"եոտոյաււս ււո ւո.^ 



Տ1Ուէ 


ւ 

I 


ՈՒՍՏԻՍ» 11*1.11 III՛ 

Քրէշր&ահր 


ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ կացոիթյոինջ 
օստ 

ՆԱԽԱՐԱՐԱԿԱՆ ԿԱՐԳԵՐԴ 



երեվան 

«ՀԱՅԱՍՏԱՆ» 

1987 



9(Շ\3)1 ինղեք» ԳՄԴ 63-3(21)1 
Ա 205 


11ոլսեբենիյ թարգմանեցին՝ 

Ա. հ,ՈՆԴԿԱ1՚ՅԱՆ և է. Հ. հւՈՆԴԿԱՐՅԱՆ 
Մասնագիտական խմբագիր * Շ, Վ. ՍՄ/ ։ ԱՏՅԱՆ 


Հւ՚սւււ1աւ՝աէ|&ւք յան սյսւարասաեց 

է. Լ. հՈՆԴԿԱՐՅԱՆԸ 


ԱդոՕրյ Ն. 

Ա 205 Հայտս տանը Հուստին/ւանոսի դարաշրջանում։ քաղաքա¬ 

կան կտըութ չանը ըստ նախարարական կարղերի /Ռուս, 
թաըգմ. Ա. Բ՝, Խոնդկար չանը Ա է. Հ. Խոնդկարյանը. — Եր.։ 
Հայաստան, 1987, 639 կջ, քարտեզներ։ 

Այխատոլթ յոլնը բաղկացած է ե/րէյոլ մասից, աոաջին մասր նվիրված է 
Արևմտյան կամ 0 յՈլգանղական Հայաստանին, իսկ երկրորղր՝ Արևեյյան կամ 
Պարսկական Հա էաստանին։ 

Աշխաւոության մեջ ճշգրտվում ևս է, II, III, IV Հայրերի սահմանները, 
պատմական նշանակալից գեր խաղացած մեծ քաղաքների ու ավանների 
տեղադրությանը և Մ արզոլանակաԱ Հայաստանի վարչարա գար ական իրա¬ 
վիճակը, նախարարությունների ծագումը, քանակը, նրանց տոհմական 
հիմքերը։ Հեղինակը բացահայտում է նաև Հոլստինիանոսի ռեֆորմների 
ղևյւն ու աղղեցությոլնր կայսրության սահմաններում գտնվող նախարարու¬ 
թյունների ճակատագրի վրաւ 

Անվանի գիտնականի այս աշխատությունը աոաջին անգամ կ հրատա¬ 
րակվեմ հայերեն։ Այն օգտակար կւինի պատմության և բանասիրության 
րնագ սվաոի մ ասն ա դետն երին, ուսանողությանը, ինչպես նաև հայ մշա¬ 
կույթն պատմությամբ հետաքրքրվողներին։ 


Ա 1)504 0201100 
101(01)87 


74-Տ6 


ԳՄԴ 63-3(22)1 


Թ1օոօրբՅփւ» 11աւ6բ31՜օբօ«օ»՚ւ ա^ւ», Շ.–Ր161օբ6^բրհ, 1008 

(^) Թարգմանված է հայերեն, «Հայաստանն հրատարակչություն, 1987 









ՐՈՎԱՆԴՍԼԱՈԻ^ՑՈԻՆ 


Նախսւ^ան $«.**. . • • է • է * 

ԳԼՈՒԽ I. Հայաստանի քաղաքական քամանումը , , , . I II 

Արևմտյան Հայաստան 


ԳԼՈՒԽ II , Ւնքնավար իշխանություններ, Տ։1էք*1^190 . • • • է 89 

ԳԼՈՒԽ III. Ներքին Հայր, ձ|Ո»€Ո13 տէՇՈՕր - • • • « 4 88 

ԳԼՈՒԽ IV. Փորր Հայր, ձրատրոՅ ւոտօր .. ։ 80 

ԳԼՈՒԽ V. Արևմտյան Հայաստանի քաղաքացիական կացությունը Հաստի - 

նիանոսից աո այ ■ » 4 I 107 

ԳԼՈՒԽ VI. Հուստինիանոսի վերափոխությունները Հայաստանում լ I 147 

ԳԼՈՒԽ VII. Հայաստանի քաղաքացիական վերակաղմությանո . ■ < 180 

ԳԼՈՒԽ VIII. Հուստինիանոսի ռեֆորմների նրա նակ»էխյ»ան ր Հայաստանում 227 


Արևելյան Հայաստան 


ԳԼՈՒԽ IX. Հայաստանը մարդւղանություն . .... լ 240 

ԳԼՈՒԽ X. Նախարարության քանակական վերքուձութ շունը . լ ։ 268 

ԳԼՈՒԽ \1. Նախարարությունների տերիտորիաշ վերշսւծոլթ շունը . I I 331 

ԳԼՈՒԽ XII. Նախարարությունը և հողե որ իշխանությունը . . . . 353 


Նսւխաւ՚էսւ՝ւււյ>յան ձա<|ումլւ 


ԳԼՈՒԽ XIII. Նախնական Լըսկարս 412 

ԳԼՈՒԽ XIV. Նախարարաթ շան տոհմական հիմքերը , լ • ■ • 432 

ԳԼՈՒԽ –XV. Նախարարության ֆեողալական հիմքերը • ւ • • • 475 

Ն|ւ1լա)Ա>յոս Սաս Լա |ւ է||Ու|ս<|սրծո<լ (1 , . . . I » , . 550 

Ածանների տևւ|Լկաւուււ 567 

ՏԼւլև1լւստու մնքքևր 4** ք>ևւլ|ւնակնԼրիւյ և այխասւաթյՈւննԼրից . . . 635 







ՆԱԽԱԲԱՆ 


Հուստինիանոսի դարաշրջանը, որ սույն հետազոտության 
առարկան է, առանձնահատուկ նշանակություն ունի ինչպես Հա¬ 
յաստանի, այնպես էլ Բյուզանդիայի սլատմության համարւ Դրա 
տակ չի հասկացվում միայն Հուստինիանոսի թադավորության տա¬ 
րիները։ Հեղինակը մեծ ինքնակալի անունով կոչում է այն ժամա¬ 
նակահատվածը, որ սահմանադիծ է պատմության հռոմեական և 
բյուզան դա կան շրջանների միջև։ Դա անտիկ պետա կանությունից 
դեպի միջնադարյան պետականությունն անցնելու մի շրջան է։ 

ճիշ տ է) գիտության մեջ տարբեր կարծիքներ կան այն մասին, 
թե երբ է սկսվում բյուգանդական դարագլուխը՛, արդյոք Կոստան֊ 
դին Մեծի ժամանակվանի՞ց, Ո՝եոդոսիոսի օրոք կայսրության բաժա¬ 
նումի՞ց, թե * Հոլստինիան ոսի դարաշրջանից, բայց ա (ս տարտկար– 
ծությունները, ըստ էության, իրար չեն բացասում.։ Աոստանդնու– 
սլոլսի հիմնադրումը Դ դարի սկզբին և պետ ական կյանքի կենտրոնի 
փոխադրումն այնտեղ, ինչպես նաև կայսրության բաժանումը երկու 
մասի 0՛ և Ե դարերի սահմանագլխին՝ նոր ժամանակաշրջանին անց¬ 
նելու լդրոցեսում առանձին և շատ կարևոր մոմենտներ էին։ Ինչպես 
էէ որ բնորոշելու լինենք բյուգանդական մշակույթն ու պետ ւսկանու– 
թշունը, ի տարբերություն անտիկ շրջանի, չի կարելի ժխտել, որ այն 
սկզբունքների կազմավորումը, որոնց ամբողջականությունը կոչվում 
է բ յ ու ղ ա ն դ ա կ ա ն ու թ յ ուն, տեղի է ունեցել քաղաքակիրթ 
Արևելքի հետ ունեցած սերտ շփման հողի վրա։ Ուստի, մայրաքա¬ 
ղաքի տեղափոխումը արևելք, և ապա արևելյան մասի անջատումը 
արևմտյանից պետք է դիտել իբրև պետականության արևելակա– 
նացմւսն նշանակալից ակտեր։ 

Հուստինիանոսի գահակալությունը իրենից ներկայացնում է 







4 


նախաբան 


կայսրության վաղեմի ավանդույթները փրկելու վերջին ճիգերի մի 
շրջան։ Մեձ աշխարհակալը ձգտում էր կրկին միավորել կազմա¬ 
լուծված կայսրությունը՝ երագելով վերւոգարձնել նրան նախկին 
վեհությունըւ Ներքին և արասւրին քաղաքա կանաթյան բնագավա¬ 
ռում ձեռք բերված տգմ կայի հաջողությունները կարծես թե արգա– 
րտ ընում էին ինքնակա լի հայսերը, և մի ւգահ թվար, թե հարություն 
են առել հռոմեական հղորաթյան լավագույն ժամանակները։ Հայը 
անհատներին վիճակված չէ ետ գարձնել պատմության անիվըւ 
Հուստինիանոսի երազանքները չիրականացան, և նրա ձգտումները, 
վերջին հաշվով, ավելի շուտ հակառակ արգ յան քներ տվին։ Հռոմեա¬ 
կան ավանգույթնեբի, հռոմեական ոգու պահսրսնման համար մ բո¬ 
վող պայքարում անտիկ հեթանոսական աշխարհայացքը աննկա։։։ե– 
ւիորեն փոխակերպվեր քրիստոնեական ֊բյուգանդականի։ Ինքը՝ 
Հւոստինիանոսը, մի այնպիսի միապետի կերս/ար էր, որ համատե¬ 
ղում էր թե հռոմեական և թև ր բյու զանգա կան շրջանի կայսրին 
հատուկ բնավորության գծերը։ •&րիստոնեության ընդունելու հե¬ 
տևանքով պետական կյանքում առաջ եկած բեկումը այգ ժամանակ 
այնպիսի լսւրված ութ յան հասավ, որ Հուստինիանոսի դարը կարող 
ենր համարել սահմանորոշ մի շրջան, որը փակում է ս/սւտմութ յան 
հին դարագլուխը և բարում նորը՝ բյուգանդականը։ 

9ւսումնասիրո;թյան առարկա ընտրելով հս՚տկապես ա պ անց¬ 
ման Ժամանակաշրջանը, մենք ելակետ էլնր ունեցել նախ և առաջ 
՝ ա է ո Ը պատմության համար նրա ունեցած կարևորությո։նր։ 

Հայոց պատմությունր բառի բուն իմաստով սկսվում է Հայաս¬ 
տանում քրիստոնեության հաստատման ժտմսւնակնեբից։ Եթե 
պատմություն ասելով հասկանա/ու լինենբ մի գիտություն, որը 
հնարավորության է տալիս երևյսն հանելու տվյալ ժողովրդի անց– 
յալն այնքանով և այնպիսի գծերով, որ կարելի լինի գաղափար 
կազմել նրա հոգևոր նկարագրի մս՚սին, ապա հայերի համար այգ– 
սլիսի պատմություն ոոյություն անի միա/ն հիշյայ 2ք՝$ ա Նից սկսած։ 
Հ ա յ ո ց նախաքրիստոնեական կյւսնրր, գոնե ոյասւմագիտութ ,-ան ներ¬ 
կա վիճակում, ծա ծկվ ած է խավարով, մեգ հայտնի են մեծ մտսւսմր 
հայերի և հարևան տերությունների հարաբերություններին վերաբե¬ 
րող աոանձին փաստեր, կցկտուր, երբեմն էլ հանգամանալից տեղե¬ 
կություններ։ Այդ կարգի նյութերը իբրև աղոտ, րեկրեկուն ճաուս– 
դսյյթներ, թերևս, հնտրավորության են սւալիս որսալու ընղհանուր 
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քաղաքական կյանքի ուրվագիծը, բայց միանգամայն անզոր են լու¬ 
սավորելու կենցաղի ներքին և իրական կողմերը։ 

Ժողովուրղնևրի պատմական կյանքի ամենալավ վկան և նրա 
մեկնաբանը լեզուն ու դպրությունն են։ Պատմագիտությունը ամուր 
հոգի վր ա է կանգնում այն պահից, երբ իր տրամադրության տակ 
ոմւենում է տվյալ ժողովրդի լեզվով խոսող փաստաթղթերւ Այդ տե¬ 
սակետից հայ պատմագրությունը սկսվում է, խիստ ասած, դսլրու– 
թյան երևան գալու ժամանակվանից։ 

Հայերի գիր ունենալու հոգսը սկիզբ է առնում Հայաստանում 
քրիստոնեության հաստատման հետ միաժամանակ՝ Դ գարի սկղրինւ 
Այբուբենը վերջնականապես մշակվում է Ե դարի սկզբինւ Ւս1լ դըպ– 
րության առաջին հուշարձանները, ավելի ճիշտ՛ մեզ հասած պատ¬ 
մական գրականությունը վերաբերում է Ե դարի վերջերին։ քրիս¬ 
տոնեական գրականության սկզբնական վավերագրերը հակվում կին 
գերազանցապես դեպի ասորա-պարսկական եկեղեցական աշխարհը, 
բյուզ՚անդական եկեղեցու հետ նրա առավել սերտ շփումը սկսվում է 

& դ ա րից՛ 

Հիշյալ երեք հիմնակետերը՝ Դ դարի սկիզբը, Ե և & դարերը հա¬ 
յերի համար նույնպիսի նշանակություն ունեն, ինչպես Բյուզանդիա¬ 
յի համար։ Դրսւնք դեպի բյուղանդականությունը կատարվող շրջա¬ 
դարձի ամենացայտուն պահերն են։ Հայաստանը, հաղորդակից 
լինելով քրիստոնեական մշակույթին, դարձավ լայնածավալ բյու¬ 
գանդական աշխարհի մի մասը։ և՞նչ էր ներկայացնում Հայաստանը 
Բլուզանդական կայսրության կազմավորման նախօրյակին, ինչպի– 
սի՞ն էր նր ա վիճակը, գերազանցապես քաղաքական վիճակը այն 
ժամանակ, երբ նա կայսրության շահերի շրջանակն էր ներգրավ¬ 
վում ,— ահա այն հիմնական խնդիրը, որ սույն աշխ ատ ութ յան քըն– 
նոլթյան առարկան է։ Սույն խնդրի ուսումնասիրությունը թելադըր– 
վու։1 է ոչ միայն ելնելով հայոց ւզատմության շահերից, այլ, ինչպես 
ասվեց, նաև Բյուզանդիայի շահերից։ 

Բյուգանդական կայսրությունը բնավ էլ միատարր չէր ոչ իր 
էթնիկական կազմով և ոչ էլ նույնիսկ մշակութային ու կենցաղային 
տեսակետից։ Պետության ամբողջականությունը հիմնված չէր որևէ 
միջ Ուկի, էթնիկական որևէ տարրի մյուս ժողովուրղնևրի վրա ունե¬ 
ցած գերակշռության վրա։ Այստեղ գոյություն չուներ, ինչպես հռո¬ 
մեացիների մոտ, հաղթողներին պարտվածներից տարբերող սահ¬ 
ման։ Հույն ազգն իր ուժով ու նշանակությամբ, անկասկած, գտնը– 
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վում էր հատակ վիճակոսէ, բայց ասել, թե բզուզան՛յականությանը 
նրա արարչությանն է, այնքան էլ ճիշտ չէր լինի։ Համենալն ղեպս 
ալդ Ժամանակաշրջանը բազմակողմանիորեն ուսումնասիրելու և 
ճիշտ բնորոշելու համար անհրաժեշտ է հաշվի առնել ալն ամենը, 
որ ցեղային առանձին աշխարհները ներդնում էին պետական և 
հողևոր կյանքի ընդհանուր դանձարանր։ նրանց մեջ հալոց աշխար¬ 
հին և առհասարակ արևելյան ձւսյրերկրին պատկանում էր առաջին 
տեղերից մեկը, նրա ավանդը կայսրության ընդհանուր կյանքի մեջ 
չափազանց մեծ էր։ Մյուս կողմից, նույնքան ճիշտ է և այն, որ 
կայսրության հունի մեջ ներգրավված արևելյան երկրները իրենց 
հերթին կրում էին կայսրության կրթական հղ ո ր ազդեցությունը։ 
Այդ իմ աստ ով Հա յա սա անի հարաբերությունը Բյուզանդիայի հետ 
մասի հարաբերությունն է ամբողջի հետ։ Հետաղոտել հայկականը 
Բյոլղանդիայում և բյուգանդականը՝ Հայաստանում, մի խնդիր է, 
որի մեջ հավասարապես շահագրգռված են Մ հայագիտությունը, և 
բյոլզանդադիտությունը։ Այստեղ անհրս Ժեշտ է հաշվի նստել երկու 
տեսակեաների հետ էլ. կանգնելսվ րացաոաւղես կայսրաթյան տե¬ 
սակետի վրա, կարելի է շատ բան չնկատել և ընդհակառակը՝ հնա¬ 
րավոր է նույնպիսի վտանգ նեղ հայկական տեսակետից : Երևույթ¬ 
ները ըստ արժանվույն դնահատելու համար պետք է հաշվի առնել 
ինչպես կայսրության, այնւդես էլ տեղական չափանիշը։ 

Համապետական շահերից րացի հայերն ունեին նաև իրենց ազ¬ 
գային և շատ կողմերով ինքնատիպ կյանքը։ Մենք չենք կարող 
սահմանափակվել հայկական կյանքի միայն այն կողմերի քննու¬ 
թյամբ, որոնցով նա շփվում էր կայսրության հետ։ Նույնիսկ Բյու¬ 
զանդիա յում ծագած հայկական հոսանքները հատուկ Նպատակով 
ուսումնասիրելու համար ավելի արգասավոր կլիներ ելնել հայկա¬ 
կան հողերի ընդհանուր վիճակից, չխոսելով արդեն այն մասին, որ 
դա է ս/ահսւնջոլմ նաև հայերով զբաղվող դիսցիպլինի ինքնուրույ¬ 
նությունը։ Այդ պատճառով էլ մենք վերցնում ենք հայկական հո¬ 
ղերը 111 էօէօ և քննում ենք ոչ միայն Բյուզանդիայի գերիշխանու¬ 
թյան տակ եղածները, այլև մյուսները՝ նրանց պարսկական մասերը։ 
Բա ղաքական սալես մասնատված Հայաստանը մյուս տեսակետ նե¬ 
րիր ներկայացնում էր մի ամբողջական մեծություն։ Իհարկե, երկրի 
վրա ծանրացած քաղաքական վարչակարգը փոխում էր նրա նկա¬ 
րագիրը՝ կախված այն քագաքակա ն իր ավիճակից, որի մեջ գտնվում 
էին երկրի տարբեր մասերը և համաւդաաասխան փոփոխութլուններ 
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էին տեղի ունենում նրա ներքին կյանքում։ Արշավանիների անկու¬ 
մից ի վեր երկրի քաղաքական մասնատվածությունը կարծես դառ¬ 
նում է կեցության բնականոն ձև։ Այղ հանգամանքը իր ազդեցու¬ 
թյունն է թողնում կյանքի մյուս բնագավառների վրա և խանգարում 
երկրռւմ համրնղհանուր տրամադրություն ստեղծելուն, որի բացա¬ 
կայությունը մշտապես ողբում են հայ պատմիչները և որը համա¬ 
րում են Հայաստանի գլ/սին թափված բոլոր աղետների գլխավոր 
։ղատճ։ս։ւր։ Աայց այս ամենի կողքին կար և մի ինչ-որ ընդհանուր 
բան՝ ամենից առաջ լեզուն, դպրությունը և պատմական ավանդույթ¬ 
ները, որոնք քա ղա քա կան– տե րի տ ո ր ի ա լ սահմանազատումներից 
դուրս հանդիսանում էին ազգային միասնության շաղախ։ Հայոց 
սլատմությոէնը սլա տ շահ ձևով լուսաբանելու համար ւգետք է հաշվի 
առնել այգ հանգամանքը և հայկական հողերի բաղկացուցիչ մասե¬ 
րի ճակատագիրը քննության առնել ամբողջությամբ և յուրաքան¬ 
չյուր հատվածինը՝ առանձին, այսսլես ասած՝ ընդհանուր և մասնա¬ 
վոր իրադրության մեջ։ Այլապես անխուսափելի կլինեն սխալները, 
որոնք կարող են առաջ դալ ոչ ճիշտ ընդհանրացումներից և ամբողջ 
եքկ(՚ին այնպիսի բաներ վերագրելուց, որը ճիշտ է միայն նրա մի 
որևէ մասի վերաբերյալ։ Սույն աշխատության մեջ հա լկական հո– 
ղերը քննության են առնված նրանց մասնաավածության և քաղաքա¬ 
կան վիճակի տեսակետից, և կազմված է համապատասխան աշխար¬ 
հս։ դրա կան քարտեզ*։ 

Մեր աշխատության հիմքում ընկած են որակով ու ծա դումով 
տարբեր նյութեր, որ քաղված են ա զգային և օտար աղբյուրներից։ 
Լնդունելով Հայաստանի մս/սին դասական դրականության տվյալ– 
ների ամբողջ արմերը, մենք չենք քամանում հայկական նյութերի 
նկատմամբ շատ հեւոաղոտողների կողմից սեփականացրած բացա¬ 
սական տեսակետը։ Մենք հեռու ենք այս կամ այն կողմի՝ դասական 
կամ հայկական աղբյուրների տվյալների նկատմամբ կանխակւսլ 
կարծեք ունենալուց։ Վիճելի դեպքերում հավասարապես քննադա– 


* Պետք է ափսոսալ, որ մեզնից անկսւխ մի շարը պատձաոներով տպագրու¬ 
թյան պատրաստ քարտեզը հնարավոր չեղավ հրատարակել սույն աշխատության 
հետ միաժամանակ։ 

Նա քաջություն- Հրատարակության պատրաստելով ներկա հայերեն թարգ¬ 

մանությունը՝ կատարում ենք հեղինակի ցանկությունը, աշխատությանը կցում ենր 
երեք քարտեզ, որ պատրաստել է Հայկական ՍՍՀ ԳԱ ակադեմիկոս Ս. Տ. Երեմյանը։ 

(Է. Հ. Խոնդկարյան) 
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տորեն ենք վերաբերվում մեր ձեռքի տակ եղած նյութերին, անկախ 
նրանը ծա ղումից ։ Հայ մատենագրության տվյալների անբավարար 
լինելը պայմանավորված է Հայաստանի ճակատագրի աոանձնա֊ 
հատկությամբւ Հայ ժողովրդի հոդեոր կյանքը մեծ բեկումներ է 
ունեցել և այնպիսի անակնկալների է ենթարկվել, որ երբեմն ուղ֊ 
ղակի ընդհատվել է՝ ամբողջովին կորցնելով կապը նախկինի հետ։ 
■Քաղաքական տագնապալից հեղաշրջումները այնւղես էին փշրում 
պատմական հաջորդականության շղթան, որ երբեմն հաջորդ սե֊ 
րունդր ոչ հեռավոր անցյալի նկատմամբ այնքան անտեղյակ և այն- 
պիսի անօգնական վիճակի մեջ էր ընկնում, ինչո՚ես մենք այսօր։ 
է'1 1 կրի մասնատված վիճակը և կյանքի բնականոն ընթացքի հաճա֊ 
խակի ընդհատումները խանգարում էին մ իա սն ական ա վանղու յթն ե ֊ 
րի մշակմանն ու պահպանմանը։ 

Հենը որ հանդարտվում էին քաղաքական փոթորիկները, ետևում 
էին մնում ձախորդությունների սուր շրջանները, և կյանքը սովորսւ֊ 
կան հանի մեջ էր մտնում, արթնանում էր հետաքրքրությունն անց֊ 
յայի նկատմամբ, սկսվում էր տագնապալից ժամ ունակներից փրրկ֊ 
ված հուշարձանների ուսումնասիրությունը՝ հին ժամանակների հետ 
եղած կաւդը հասկանալու, ներկան անցյալի հետ որևէ կերպ շաղ֊ 
կաս,ելա նպատակով։ Այդպիսի դեպքերում անցած օրերին սևեռված 
միտքը սովորաբար տրամադրվում է ռոմանտիկորեն։ Որքան ավելի 
քիչ է հաջողվում որսալ անցյալի ուրվագծերը, որքան ավելի մ Հաշա֊ 
պատ են վեր բարձրանամ հարազատ դեմքերը ժամանակների խա– 
՚Լ^րՒ ^ 1’է'նՕ> այնքան ավելի շեշտված է արտահայտվում ռոմանտիկ 
տրամադրությունը։ Ոա դրա տանին երի դարաշրջանի մարդիկ կարծես 
չէին նկատում իրենց ժամանակի ուրախալի երևույթները, այն փայ֊ 
լը, է՛րի մասին վկսւյում են այժմ պեղումների ժամանակ գտնված 
մշակութային արժեքները, և մտքով թռչում էին հեռուն, դեպի ալն 
Ժամանակները, երբ իշխում էին Արչակոլնի թադավոբնեբը, երբ 
գործում էր սուրբ Լուսավորիչը։ Նման հանգամանքներում, իհարկե, 
չի կարելի սպասել ճիշտ հայացք ու սեփական անցյալի ճիշտ 
ըմբոն ում։ նախնիների դրական ժառանգությունս վերամշակվում էր 
ժամանակի տրամադրություններին ու հայացքներին համապատաս֊ 
խ ,,յ ն, տվյալ տրամադրության տեսակետից անկարևոր համարվող 
երկերը կ ւս մ մոռացավ չան է/ւՆ Ս ասւնւԼում Լ^ամ ււ չՆ շսւ /ւ ։^ո յ ՒՀւՆէ 

Քիլ հուշարձաններ ղոհ չդարձան դավանական և քաղաքական ան֊ 
համերաշխության ՝ >ո Ղւ 1 1 ւԱ ա բորբոքված կուսակցական կքքևրիւ 
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Այրյււ/իսի պայմանների հետևանքն այն եղավ, որ պատմական հար¬ 
ցերի վերարերյալ մի կողմից շատ շուտ հաստատվեցին չոր կաղա¬ 
պարներ, որ հետո կրկնում Լին դյուրահավատ հեղինակները, իսկ 
մյուս կողմից աղատ հրապարակ էր մնում սուբյեկտիվ մ եկնա քրտ¬ 
նությունների համար ՝ նման դես/քերում պատմական հեռանկարների 
նկատմամբ անխուսափելի սխալներով կամ հետացա երևույթները 
հնացնելու, կամ էյ հին երևույթները նոր հայացքների ու շահերի 
լույսի տակ վերամեկնաբանևլո ւ սլա աճառով։ Գլուխ հանել այո հար¬ 
ցերից, արձակել այս րոէ ո ր արհեստական հանդայցները մւստենա֊ 
դրության սլատմաթ յան իւնդիրն է> այնուամենայնիվ մենք չենք 
խուսափել դրանք քննության առնել և աշխատել ենք ուժերը նե՛րա¬ 
ծին չափ պատասխանել ղրանց, որքանով այդ պահանջել է մեր 
աշխատանքի ընթացքը։ Մեղ համ ալ։ ղերաղանըապես կարևոր է 
վիճելի հարցերի պատմական կողմը։ Այղ պատճառով ոչ միշտ 
մտնելով դրական քննադատության մանր ամառն երի մեջ, մենք կանդ 
ենք առել փաստական նյութերի հավաստիության աստիճանի և հա¬ 
րաբերական հնության վրա։ Մենք աշխատել ենք գրավոր հուշար¬ 
ձաններում փնտրել ր մեր խնդրի համար պիտանի նյութեր, այն խրմ– 
րագրական պայմանականություններից ու մշակումներից դուրս, 
որոնցով դրանք հասել են մեզ։ Շրջանցելով սխեմայացման ավան¬ 
դական սովորույթը, մենք թանկ ենք ղնահատել միայն պատմական 
արժեքը, թեկուզև այն չի։ համապատասխանել դրական արժեքին։ 

Վերլուծության ղործր քարղանում էր նաև նրանով, որ պատմա¬ 
կան նյութերն անհրաժեշտ էր լինում քննել ոչ թե նրանը հավաս֊ 
տիության տեսակետից ընդհանրաս/ես, այլ դլխավորասլես մեր կող֊ 
միը ուսումնասիրվող շրջանի կապակցությամբ։ Երևույթների զար¬ 
գացման մեջ համապատասխան պահը որոշելու համար շատ անդամ 
հարկ եղավ դիմել ծագումնաբանական հետ աղոտ ման մեթոդի օգ¬ 
նությանը, այսինքն՝ հարցերը լուսաբանել պատմականորեն, ղրանց 
զարգացման հաջորդական փուլերը դիտել մինչև մեղ զբաղեցնող 
դարաշրջանը։ Այս ձևով հնարավոր եղավ կողմնորոշվել բազմաթիվ 
հակասական, երբեմն անհամատեղելի տվյալների մեջ և համոզվել, 
որ տարակարծությունը հաճախ ծագում կ պատ մ ական գիծը չպահ¬ 
պանելուց և տարրեր ժամանակներին ու տարբեր վայրերին վերա¬ 
բերող տվյալները իրար հետ շփոթելուց։ Այդ ս/ատճառով մեր աշ¬ 
խատանքը հաճախ դարս է եկել նախադծւ/ած սահմաններից, թերևս 
ի վնաս նր ա կաոուցվածքի։ Աոանց ծագումնա բանական տես ու֊ 
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թյան և տոկա նյութերն իրենց ամբողջությամբ օգտագործելու դըմ֊ 
վար կլիներ որսալ Հայաստանում եկեղեցական կաղմակերւղության 
և նախարարական վարչակարգի հիմնական գծերը տվյալ փալում։ 
Նախարարությունը հայոց պատմական կյանըամ շատ բնորոշ 
երևույթ է և հ ս կա յա կան կարևորութ յան ունեցող մի գործոն։ Հա¬ 
յաստանում քաղաքական ազատության վախճանը վրա հասավ իս¬ 
կապես ոչ թե Արշավանիների կամ /սսգրատունիների թագավորա¬ 
կան հարստությունների անկում ով, այլ մոնղոլների արշավանքի 
շրջանում նախարարական տոհմերի կործանումով։ 

Արևելյան Հայաստանում նախարարության և Արևմտյան Հա¬ 
յաստանում ներքին վարչակարգերի քննարկումով մենք ուրվագծել 
ենք հայկական հողերի գոյավիճակը մեզ հետաքրքրող դարաշրջա– 
նում, քանի որ այգ անհրաժեշտ էր քաղաքական և այլ կարգի իրա¬ 
դարձությունները հասկանալու համար, որոնց շարադրանքին նվիր¬ 
ված է լինելու մեր աշխատության հաջորդ մասը։ 

Ի վերջո, թերևս ավելորդ չէր լինի նկատել, որ, հրատարակելով 
սույն աշխատությունը, մենք շատ հեռու ենք այն կատարյալ համա¬ 
րելու մտքից։ Հայ բանասիրությունը գտնվում է այնո/իսի վիճակում, 
որ դեռևս խոսք չի կարոդ լինել անառարկելիորեն ճիշտ որևէ եզրա¬ 
կացության ու տեսության մասին։ Հայոց անցյալն ուսումնասիրող¬ 
ները հարկադրված են պատմական բազմաթիվ հարցերիդ մոտենալ 
խարխափելով, ավելի կամ պակաս հաջող կռահումներ անելով, ո– 
րոնց մի մասը կարող է հետագայում հաստատվել, մյուսը՝ ոչ։ Մեր 
աշխատության նկատմամբ մենք համակված ենք այն գիտակցու¬ 
թյամբ, որը կարող է արտահայտվել եվրոպական ֆեոդալիզմը ու¬ 
սումնասիրողներից մեկի խոսքերով, քսր 61Ո0 20|է, 1Ո \\ ր օ1օ1ւՕՐ Ժ16 

Չւյօ11օո ձլ։տ քրՁտրոտոէշո հօտէտհշո, սւրժ ուօրոՅոԱ Ժյտ յ11տ1ո 

^ւօհէւ՜տօ &Ըևւո<1օո շլւ հտ1)օո բ^1Ջէւհօո. 


Ն. Աւ|ւ։ք՝ւ<յ 
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ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ ԲԱԺԱՆՈՒՄԸ 

Հայաստանի պատմական պայմանները Լ նրա գիրքը հարևան երկրնե– 
ր|ւ շարքում։ Հայաստանի ըամաճումը՝ Ա՚ևԱայան կամ հյագանգական 
Հայաստան և Արևելյան կամ Պարսկական Հայաստան։ Սահմանագիծը Գա– 
րւոյից մինչև Թհալոսոայոլիս և այնուհետև մինչև Սև ծով։ Սահմանագծի 
կրա ընկած գիսավոր կեսւերը և սահմանապահ պահականոցները։ Գարա և 
Մծըին։ Ս՚արտիրսւ՚ուպս|իս, Փիսոն, Աթթաիւ և Կւլեսարք: Ակըա, Քւլիմար Ա 
Փամ։ Կիըաոիհ և Արտալեսսն։ Երեգ և Սրլնռւտ։ *Ս>ւ՝տագիք–ննգերիս ընակւս– 

վայրերը։ Թեսգ»սհա|պիս և Գա։ հոգսս և Փաոանգիոն։ Շաւլագոմ և Ոքսււլե, 
րևսնիք և Տայք։ Եգեր։ 

Տերիտորիալ իրադրությունը այն գիտության կարևոր րնագա . 
վաոներից մեկն է, որ զբաղվում է արտաքին պատմությամբ։ Հան¬ 
րահայտ է, որ այն նյութական միջավայրը, որտեղ զարգանում է 
տւ Լւ ա 1 ժողովուրդը, նրա կյանքի սյատմական ընթացքը պայմանա– 
վորող գործոններից մեկն է։ Գերազանցապես այդ միջավայրում են 
թաքնված արտադրողական այն ւդայմանները, որոնց առկայու– 
թյամր ձևավորվում է ժողովուրդների անհատական դիմագիծը և 
ոբոջվո՚մ նրանց անցած պատմական ճանապարհի աո անձն սհատ– 
կությունը։ էէւստի հասկանալի է, որ տերիտորիալ իրադրության 
վերլուծությունը պետք է նախորդի պատմության վերաբերյսղ որևէ 
այլ հետազոտության։ 

Հայաստանի, ինչպես և յուրաքանչյուր այլ երերի համար, որին 
վիճակված չի եղել աշխարհակալական դեր խաղալ համաշխարհա¬ 
յին քա ղս՚քա կանության մեջ, այդպիսի վերլուծությունն ունի ա֊ 
սանձն ահ ատակ նշանակություն։ Նյութական իրա դրութ լուն ասե¬ 
լով մենք հասկանում ենք, իհարկե, ոչ միայն աշխարհագրական 
միջավայրը, այլև պատմական իրադրությունն ընդհւ նրապես, այ¬ 
սինքն՝ ոչ միայն երկոի բնական պայմանների ամբողջությունը, այլ 
նաև այն դիրքը, որ նա գրավ ում է շրջապատող երկրների և ժողո– 
վուրդների խմբերի միջև։ Հայաստանը գտնվել է փոքր երկրների ՝ 
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Վիրքի, Աղվանքի, Ատրպատականի, Ասորիքի և Սապադովկիայի 
միջև, որոնց հետ նա այս կամ այն չափով մշակութային կապի և 
ընղային ազգակցության մեջ է եղել և նույն քաղաքական ճակատա– 
գիրն է ունեցել։ Այղ երկրները տերիտորիալ առումով միշտ միև¬ 
նույն կայուն մեծությունը չեն ունեցել։ Նրանց սահմանները հաճախ 
փոփոխվել և որոշվել են յուրաքանչյուր տվյալ դարաշրջանում գո¬ 
յություն ունեցող ուժերի փոխհարաբերությամբ։ Հայերի բնակու¬ 
թյան գոտին կամ տարածվել է այս կամ այն ուղղությամբ և կամ 
կրճատվել նայած մշակութային և քաղաքական պայմաններին։ 
Պատմության ասպարեզում երևան գալու պահից ի վեր Հայաստանը 
հայտնվեց միմյանց հետ մրցող հզոր պետությունների միջև, որոնց 
ազդեցությունը շատ մեծ եղավ նրա ներքին կյանքի վրա։ Քաղաքա¬ 
կան ուժը մեկ անգամ չէ, որ խաթարել է Հայաստանի օրգանական 
աճը, կոտրելսվ և ձևափոխելով երկրի զարգացման բնականոն ըն¬ 
թացքը։ Այս կամ այն պետության քաղաքական գերակշռության 
ազդեցության տակ Հա լաստանում հաճախ փոփոխվում էին մշա¬ 
կութային կյանքի կենտրոններն ու նրա ամբողջ բնույթը։ Այդ 
փոփոխությունները առաջացնում էին բնակչության նորանոր 
տեղաշարժեր՝ տարրեր կողմեր նետելով ցեղային ալիքները։ Սխո¬ 
լաստիկան հաճախ Հայաստան է տեսնում այնտեղ, որտեղ աշխար¬ 
հագրական տերմինները այլևս չեն արդարանում նախկին ցեղային 
բովանդակությամբ և, ընդհակառակը, աչքաթող է անում կամ 
ճիշտ չի գնահատում հայերի նշանակությունը այլ շրջաններում։ 

Սկզբում հայերի տեղաշարժը կատարվում էր արևելյան ուղղոււ. 
թյամբ և Արշա կունիների ժամանակ հասավ առավելագույն սահ¬ 
մանների։ Հայաստանում քրիստոնեություն ընդունելու նախօրյակին 
հայ Արշակունիների տիրապետությունը տարածվում էր մինչև 
Ատրպատականի մայրաքաղաքը՝ Գանձակի, այսինքն՝ ընդգրկում էր 
հին Մարաստանի ճիշտ կեսը։ ճիշտ է, այդքան հեռուն էին տարած¬ 
վում միայն քաղաքական սահմաններր, բայց այստեղ չի կարելի 
ժխտել նաև ցեղային հիմքը՝ հսւյկական տարրի ճնշումը Ատրպա¬ 
տականի ծայրամասում։ 

* Չպետք է շփոթել Ուտիքի կամ Օտենեի գավառում գտնվող նույնանուն քաղա¬ 
քի՝ Գանձակ-Ե/իգավետոպոլի հետ։ Ատրպատականի Գանձակը գտնվում էր այժմյան 
Ըավրիզիը բավական հարավ։ Գիտնականները այն նույնացնում են այժմյան 
Թախտի–Մուլեյմանի հետ, %ենշանի մոտ։ Հայաստանի սահմանների հարցը կքննվի։ 
ստորև։ 
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Ավելի ուշ տեղաշարժ է նկատվում հակառակ ուղղութլամբ, 
Հուստինիանոսի դարաշրջանում ուժեղանում է ձգտումը դեպի արև֊ 
մուտք, և նախկին Կտպադովկիա յի մի գդալի մառն այն աստիճան է 
հայացվում, որ պաշտոնապես նրան արվում է Հայաստան անունը։ 
Հալ ազգաբնակչության աեղաշտրժլւ կամ հասարակական կյանքի 
կենտրոնի տեղափոխությունը ուղեկցվում էր հարևան ժողովուրղնե– 
րի կողմից Հայաստանի վրա համապատասխան կողմերից գործս։- 
դըրվող ճնշմամբ, նրա տերիտորիայի մասնակի կորուստով։ Էթնի¬ 
կական մակընթացությունների և տեղատվությունների այդպիսի 
երևույթներ էին տեղի ունենում նաև Հայաստանի հարավում ու հյու¬ 
սիսային ծայրամասերում, որ՚ոեղ, դր՛ա հետևանքով, նրա սահման¬ 
ները նույնպես աչքի չէին ընկնում իրենց կայունությամբ։ 

Այս պայմ աններում որոշել Հայաստանի, իբրև աշխարհագրա¬ 
կան մեծության, դիրքը սահմանակից երկրներ/։՝ Վիրքի> Աղվանքի, 
Ասւրպատ ականի, Ասորիքի և Կապադովկիայի միջև և հետևել 
Նրանց տերիտորիալ վախհաբարերաթյուններին պատմական հե¬ 
ռանկարում, ւուրաքանշյուր գարսւշրջանում փոփոխված տվյալների 
համաձայն, մի բարդ խնդիր է, որ կարող է հատուկ ուսումնասիրու¬ 
թյան նյութ դաոնալ։ Մեր խնդիրը սւյս առումով սահմանափակ¬ 
վում է գերազանցապես մեզ հետաքրքրող Հուստինիանոսի դարա¬ 
շրջանի շրջան ակներով և կայանում է նրանում, որ նախապես ուր֊ 
վաոծենք պատմական այն թատերաբեմը, որի ւէրա ծավալվել է հայ 
ժողովրդի կյանքը նշված ժամանակաշրջանում։ 

Հռոմեացիներ ի և պարսիկների դարավոր պայքարը Հայաստանի 
Համար 0՝ գարի վերջում հանգեցրեց նրա բաժանմանը երկու մրցա- 
կիցն ել։ ի միջև, ապա նաև արքայական թագի վերացմանը Հայաս¬ 
տանում։ Այն դրությունր, որ ստեղծվեց բաժանման ժամանակ դաշ¬ 
նագրային համաձայնությամբ, պահպանվեց նաև հետագա դարե¬ 
րում՝ մինչև 9, դարի վերջը, երբ Հայաստանի կենտրոնական նա¬ 
հանգները Սասանյաններից անցան 9յո։ղանղիային։ Երկրի քաղա¬ 
քական բաժո նումը երկու՝ արևելյան և արևմտյան մասերի հայ ժո֊ 
Ղ ո վրսի կյանքում առաջ բերես նաև մշակութային երկատվաձու– 
թյուն, որ պայմանավորված էր բյուգանդական և իրանական պեսւա– 
կ անութ յունների տարբերությամբ։ Տիրապետող տերությունները 
գդալի ազդեցություն ունեցան Հայաստանի՝ իրենց ենթակա մասերի 
հասարակական կաոուցվածքի և հայ իրականության շատ կողմերի 
վրա։ Այսպես, օրինակ՝ հայերի անհավասար, ուղղակի ասած, երկա– 


14 


Գ է Ո Ի I» I 


կի վևրարերմունքը այդ ժամանակ ամբողջ քաղաքակիրթ աշխարհն 
ալեկոծող ընղհանուր եկեղեցական կյանքի երևույթների նկատմամբ 
պետք է քննվի ու լուսաբանվի քաղաքական կյանքի ոչ միատարր 
պայմանների հետ կապված։ Հայտնի է, թե որքան հաճախ իշխա¬ 
նությունները խուժում էին եկեղեցական կյանքի բնագավառը ոչ 
միայն Բյուղանղիայում, այլև Պարսկաստանում և տիրաբար ազգում 
դավանաբանական վեճերի լուծման վրա՝ հօգուտ քաղաքական 
տարբեր ըմբռնումների։ Այս պատճառով էլ Հայաստանում բյուգան¬ 
դական և պարսկական իշխանությունն կրի ազդեցության գոտին երի 
ամենախիստ սահման ա ղ ս։ տ ո ւմ ը ներկայացնում է ոչ միայն աշ¬ 
խարհագրական, այլ նաև մշակութային մեծ հետաքրքրությունւ 

Հայաստանի բյուգանդական կամ, ինչպես կոչում էին Արևել¬ 
քում, հռոմեական և պարսկական մասերը միմյանցից բաժանող 
սահման ա դիմը հյուսիսում անցնում էր Բ՝ եո դո ս ո ւպ ո լի ս-է րզրո ւմ ի և 
հարավում՝ Մծբինի մոտով՝ ընդ որում առաջվւնը մնում էր հռոմեա¬ 
կան, իսկ երկրորդը՝ պարսկական բաժնում։ Մծբինի դիմաց, մի քիչ 
ավելի հյուսիս, բյուգանդական մասում գտնվում էր Դարա ավանը, 
որ Անաստաս կայսեր օրոք վեր էր ածվել բերդաքաղաքի և նրա 
անունով կոչվում էր Ան ա ս տ ա սուպս լիս։ Ժամանակակից պատմա¬ 
բանի վկայությամբ Դարան գտնվում էր Մծբինից 98, իսկ պարսկա¬ 
կան սահմանից՝ 2Տ ստադիոն հեռավորության վրա՝ ։ Այժմ քաղաքի 
ավերակների վրա կանգնած է աննշան մի գյուղ Դարա կամ Դարա– 
Դարա անունով, որ մոտավորապես նույն հեռավորության վյւա է 
գտնվում այժմյան նիզիբին֊Մծբինից, -Բ սանութ ստադիոնը հավա,– 
սար է մոտավորապես 4,5 վերստի, նշանակում է, Դարան համարյա 
թե պարսկական սահմանի վրա է գտնվել՜։ 

1 Րրօօ. Րշրտ. 1, 10, ր>. 49. 1<ւօք>օր1, Բհւոօտւտո. 

* Պւ*ոկոսյ|ւոսը Օշ /\շ(և) ւշԱտ-ի մ՛եջ (II, 1, ք), 210) ճշտում է Դարալի տեղք 
հետևյալ խոսքերով. ևՀՀլՀՈՇ Ոէբ 01 *^ Տբ^... ճճբՕէւ ՜։ Էստ Գևորգ Կիպ. 

քացու տեղեկության պարսկական սահմանը գտնվում էր Դարալից 6 մղոն հեռավո¬ 
րության վրա։ ձոծ կ բւ>\1ն^ ՜րք)(; յէծ-րր^ (տօ. ^օբՋ։;) տ1օւ րձ բտՓձբւօւ 

X^է օ1 Տբօւ ՈքՕՕ;5օ«; Xօ1 ձսբւօշ բ. 46. Հռոմեական մղոնը հավասար է 7 ստա¬ 
դիոնի, 0 մղոնը կազմում է 43 ստադիոն։ Պրոկոպիոսը նույն տարածոլթյոլնը համա¬ 
րում է 28 ստադիոն։ Հագիվ թև Դիս/քացոլ ցուցումը վևրարերոլմ է ոլ 1՚1՚1 մաման լո¬ 
կի։ Ավելի հավանականն այն է, որ Պրոկոպիոսի ստադիոնը 210 մետրից՝ ստադիո¬ 
նի սովորական լափից ավելի է։ ևւդ/՚ղ գծով Դարայի և Մծրինի միջև եղած տարա¬ 
ծությունը 30 կիլոմետր է, իսկ Պ րոկոպիոսի մոտ՝ 98 ստադիոն։ 
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Բյուզանդիայի և Պարսկաստանի միջև Հայաստանին աոավել 
մոտիկ սահմանը Նիմփիոս դետն էր, որի ափին գտնվում էր Մար- 
տիրոսուպոլիսը՝ սահմանային կարևոր պահականոցներից մեկը։ 
«Հայաստանում, որ կսլվում է Սոփանենե (Ծոփը), — ասում է պատ¬ 
մագիրը ,— կա մի քաղաք՝ Մ արտ իրո սուպո լի ս, որ գտնվում է նիմ¬ 
փիոս դետի ափին, թշնամու սահմաններին շատ մոտ, քանի որ 
Նիմփիոսն այդ տեղում հռոմեական տիրույթները բաժանում է 
պարսկականից։ Գետի մյուս կողմում ընկած է Արքսանա երկիրը 
(ՏՇ. Արդան-1։ն–ե), որ հնուց ի վեր ենթակա է պարսիկներին»* ւ 

Նույնը կրկնվում է մի արիշ տեղ. «Մարտիրոսոլպոլիս քա֊ 
ղաքը գտնվում է Սոփանենե (Ծոփք) կ ո չվ ո Ղ շրջանում, Ամիդից 
հյուսիս, նրանից 240 ստադիոն հեոավորության վրա։ Այն գտնվում 
է Նիմփիոս գետի ափին, որը հռոմեական տիրույթները բաժ անում է 
պարսկականից»ւ «նիմփիոս գետը հոսում է Մարտիրոսուպոլսի 
մոտով և Ամիդից գտնվում է մոտավորապես 300 ստադիոն հեռա¬ 
վորության վրա»՛*։ 

Մի ուրիշ անդամ հեղինակը Մարտիրոսուպոլսի և Ամիգի միջև 
եղած տարածությունը հաշվում է «արագաքայլ հետիոտնի մեկ օր¬ 
վա ճանապարհից մի քիչ ավելի», որ համապատասխանում է նա¬ 
խորդ տարածությա նր՝ 240 ստադիոն, քանի որ համաձայն նույն 
հեղինակի վկայության մեկ օրվա ճանապարհը, իբրև լափ, հավա¬ 
սար է 210 ստադիոնի 

Մարտիրոսուպոլսից ոչ հեռու, նրանից 100 ստադիոն հեռավո¬ 
րության վրա էր գտնվում Աթթախ գյուղը 4 ։ 


1 Բրօօ. ա 2 բ. 248. էս ՚ձբբ^քց ՜րր 1օ։քօ^ք) –ՀՕ^օսբ^ո րրծ^ւ^ 
է<ո( այս քՀօբէսբճ՜րրօ^սց ճVՕբ^ ոօբ > օս՜րօս 7րօ7օբձ\> Ի4է>յյ<ք^ 0 V –,<օ։|յՀ\ող *օ1 
–րօ1գ րրօ7\էյյքօւգ 6$ ծ\\օւձ՚ոծ ւրբձօօւ՜/Հօ^ օսօօ՜ ճաէ ձ 1\սս(ք(օ<; –րրօրրօբծտ 
6;օբ(^օւ ^րօս՚Օօ էծ ՚Բևյբօւ^ 70 *օ1 ՈօթԾա ւ^0ր|. Ճրր1 Ք՜ճէրբօ ՝/ծբ 70Ա 
՚ւրօէօբօ՝) ^ բ ^ ճ V ք) 6 61X01701 Ոտբօճ։\; xօ7'7Հօօ^ Լ՝հ ՜րա/\օւօՕ օսօօ. 

ԱրգանԼնաչի մասին, իբրև պարսկական հարուստ նահանգի, տեղյակ է նաև 

Հւս|հան Եփէսս։ը|։ն. (յկեղեք. պատմաթ., VI, 15, ղերմ, խսրր/մ. էջ 243, ինչպես 
նաև՝ Օօ 1€0էե, բ. 191, ծրշՅոօոօ ԲօրտՅրսա. 

1 Բրօշ. Բօրտ. 1 21 բ. 107. 1ե. \ 9 բ. 42. 2օ7| 6օ ձ աոօյյձ»; օօրրօ։; 
Ւ4օբ7սբօոօ> օշյ<; բծ\՛ ծ՝/\ՕՀծՀև), ՚/^բ(6ր)գ 6է 6օօս օ7օ8((«^ էբւօ^օօւ՚է^. 

3 ձէժ. 111, 1, բ. 249. \ ; ՕՈմ 1, 1, բ. 312. 

4 Բոտ. 1 21 բ. 108. ; ; ։բւօ^ օ. Օօօրյտր. 0>՚բր. *ծօ7բ<^ , *77 օ\5հ, 

թ. 47, նաև Ասողիկ, Գ, 36, Լրկրա շարժ/ւց վնասված վայրերի թվում հիշատւսկած 
*իւարխտրեալ ճապա րյշրսր բևրղին Դկյաթայ Լլ Աթթախայ եւ Ամթայա 
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Հին Ամիդը, որ թուրքերեն կոչվում է նաև Կ արա֊ԱմիդՀ եղել է 
այժմյան Դիարբևքիրի տեղում։ Բսկ Մարտիրոսուպոլիսը նույնաց– 
վոէմ է Մայաֆարկին քաղաքի հետ, որ ղտնվում է Բաթման գետից 
ոչ հեռու, Ստսնա բարձունքներից դեպի Ամիղ ձգվող լևոնաշղթայի 
լանջերից մեկի վրա։ Ս այաֆս/րկինից գեւգի հյուսիս, լեոներամ 
այսօր էլ կանգուն է Աթթսւխլո Բաթմանը՝ Տի գրի սի կարևոր վաակ– 
հերից մեկը, պետք է ենթադրել, որ Մարտիրոսուս/ոլսի մոտով հո¬ 
սող հին Նիմփիոսն է։ Մարտիըոսուսլոլիսը գտնվում էր Ամիգից 
240 ստադիոն, իսկ Նիմփիոս գետը՝ 300 ստադիոն հեռավորության 
ւ(յրա, որից երևում է, որ քաղաքը, չնայած հեղինակի ձ՚^)(0՜րծէՕւ) 
արտահայտության, անԱ իջապ ե ս գետի ափին չի եղել, այլ 

նրանից 60 ստադիոն՝ մոտավորասլես 10 վերստ հեռավորության 
վրա։ ճիշտ այսպիսի տեղագրության ունի Մայաֆարկինր Բաթ¬ 
ման գետի նկատմամբ։ Հայկական գրավոր հուշարձաններում քա¬ 
ղաքի անունը հնչում է Նւիրկերտ, և նրա հիմնումը վերա¬ 
գրվում է Մարոլթա անունով մի ե ։գ ի ս կո պո սի, որն այդ քաղաքը 
որպես թե կառուցել է ի պատիվ մարտիրոսների իր ձեռքով հավա¬ 
քած մասունքների՜։ Այս ավանդությունը կապվում է քաղաքի ք^Օէքյ– 
X Ս թ-0 - 7է 0 X I Հ անվան հետ, որ հասկացվել է որպես (է Նահա¬ 
տակների քաղաք»։ Հայկական ձևը՝ Նփրկերտ քո^քճր^րէ^, համա, 
պատասխանում է ասորական 1Ո^քէ՚1<է–/րե, իսկ հայկական ւքուհ։Ար1||»քւ 
րՈԱհշրԱւՈ և ասորերեն 1Ո#քՅր1\1Ո–ր համազոր են արաբական ՈԱյ՚^Յ– 
ին։ Առաջին ձևը պետք է համարել ավելի հին։ Վերջին վան– 

։ \ յ սև ածականը արար հեղինակները բացատրում են նրանով է որ քա - 
7 աքը շինված է եղել սև ղուլն)I քարերով, |շ ՏէքՔՈ§;6, 77ւՏ Խոճտ օք է116 Ա(1Տէւ՝Ո1 
Շօ1էր1ա1շ, բ. 108, Իր այժմյան անվան համար բազարը պարտական կ ոմն Օեր– 
րՒ՛ ա /7 շրջանի կաոավար/ւչն կ եղեք, յ.50 > ևՕ նշանակում կ Հերրի 
շրջան, որ սկղրում ամբողջ շրջանի անունն կ եղեի իսկ հետո փոխանցվել կ նրա 
մայրաքաղաքին։ 

* 726 թ. Ժոզովին ներկա կ եղել օԱթանաս նփրկերտոյ եպիսկոպոս յ>« ։ ^|։րք յ»|»ւլ– 
ք ,ո 9» (ք 224, Ասողիկ, կջ 193, Հբաղաբ Մարտիրոսաց պո լիս, որ կ նփրկերտ»։ ^*ս|Տ. 
0*րաս|սանակԼրտց|ւ, կջ 47։ *Չորրորղն կոչեցեալ Հայբ է յորում մայրաքաղաք Մար - 
աիրոսաց պ°լիս, այսինքն ՝ նփրկերտ»։ Սրր. Մարութայի վարքի մեջ ասվում կ, որ 
նա ժողովեց մինչև 280.000 մասունք. 120.000 հոոմեական կայսրությանից , 20.000 

Մսորիքից, 80.000 Պարսկաստանից և 60.000 հայկական հողերից ։ Վարք Սր|*( 1 <յ ք 
1874, 11, կջ 31։ ՑասմաւՈլրբ Ծերենցի, 28 մայիս և Իսրայելի 25 փետրվար։ Կաս» 
կածի, ղուրս է, որ այս թվերն աոասպեյական եե։ Ղվէթական Յասմաւոէրքում բա¬ 
դաթի անունը է աղում է (քարոլթայից. է1|օ Տ1Ձ(11 21Ո0Ո \ , 0Ո (1201 ՈՅՈ։6Ո (1«Տ հշէ– 

||(»0Ո յԱՅՈւէհՁ ՅհՏքշ1օւ16է6Ո Ո31Ո6Ո 0ր1սս11, թարղմ. Ա ք ԱՏէՕՈքշ1 (1, 1879, բ. 312. 
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կը՝ Աօրէ, 1\Ջէ իրանական րաո է, որ նշանակում է քաղաք; Հավա¬ 
նորեն աոաջին մասի մեջ ևս տեղական ծադում ունեցող որևէ 
րաո է թաքնված *< Վերոհիշյալ ձևերը, անկասկած, ընդհանուր ծա– 
դոսք ունեն։ Դրանց թվին է պատկանում, ըստ երևույթին, նաև Մա– 
րեպտիկ-ոնը, որ հանդիպում է բյուգանդական հեղինակ Մենանղրի 
մոտ, եթե, իհարկե, դրա տակ չտեսնել հայկական Սարդպե– 
տտկանըւ Պատմագիրը հաղորդում է, որ ւդարսից Նոսրով թագարխ– 
րր կայսեր դեսպանին դիտմամբ ւղահում է ՛հարայում, իսկ ինքը 
ճանապարհ է ընկնում և անցնելով այուղես կոչված Աոեստոն և 
Մարեատիկոն գավառներով, հասնում է Պարսկահայք՜։ Վարձես թե 
խոսքը այստեղ Արդնի և Մայֆարկատի մասին է » Խոսրովը 
Հայաստան է մեկնում Դարայից և իրոք, ինչպես այնուհետև երևում 
է սլա տ մ ա գրի խոսքերից, դալիս է 9ադրևանդ և Տարոն։ Նրա ճանա¬ 
պարհը անցնում էր Արզանենեի վրայով՝ Մայֆարկատի մոտովւ 
Ծվում է, հենց դրանք էլ պետք է համարել փնտրված վայրերը ՝ 
և ք^-բտ-Մ-ԴԱՀս^ փոխանակ ^բբտօսյս և քՀ<3–1ր€բ–><սճ^« 
Սեն-Մարտենր ենթադրում էր, որ հիշյալ բնակավայրերից աոաջինը 


։ 1,ասււփւ|1<ւ՝սւ<յ|ւ, էջ 100, Մոլհարկին։ Ասող|ւ1ք, էջ 103, Մ ուֆարղ/ւնւ Աշ|սար Տա– 
ցո.յ.,1 1 մեջ հանդիպող Նւիոևտ ընթերցումը, եթե միայն Ն։իո(կ)ետի վրիպակը չէ, 
կարելի է համադրել ասորերեն էՈիքօրօ1(է–ի հետ* Ո1 ըքորՕէք-ի միջոցով. Արաբները 
տօւքօր-հօէ-ր տառադարձելով 1էԱ1յԱ(1–ք(1էևւ՚1 հավանաբար կամեցել են տեսնել նրա 
•էեջ օև^< ջուր բառի հոդնակին է1–* ֊ից (ջուր) նման ձմՇաՇՕրԱՕ-ի, 

որը ավան է Տիդրիսի աջ ափին, Մար դինի մոտ, և իր անունը ստացել է սսւոն Ա 1 ք|– 

(•յուրնԼրի^, ,Հ\շւ303րւր6 ոօրոաօ... շա քօւյէտտ ճտձօրտ \օշՁԵսևաւ ցէ*1ւճւ. ձրոա. 
XVIII, 6, 16. 1յ1). Բտսէ–/՛ մեջ ք). 305, հիշատակվում է \զւ130 Րո§1(1շ6 թարգմա¬ 
նության մեջ։ Հագարի մոտ գտնվում են ակունքները ՚ 0)61աՈ–11ԱՈէՕ, 

Օա Ո10^՚–/ւ մոտ, է. I, բր. I, թ. 143, որոնք մի գետակ են կադմոլմ, որբ բազարի 
միջով հոսում է դեպի Հաթման դեւորւ Հնարավոր է, որ հենց այդ ջրերի դոյությոլնր 
դեր է խաղացել հիշյալ ստուգաբանս,թ ,ան մ ամանակ։ եթե ճիշտ են գիտնականների 

կռահումներն այն մասին, որ հին ՏիգրանակԼրտր գտնվում էր Մայաֆարկին֊Մար– 
տիրոսոլպոլսի տեղում, ինչպես ենթադրում են Ա՚. Օօ1օ1< և 0. ԼքհքՈՅՈՈ, 2օ1է. ք1Մ 

ԸԱտօ1օշւ6, 1899, 8(1. XXXI, թ. 263, ապա Հաթման գետը համապատասխանում է 

նիկեւիորիուէ դետին, որի վրա կանդնա) էր Տիդրանակերտը, 1՝30. XV, 4։ Արդյոք 
կապ չկա ՈւՇ6թ1\0ր–1Ա$–ի և հայկ. Նրփըր-ի, ասոր. Ո1ւ1ւք(1ր *Ոօևքօր–ի միջև, 
Մարկվարտը ի՛ 1Շ€ր~հօր֊1ԱՏ –ք արտածում է իրանական ՈըԼ՚օհ-քէւրր Օւ՝/Օւ06Հլ)՝\Օկ֊ից։ 
Ավելի պակաս հաջող է վերջին վանկի համադրությունը հայկական վւոր-ի ք ձոր, 

կիրճ) հետ։ Ըրսոցօհր, բբ. 161 — 162» 

1 /Աօրա1ւ1. բ. 393. 6։ձ յօն հտ՝ջօթՀ\>օս ՚ձթօրրճս >4^((յէ0էրօգ հօ\ հօօ Իէօ։– 
բ^ր՛ ՜՝յ<ճ\/ ձ(ք(>«քրօ է\> 
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Դ Լ Ո Ի 1 օ I 


հայկական Աոեստն է, իսկ երկրորդը հրաժարվել է բացատրել ՚ւ 
ՒՀ^ւյյՇէ արտահայտությունը ավելի շուտ համ ապատասխանում է 
Աչս։ունիըին, որ ավելի հայտնի էր, քան Աոեստր, որ մի աննշան 
քաղաք էր Վանա լճի ափին։ Ըստ պատմտղրի Խոսրովը գալիս է 
Բագրևանդ և Տարոն։ Եթե միայն ւղատմադրի կողմից ճիշտ է տրր֊ 
վաձ պարսից թաղավորի երթուղին, ապա նա Դարայից Բա ղրևանղի 
վրայով Տարոն գալու համար պիտի անցներ լճի արևելյան ափով։ 
Այգ ճասաս/արհի վրա ընկաձ էին թե 0՝շ։ոունիքր, և թե Մարղպետա– 
կանչս Խոսրովը, պետք է ենթադրել, Դարայից գնացել է Ռշտունիք, 
շրջանցել է լիճը և մտել Մարգպեաական, այնտեղից թեքվել է ձախ՝ 
Բագրևանգ և իջել Տարոն։ Այս դեպքում Աոեստոնն ու Մարեպտիկոնր 
կարելի է համարել ՝Լասսլո։րականի հայտնի գավառները՝ Ո՚շտու– 
նիքը և Մարղպետականը։ 

Աշխարհացույցի մեջ Նիմփիոս դետը կոչվում է ւ Բաղիըթ և ըստ 
Պրոկոպիոսի հոռոմների երկիրը պարսկականից բաժանող սահմա¬ 
նագիծն էր։ Ըստ Ափար 6 ս>(յՈ 1 |ջ|) Աղձնիքում «ղևփռետ և ղԱղձն, 
ընդ սրոց մ էջն իջան է գետ ն •Բաղիրթ, ղոր Շիթ<Հիթ> մա կռչեն տա֊ 
ճիկը, այսինքն՝ արիւնտ րրու »^. .,«•& աղիրթ րղխէ ի լերանը Սալն այ եւ 
Ա անասն։։ յ եւ իջեալ կտրէ յիրերաց ղՆփրկերտ եւ ղԸղիմւսր, որով 
բա մաներան հոռոմը ել պւսրսիկք եւ կոչի այժմ Շիթիթմա, որ է 
ար/ոնարբուտԲ։ 

1'եշու Սյոլնակյացը դիտե 1\< 1 1ՁԺ դետը Ամիդի մոտ, որ համա¬ 
պատասխանում է Ըադիրթինւ Այն քաջ ծանոթ է նաև Հովհան Եփե– 
սացուն, ըստ որի Մայֆերակտի դիմաց՝ դետի մյուս ափին, վեր 
է խոյանում մի բարձր ու դիք լեո, որի վրա կանգնած է եղել պարս¬ 
կական Ակր ա ամրոցը 4 ։ Մի այլ հեղինակ ճիշտ նույն բառերով է 
նկարագրում այդ անառիկ ամրոցի դիրքը > «որ կանգնած էր Մ արտի֊ 
րոսուռլոլսի դեմաողեմ, դետի մյուս կողմում գտնվող բարձունքի 
վրա»* ։ 


1 ԼօեշՅս, 8օտ–Աար1րօ, X, բ. 132. 

2 Աշխարհացույց, էջ 30 (Ս. Երեկյան, Աշխարհացույց՝, էջ 107), 

8 նույն տեղում, էջ 37։ 

* 1)1|1>ցԼց. ւցատւք. VI, 36, ղերմաներեն թարղմ. թ. 265. մՏՈՏՏԱՏ է10Տ Ոէ1Տ– 
տօտ 1<31։ւէ Ձեէր Յսք <և՝ր քրօրոօ շՉյյօո ձւՅւբհրրտօէ շս ւտէ օտ տէ^։1օր Օօրյյ տսք 
<ևւս...ձ1<եՅւ 

8 է\՚3ջր. Աւտէ. IV 15 . 7 ձ * 0 *| 3 օ<; 6x0^1^10107 փթօօբւօօ, ձ\/ււ«բս 
Ւ՚րբւսբօրրծ^տօ^ 1հ ւրխ ձ\ոււ^բ°"5 6ւ<™։(բէ707 յւօօ<; 0 X 01 X ^00 
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Այդ ամրոցը գտնվում էր Նքւմփ/ասի ափին և պաշարվել էր հռո¬ 
մեական զորավար Հրվհանքմ կողմից, որ նշանակում է, թե ալն 
ս/ատկանել է պարսիկներին։ Ըստ այդ տվյալների հին Ակբան կա¬ 
րելի է նույնացնել այժմյան Անուշիրվան֊կալայի հետ։ Հովհան 
եփեսացոլ ասելով պարսիկները վաղուց էին ուղում Ակբա լեռան 
վրա ամրոց կառուցել, բայց այղ նրանց չէր հաջողվում, որովհետև 
լեռը գտնվում էր հոռոմների հողից ընոամենը մի քանի մղոն հեռա¬ 
վորության վրա, և հոռոմները նրանց խանգարում էին։ Վերջապես, 
օգտվելով հարմար առիթից, նրանք իրագործեցին իրենց ծրագիրը, 
բայց շուտով հոռոմները գրավեցին և կործ տնեցին ամրոցը։ Այս 
պատմությունը վերաբերում է նոսրով Անաշիրվանի ժամանակին և 
իր անվ ամբ ամրոցն անշուշտ պարտական է նրա հիմնագրին՝ Անու– 
շիրվան թագավորին։ 

Ակբա յի ց բացի, սահմ անա գծի վրա պարսիկներն ունեին երկու 
ուրիշ ամրություններ ևս՝ Ափում և քղիմար^ւ Այգ երեք ամրություն - 
ների գեմ էլ գլխավորապես գործում էին հոռոմների Ղ՚՚իքերը այն 
երկարատև պատերազմների ժամանակ, որ սկսվեցին $ գարի վեր¬ 
ջին և ավարտվեցին, ի միջի այլոց, նրանով, որ 591 թվականին, 
եասրովի գահ բարձրանալու Ժամանակ Ար ղանենեն (Աղձնիրը) 
անցավ թ յա զանգիս։ յին ։ Ափում ի գիրքը ստույգ հայտնի է։ Ւլիջա 
լեռան ստորոտին, որտեղից սկիզբ է առնում թաթման գետը կազմող 
գետակներից մեկը, կա մի ավան, որ մինչև այժմ էլ կոչվում է Փում։ 


ձ-յրօ-րձբօս, 60^ */<օ1 ճէւօրրրօ^ ոճօօ –/«յՕէւօէւ^էւ սծ^. 

1 Տւրոօօ. I 12,^6 –րր^.րյօւ«^ ւօս հէս(յ։ք1օս, X**։ րծ , /\x(3^գ օ,\թւ)օս\/. 

2 Ղծ <ք օ 0 (յ (օ \՛ ։՜.օ^օ6բտսօ\/ փ. 00 ՝ 2 ։ 310 ^» Տ։ա. III 15 և II 9. 

Փբօծբւօս, .՝\էՈՅՈ(1. բք>. 410 և 415. «ճ<րրբշ^ ՚ձւքօօււճա, Օ^օւ՚Տ– Շ>՚Ր ր – Ր– 47. 
ճձօբօբս^, Տւրո. II 7 է 8, XX^յ|յճբ^ 0 V, ^\6ՈՅՈ(1. ք). 329. Րաո և 1Հ11ուՅր, 

Հովն. Եփեսացի, VI, էջ 34, 1<|1աՅր = Հայ & ղիմար– ինւ Աշ|ս արևացույց ի մեջ ք գիմ ար 
կոչվում է նաև Կատեմոան.** ո Աղձնիք հաչոց, չորում քաղաք Կոլտեմռան, որ Հ 
Հղմար եւ Հէշ եւ Շուկաոարաօ, Լջ 37։ Արդյո՞ք կուաեմոան ^^.ՇւՅ|յ Շ1ք)Շ)՝յ–ի աղճատ¬ 
ված ձեր չէ ճ հաչեմոանւ Մարկվարտր Ափումը և Հղիմարը համարում է արորես* 
տան յան արձանէԱգրոլթյոլննԼ/ւի մ1։ք հիշված Ս–հԱ–Ո)||–ն և (ՀԱ.Ա–ա6*ք1՝Նյ ևրՕՈ– 
$ոհր. բ. 158։ քիշը, որի մ ասին ւաւյն ղիանականր ասում է, թե ոչ մի տեղ չի 
հիշատակված, եպիւյկուղոսանիււա քաղաքն է, որի ներկա չացուցիչր մասնակ¬ 

ցել է 344 թ. եկեղեցական ժողովինւ ՕհձԵօէ, ՏթէԼ ՕէԽք է* ք). 322 — 323* Շաբոն 

այղ թաղարը փնտրում է հորաոանոլմէ ւ1). |). 680, մինչդեռ աչն գտնվում Լր 
Աղձնիքում (Արղանենե) ե, հավանորեն , նո\չնն Լ, ինչ որ Զ*խ քաղաքի մոտ 
գտնվող ա չամչան & Ուշը է 
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ԳԼՈՒԽ I 


Ափումից ոչ հեռու ընկած էր ■ք ղիմ արը։ 585 թվա կո՛նին հռո¬ 
մեական զորավար Փիլիպիկոսը, որ ՛զա շարել էր Ք ղի մ արը, կեղծ 
տաղնապի հետևանքով թողեք պաշարումը ու փախավ Ափում և 
այնտեղից էլ, անցնելով նիմփիոս դետը, եկավ Ամիդ՝։ Այստեղից 
հետևում է, որ պաշարված Ք ղիմ ար բերդը գտնվում էր Փումից 
արևելք։ Իբրև սահմանապահ կետ, նա ընկնում է Ակբա֊Ափում 
պաշտսլանական գծի վրա և հավանորեն գտնվում էր այժմյան Ներ֊ 
շիքի և Տալվոբիկի շրջանում։ Այդ նույնը երևում է նաև Ս.շ|սարճա– 
9 ու ,։91*9։ ըստ ո Րի նույն Քաղիրթ դետը Արղն֊Աղձնիքի շրջանը բա֊ 
մանում է Մայաֆարկինից և Քղիմար-Քղոմարից, իսկ այդ հնարա¬ 
վոր է այն դեպքում, եթե Քղվւմարը գտնվեր դետի մյուս ափին, Մ ա֊ 
չաֆարկինից հյուսի ս, որովհետև հիշյալ դետը շրջանցում էր քաղա¬ 
քը հյուսիսարևելյան կողմից, և նրա արևելյան ափին՝ Մայաֆար¬ 
կին ի դիմաց գտնվում էր Արդնը ՜; 

Քղիմարը և Ափ ում ը գտնվում էին պարսկական մասում։ Մորիկ 
կայսրը 578 թվականին Ավալմը խլեց պարսիկներից և այնտեղ 
պահակ կարգեց։ Աայց մինչ այդ այն սլ ատ կան ել է պարսիկներին։ 

Պարսկական ամրությունների դիմաց՝ գետի մյուս ափին 
գտնվում էին հոռոմների ոչ պակաս ամուր ւդտսհականոըները՝ Մ ար֊ 
աիրոսոլպոլսից ու Աթթաիւից բացի, նաև Փիսսնը իր անմատչելի կա¬ 
պաններով։ «Մարտիրոսւււպոլսիո դեպի արևմուտք, — գրում է Պոռկո– 
պիոսը, — այդ նույն Աոփանենե կոչվող Հայաստանում Մ արւոիրո ս ու֊ 
պ ո լսիՈ մեկ օրվա ճանապարհից մի քիչ պակաս հեռավորության 
վրա կա Փեյսոն անունով բնակավայր։ Դրանից այն կողմ՝ մոտավո¬ 
րապես ութ մղոն հեռավորության վրա, զառիթափ և բոլորովին 


1 Տւաօօ, II, 9» 

* Հմմւո, յ-ԽքքէՈՅՈ հերքերի մոտ, Օշօրց. Շթթր. 167/ Հնարավոր Հ, որ 
^ԴքՕբւՕՏ-^Սքյգւշր,, 1<ոԽ0֊^|Ք(0տ.1 սկցրնապես նշանակել են միևնույն հետի 
տարրեր հոսանքները կամ վտակները, ք՛անի որ աոաջին անունը համադրվել է 
0 այֆար-կաաի հետ, թեր ես կարելի Հ կապ տեսնել նաև հոԽՀյ֊ի և XՕթ)(^'5;0- 
*Փ ՚ՀՕւի միջև հարսն ֊ի միջոցով, I 0|ՈՈ ֊ն հանղիպ ում է նաև Ւրն Ս երաստան ի 

մոտ ք յշԱք.1Հօ(յ, 1895, |). 18 * ձևովյ փոխանակ ։ որը 

Մարրկվարտչէ համ արում է ոչ քԱ» արարսւկան, այչ արամեական ծ աո ում ունեցող 
և իր որ որ նշանակում է ար յոէէարր ա, կազմված $(1(11֊ ի ց I։ (1ՀրՈ11֊ից, Ըր(1Ո§ռ1ւՐ է 
|Ն 161 1 Այղ անվանումր Ե արկվսէրտի կարծիքով կարե/ի է րաըաարել նրանով՝, որ 
այղ հետի ափհրր րազմիցս հանոիոացեչ են արյունահեղ պատերազմների թաաե֊ 
քսւքեմ ւ 
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շլ 


անանցանելի լեոնևրը միանալով^ կազմում են երկու կիրճ, որոնք 
իրարից հեոու լեն ղտնվում և կոչվում են Եղեսուրբ։ Եթե մարդ ուզե¬ 
նա Պ արսկահա յբի ց գնալ Սաիանենե, լինի գա պարսկական սահ¬ 
մաններից, թե Կիթաոիճ բերդի կողմից, նա չի կարող այնտեղ հաս¬ 
նել այլ կերպ, քան հիշյալ երկու կիրճերով։ Տեղական բնակիչները 
դրանցից մեկը կոչում են Ելլիրիս, իսկ մյուսը՝ Սափխաս»։ Նույն 
ւ՚լ տամա գրի ասելով՝ Հուստինիանոս կայսրը ամրացրեց փեյսոնն ու 
Եղեսուրքը նոր կառույցներով և պահակ կարգեց, որպեսզի ի ս֊ 
պաո փակի ճանապարհը թշնամու առջև 1 ։ 

Մայաֆարկինից ոչ հեռու, Գինի և Գաղրուի միջև, մինչև այժմ էլ 
իրոք գտնվում է Փիսոն անունով մի փոքրիկ գյուղ։ Նրա հյուսիսա¬ 
յին կողմում մի ամբողջ մղոն տտրտծո ւ թյ ւսն վրա գտնվում են հին 
բերդի վեհապանծ ավերակները, որոնց 1861 թվականին այցելու- 
թյան է գնացել Դիարբեքիրի անգլիական հյուպատոս Ւեյլորը՝ 1 ։ 

Փիսոնի շրջակայքում էր գտնվում Եղեսուրքը։ Վերևում հիշա¬ 
տակված Փիլիպիկոսը Ափումից Ամիդ նահանջելիս կառուցապաւոեց 
է՝ զա լա լեռներում գտնվող Ֆատ տախ և Ալալեյս ամրոցները և այն¬ 
տեղ պահակ կարգեց։ Այդ ամրությունները, անկասկած, համապա¬ 
տասխանում են հռչակավոր Եղեսուրքին։ Դրանցից մեկի անունը 
հայերենում հնչում է Ոլոր, ասորերենում՝ 1՜131օՐ3Տ# այն հանդի¬ 
պում է նաև արաբ հեղինակների մոտ ՝ Ւ1ձ1/71*1Տ ծևո։թ։ 


1 ձտճ. III 3, թ. 250, X“թ^ՕV ճօ՜ր1 Փ է I Օ ճ) V ^և/Օ|յ0։, ինչպես նաև Բտո. II 
բ. 262, *րփ Փ 6 I օ ծ V Տուբ ճ^ւօ՜էճ Ւէօբ՚աբօ– 

րրձձտէօ; ձբ։«« ճօ՚րք. –/օձօնօւ Տձ օծ-րճ^ օ1 ծո^ձթւօւ *1 X ^ 0 բ ւ օ ւ V xձV 

էրւթ ՕV, ^ձV Տ է &՚\ճօ\) X օ փ X ծ հ– 

1 ծ. 1շ>1օր, 7րօօտ1տ /ո Հսրճեէօո բ. 39, յ րոտտտ օք րսւոտ 1հՅէ շօ%՜6ր6<1 էհօ 
տ1օբօտ օք էհ« հւ11 1օր յ տբտօօ օք օոօ րտ1է, ւրՅշրոօոէտ օք էհ։ւ ։ 1է \\–յ11տ յո 8 ոօՅէ1յ –օսէ 
հ1օօԱտ օք տէօոտ \\՜օրօ տէրօ\\՜օժ օնօր էհ© րօյԺ յոՃ ւուքւտժշժ օսր բրօշրօտտ, էհ© րշ* 
Ո131ՈՏ օք էհ© օ1(1 օւէ V օք Ր66Տ. /\ ՏՈ1 յ 11 V1113 ^0 1103ր էհՇՈ1 1Տ յ 1Տ0 03110(1 քՇ6Տ, 

/ԱքէՏ ՁՈ(1 ձէ1Ջ10Տ ։ . Փշփաշ վայրը Մարտիրոսուպոլսի մոտ հիշատակում է Ասողիկը 
(ի տևդիսն, որ Փշփաշն կ ո շի ։ էշ 193), կարող է պատահել, որ վրիպակ է՝ Փիշ իաշ, 
Փիչի փոխարեն, 

* Տւրոօշ. II 9. ՜րծ ՚ոբօօէ^օբէսրրօււ 0<։Օօ^ճ>\/, էծ 6 ։ 1ւ€թօ\> ձճօճււօձզ. 

Վարղտն, Մեկ&ութ. Ծքւ&ո. (ըստ Ինճիճյանի Հնախօս Հայաստան, էշ 44) <ր Տիղրիս, 
որ Գկլաք) ՝կոչի, եյանէ ի Չորրորղ Հայոց ի Հաշտ էն ղաւտոէ եւ ի հէղշէ Օլոըայ »• 
նաև Գրիգոր հլաթեցի, Տաշյանի 8ո(<յակր, ձեռագիր «\> 167։ Հմմտ. Աշ|սարհսւցսւյ։յ, 
էք 30. ազՀաշտէնս յորմէ բղխեն աղրքսբք Ջիգրիս ղետոյ»։ Ասոր. 1 1ււ1օր.1Տ, \^0 <1օր 

՜Ոցր1տ օոէտբհոջէ, քՀ51(Խ1<6, ձևՀօոժտրրօաօո. բ. 28, Օօոևտօհրւքէ. 8. \^6ոօր 
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Հյուսիսից Փիսոն ի վրա իջն ում Լն Հայկական Տալուս լեոնա- 
շղթայի ճյուղավորոլթյոլննԼրը, որոնք մեծ աղեղի ձևով ձգվում էին 
Մուրաց պետի երկարությամբ՝ Եվւրատից մինչև Վանա լճի ափերը և 
ավելի հեոուն։ Չեֆթլա և Դարկոշ բարձր լեռնաշղթայով արտա¬ 
հայտված աղեղի գագաթն իջնում է Լիշա՝ Տի գրի սի ակունքների 
շրջանըւ նրանց ճյուղավորությանները իջնում են մինչև նայն այգ 
Փիսոնըւ (Հստ Պրոկո պիոսի և հայ հեղինակ Վարգունի հենց այս 
շրջանում պետք է փնտրել լեռնանցքները։ Աղեսուոքը այն միակ 
լեռնանցքն էր, որտեղով կարեթւ էր Սոփենե մտնել հյուսիսից։ 
ներկայումս Դիարբեբիրի շրջանը Մարագ գետի հովտին միացնող 
ճանապարհը անցնում է Փիսոն (կամ Գինի)–Լի ջա֊Շ ավերգյան 
գծաէւ Շ ավերգյան ի ց ներքև, թի բան ա-Տ ի գրիսի ակունքների մոտ, 
գտնվում է մի հետաքրքրական լեռնանցք, որը երկու մղոն երկարու¬ 
թյամբ և 80 ոտնաչափ բարձրությամբ ստալակտիտե քարայրեր 
ունեցող մի բնսւկաԼ թունել է, որի միջով հորղում է հիշյալ գետը։ 
Այղ տեգր այժմ կոչվում է Ասւքիրեյնւ 

0 ավեր գլանի ց ճանապարհը զառիվեր բարձրանում է լեոր և 
ղղ՚^ւի բարձրության վրա անցնում է Տիղրիսի և Եփրատի ջրբաժան 
ղիձը կսպմ ող լերկ ու ժայռոտ լեռնանց քով, որտեղից ճսւնա սլարհը 
մտնում է թոլլ֊Աարնե յն կիրճը և սարալանջերով իջնում դեպի Մա¬ 
րաղ գետը, հենց գետի ափին գտնվող Միմուր-աղա գյուղի մոտ։ 
Ւնլպես 1'աքիրեյնի մոտ, նույնպես և թուլ-Աարնեյնի մուտքի մոտ 
մինչև օրս պահպանվել են լեռնանցքները պաշտսլանող հին ս՚մրու– 
թ (անների և պահակակետերի մնացորդները։ Հենց այս կիրճերն էլ 
պետք է ընդունել որպես պատմական Կղեսուրք՝։ 

^1<, 1890, 8(1. 38» Ըստ Ալ֊ե/ւսրավ/։/։ \0– .էյ Տիպր/աք։ ականջներում է, 

10աոտօհօ1<, Տօտաւ, բ. 23։ Էսս։ Յա կտտի, 1 12ւ\քլրձՏ–լ՛ Տխ/րքյս /< ս՛կան քներք։ մոտ կ, 
որտեղ նահատակվեր հայսպղք։ Ալք՛ն, Լէ» Տէւ՚ՅՈ^է, և(էտԽրԱ Շս1լէքւ1աԱ\ |1. 110» 
Արդյո՞ք հայերեն ոլորը բարք՛ հ–0)օր (Հ՛՛լորել) քառից շէ, Ոլորքար՝ ,լ"րք՚քք՚ց՛ 

1 քեեյլորք, նկարագրությանը 77(Ա՚ք/Տ, բ. 42 և \\՚ւ1տՕ», է/սՈմեՕօ1( քՕՀ 77 էՀ– 
սւ՝11էա ւո ձտւօ ձԱոօր, 1895, ր. 247—248» հորենւսոին, 0, ը. նույնպես ծանոթ Հ 

ԿղԼսրսր ք.ին . «դլԼոան Տաւրոս, ար եւ Սիմ Լլ զնղեսուրն ամենա յն», Ասոզ|)1|ը 
^՚ւ ՅՀ, վկայում էյ որ երկրաշարմիյյ էշարմեչյաւ երկիր, ք՚ա յց սաոտկադոյն աշ¬ 
խարհն Չորրորդ Հայոց, Հա շտեանք, 1մորձեան է Ծաիք է Հալա, ել Պ ա դնստուն եւ ր ո– 
յորովին ւիչան շինուածք ամենայն.,, եւ րերդն (*այոլ հանդերձ շինաածովն եւ ֆարն 
եւս $իյուդանիւր է խ արխար Լալ ճապա դյուր ր երդին Ղկ/աթայ*։ Ըստ երե րլյթին քսս*–/ւ 
ԱէյԱաեդ որոշակի վայրի նշանակոլթ յան անի և կարող է նոլյնացվւ յ Ադևսարրի հեաւ 
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Եղե սարքի և հանդիպակաց պարսկական Ափում բերդի տեղերը 
պարզելով՝ ճշգրսւվում է երկու պետությունների սահմանը Սիմ- 
փիս սի վերին հոսանքում և առհասարակ ՝>իդրի ս ի ավազանում * 
Այն անցնում էր Նիմփիոսի առավել արևմուտք ընկած վտակների 
հոսանքով, այսինքն՝ 1՚լիջա֊հւուլփ–Աաթման։ 

Եփրատ֊Արտծանոլ հովտում և այնուհետև Ա՝եոդոսուս/ոլսի ուղ¬ 
ղությամբ Հաշտյանք և Խորձյան գավառներում, Եիթաոիճ-Արտա– 
լես ամրոցների գծով բյուգանդական հողը հարում էր ւղարսկակա֊ 
նին։ «Հաշտ յանքամ գտնվում էր Եիթառիճ դյուդր, որտեղ բլրաձև 
մի բարձունքի վրա Հո ւստինիանոսը կառոլցեց րոլորո վին անւք ատ ֊ 
լելի մի բերդ, որ մինչ այդ այնտեղ չկար, որը չէր կարելի գրավել 
ոչ մի միջոցով։ Այնտեղ էլ նա առատ ջուր բերեց և բնակիչներին 
ապահովնց անհրաժեշտ ամեն բանով։ Եիթտռիճից դեպի Ա՚եոդոսոլ– 
ւդոլսի և մյուս Հայաստանի կողմն ընկած գավառը կոչվում է հարև¬ 
յան։ նրա երկարությունը ոտքով երեք օրվա ճանապարհ է, ընդ ո- 
բում այն ոչնչով բաժանված չէ պարսկական հողից, ո չ ճահճուտ¬ 
ներով, ոչ գետի հունով, ոչ էլ լեռնային կապաններով, և նրանց 
սահմանները խառն են։ Դրա հետևանքով էլ տեղական բնակիչները, 
լինեն նրանք հռոմեացիներին ենթակա, թե պարսիկներին, չեն վա¬ 
խենում միմյանցից և չեն կա սկա ծում միմյանց որևէ չար ղի տ ա վո - 
րության մեջ։ Սրանք միմյանց հետ ամուսնանում են, ասլրանքներ 
փոխանակում և միասին էլ մշակում են դաշտերը։ Եթե սլատա֊ 
հում է, որ մի կողմի տիրակալը (ճք>)(Ձ\/՜րճ < յ) /՚Ր թաղավորի հրամա¬ 
ն՛ով պատերազմի է ելնում մյուս կողմի դեմ, նրանք մերձակա բնա¬ 
կիչներին միշտ էլ անպաշտպան են։ գտնում։ Եվ իրոք, երկու կողմե¬ 
րում էլ, մեկը մյուսին շատ մոտ տարածության վրա, փռված են 
խիտ բնսւկչություն ունեցող գյուղեր, իսկ հին ժամանակներից 
սկսած ոչ մի կողմում ամրություն չի եղել։ Այդ ս/ատճառով էլ պար¬ 
սից թագավորը հնարավորություն ուներ ազատ և համարձակ ասպա– 
տակելոլ հռոմեական հպատակների երկիրը, մինչև որ Հուստինիա– 
նոս կայսրը վերջապես ձեռք աոավ նախազգուշական միջոցներ, 
այսինքն՝ այգ երերի կենտրոնում գտնվող Արտալեո անունով գյուղը 
պատեց ամուր պարիսպներով և դարձրեց առաջնակարգ բերդ՝ մըշ– 
տական ռլ ա հ ա կ աղորքո վ»*, 

1 ձշժ. III 3, թ. 20։ է\> րՓ (ՀւՕօբէճսս • Ց՜ո՚տթ ճա 

ւր)5 «օ։7ւօսբ^ր|<; Տօրո.... Խ 8Ճ 1(էծօթ1Հձա ծ; ՜տ 0տօ5օօւճաէօ7^ *>\բբ€Նւօ։» 
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Սրանից հետևում է, որ Կիթաոիճն ու Արտալեսր այն կետերն 
են, որոնց վրայով անցնում էր երկու պետությունները միմյանցից 
րամանող սահմանագիծը։ Ւերղեոից մեկը նախատեսված էր Հաշտ– 
յանքի, իսկ մյուսը՝ Խորձյանի պաշտպանության համար։ Այդ երկու 
դավաոներն էլ գտնվում էին կողք֊կողքի, պարսից տերիտորիային 
ս ահ մ անա կից, ընդ որում մեկը հարում էր մյուսին հյուսիսից, 0՝եո– 
դոսուպոլսի կողմից։ Ըստ Պրո կոպիս սի Կիթ աոիճից Թեոդոսուպոլիս 
շորս օրվա ճանապարհ է, իսկ Խորձյան ը գտնվում էր այդ նույն կե¬ 
տից դեպի Թեոգոսոլպոլիս երեր օրվա ճանապարհի վրա, ուրեմն՝ 
նա մինչև քաղաք չէր հասնում, այչ գտնվում էր նրանից սեկ օրվա 
ճանապարհի վրա։ Էրղրումից՝ հին Ս՝ եո դո ս ուպո լսի ց մոտավորապես 
նայն հեռավորության վրա (մոտ 40 1յմ ) են դասվում Խալխալ և Խաչ 
լեռներր, որոնք պարսպի նման գրկում են $րոի կամ էիճիկ դետի 
ակունքները, այգ. բնական սահմաններով էլ հյուսիսում լիակվում էր 
Խորձյանի սահմանագիծը։ եվ իրոք, վկայություններ կան այն մա¬ 
սին, որ այդ լեռների ստորոտում տեղավորված Մ որմ երան քաղաքը 
համարվում էր Խորձյանի սահմանագլուխը*է Գավառը, այղպիսով, 
գտնվում էր ՚Էձըդի գետի հովտում։ Ըստ Աշ|սարհսւ<յայյյ|ւ, Խորձայնը 
•այն վայրն Է, որի միջով Սողս բերդի մոտով ցած է սլանում Գայլ 
դետը։ Գ՛ուլը աչն գետի հին անունն է, որը հին Կող կամ Կողո֊ բերդ 
ամրոցի անունով այժմ կոչվում է Հըղ/ո 

Ըստ Պրոկոպիոսի նկարագրության Խորձյանը հարավից միա¬ 
նում էր Հաշտյանքին, իսկ ըստ Ս.շ|սար6ւԱօույէյ|յ այն գրավում էր 
Չորրորդ Հաչքի հյսւսիստրևելյան մասը, այսինքն՝ այն երկրամա¬ 
սի, որի մեջ էր մտնում նաև հարևան Հաշտյանքլս Խորձյանից արև¬ 
մուտք՝ Ըրղի դեսի վտակներից մեկի վրա է գտնվում Պաղնատուն 
կամ Պ ազանս։ կան ֊տուն, Պ աղան գավառը, Պաղին քաղաքով, որ 
մինչև այժմ էլ պահպանվել է Պեըի քաղաքի մոտերքում որպես մի 


•էկ\՛ Լ–ւձք/&\) էօս-ս « օ բ ^ ճ V պ ւ*| x ^յ ‘-'Բ ^ x է *>Բ։ օV ^ Բ&ՊՀ 

րք)<; X ( •' ; Բ ^ ^ Բ Հ է Օ և) V . նաև Րշրտ. II 24 ք>. 261. 1<ւ՚0օբ(Հա յօ 

զբշՀ՚բւօ^ և %ս՝ր\օւ ՜րր^ ճօբ^ւօռ>փ^– 

1 Լաօսփվեր աոի, էջ 03, «Ե/ին ընդ Խորձայն ի վեր».,. էյ 94 տել եկին մինչև 
ի դրււխ դալաոին ի դև օդն, որ կոչի II՝ որրանս»։ ՒնՏիճյանի մոտ որպես ասւր– 
րնրակ անենք Մ որմրանս ձեր», Հնախոս,, էջ 43։ Մենք այն համարում ենք 
Ներկա Մևյոմերան քաղաքը, որ հավանորեն սիւալ ս աո։ դա բան ութ յան հետևանքով 
քարտեզներում նշվո,մ է 74օ11ս ՕաՕՐ կամ 7^Ս41Ձ ՕաՁր ձևով, ինչպես Լինչի 
ք արտ եղում ։ 


ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ Ր1ԱԱՆՈԻՄՍ 


25 


փոքր/՚կ հ1 ո *–ղ* Պաղնա տուն գավառից հարավ է գտնվում 0 ալահո վի¬ 
տի, Մ արա ո֊Արաձ անի ի վրա գտնվող այժմյան Բալուի շրջակա յքր։ 
Ւնչ վերա բհրում է Հաշտ յանքին, Աշ|սարճա<յույցք սահմանափակ¬ 
վում է հիշատ ակելով միայն, որ այնտեղ են գտնվում Տիգրիսի 
ագբ ւոէրներխ ։ Դրանով իսկ Լաշւոյանքի կենտրոնը տեղափոխվում է 
Արաձանիի հովիտը։ Ւր այղ դիրքով Հաշտյտնբը, ըստ Պրոկոպիոսի, 
ընկնում է և որձյանից հարավ և տարածվելով Մուրադ գետի երկա¬ 
րությամբ՝ մ իա մ ամանակ հարում է նաև Խ որձյանին այնպես, ինչ¬ 
պես արևմուտքիդ նրան հարող Բալահովիտը ՝ Պ աղն տ տանը։ Աիթա– 
ռիճ և Արտալես ամրությունների ղիրբը ճշտորոշելու համար կարևոր 
է իմանալ, թե որրան էր այն գետափն յա շերտի լայնությանը, որ 
գրավում էր Հաշտյանրը, այլ կերպ ասած՝ որտե ղ էր այն սահմա¬ 
նազատվում Խորձյանից։ 

նկատի աոնելով այն հանդա մանրը, որ սովորաբար գավառնե¬ 
րը միմյանցից բաժանվում էին բնական սահմաններով՝ լեռներով և 
գեսւերի ավազաններով, բնական կլիներ ենթադրել, որ Հաշտյանրը 
գրավում էր Գոյնուկ գետի հովիտը։ Ս՛ի քանի նկատառումներ, սա¬ 
կայն, ստիպում են ընդունել, որ հիշյալ դետի ամբողջ հոսանքը չէր, 
որ պատկանում էր Հաշտ յանքին, որ նրա ակունքները գտնվում էին 
Խորձյւսնոլմ կամ պարսկական մասի հարևան գավառներում 1 2 3 ։ Այդ 
կողմից Հաշտ յանքին հարում էր Արշամունիրը։ Վահան Մամիկոն– 
յանր օգնություն ստանսւլու համար կամենում էր գնալ Հաշտյանք, 
աստի ուղևորվում է Արշամունիր և հասնելով այնտեղ, կանդ է առ¬ 
նում Երեդ քաղաքում^։ Որ հր եղը գտնվում էր Հաշտ յանքի ճիշտ 


1 Աշխարհացույց, է, 30 «ղԽսրձաչն լելից հիւսիսոյ, ընդ որ իջւսնկ միլս Գւսյլ 

ղեո աո ԱողՈրԼրղսվն. ղՀաշսՎնս , է որմ Լ բղխեն աղբիտրբ Տիղրիս ղեսայ. իսկ ի մտիր 
հարձւսյնոյ է Պաղնսւտոլն ղսէւսա, հանղէպ հոմանուն բերդով. եւ հանդէպ նորւս 
ի հարալ՝ Բարսհովիա զալաոՁ։ ևօղոյ բերդ, ևողոյ ամրոց, ա յսսւեղից՝ Կեօղ, ևեղ, 
սեռական՝ ե՛րդի, աչմմ՝ ք ըղի– կասաբա, որ հւսմ ւսսլա աասխան սւմ կ հին ևողորերղինէ 
Բրդի կ կ ո չվում նաև ամբողջ շրջանը՝ հին Խորձյանըֆ 

2 աԵտօհաորո, Օրէտոոաշ, բ. 293, Հ աշս։յանֆի տեղը որոշում է Գոյնուկ ւ>Լ~ 

ււ ւ ի վրա և կարձոէմ է, որ Աիթսրսիճ րերղը այժմյան Կոնտրիչ ավանն է, որ ա4։աշար– 
կում է կարդալ Կոտարիչէ Այղ դեպրոլմ միայն Հաշտյանրը կբռներ սահմանային 
ամբողջ դոսւին և Խռրձյանը կդաոնար ներրին ղավաո, մինչդեռ ՊրոկոպիոԱը թշնա* 
մ ու համար սահմանային բս*ը հոտին վերադրում է Խորձյանին, որի պաշտպանա– 
թյան համար կաոաըվել էր Արտալես ամրոցը։ Հաբի տյդ, ըստ Ա.շ|ասրք»աւյույւյ|ւ 
նկարագրության Հաշտյանրը հարավիդ հարում էր Խ որձյանին։ 

3 Գազար ՓարսյԼք|է, էշ 140, Վահան ղնայր ի սահմանս Հ աշտենից, րոտ յաոա– 
քսրդրեալ խորհրդոյն իւրոյ, (էշ 148, կամեցեայ անցանել ի կողմն սահմանակդու» 
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Գ է Ո է հւ ( 


սահմանագլխին, այգ երևում է նաև նրանից , որ պատմիչները այղ 
Գ1 ոլէ ԼԸ մերթ վերադրում են Արշամունիբին, մերթ Հաշտյանբինւ 
Վասիլ կայսրը, 1001 թվականին անցնելով Անձիտով և Բա չուով, 
բարձրանում է Կոհեր թոր և այնտեղից ղալիս Արշամունիք գավառի 
երիզ քաղարըւ Կոհերը, անկասկած, Գոյնուկ գետի աջ ափին ընկած 
այժմյան Կարեր լեռներն են։ նրանց դիմաց ՝ մյուս սւվւին, գտնվում է 
Օղնուտ գյուղը՝ պատմական Եղանց ամրոցը, որ կոչվում էր նաև 
Եղնուտ կամ Ողնոլտ։ 1056 թվականին Ւվանե իշխանը՝ Հաշտ յանքի 
Կրիզ քաղաքի տերը, օգտվելով հարմար սւռիթից, հարձակվում է 
եղանց ամրոցի վրա և խաբեությամբ գրավում այն, բայց շուտով 
պատժվում է իր ինքնագլուխ քաղի համար և նետվում Եղնուտի 
բանտը՝ 1 : Երկու դեպքում էլ իասքր մ ի են ույն ամրոցի մասին էւ Եր¬ 
կու անունների նույնությա ն մասին է վկայում նաև Հովհան Մամի– 
կոնյանլմ •. Լաստիվերտցոլ խոսքերից կարելի է կռահել, որ եվանեի 
գրաված ամրոցը շատ հեռու չէր Երիզից։ 


թեանն Հաշտենից, չտզա ւյս ւյտանելոյ ի ն ոք անէ օդնա թիլն) ել հասեալ րնակէր 
ի ղալա սին Արշամ ոլնե ար/ , ի ղիլ/չն, որ կոշ/* Ս ք 1 է *Լ ։ 

* Ասորփկ, էջ 276, Ել սւնցեալ թ։ս ղալ որն ընդ Հաչա, հլանէ ի լեառն Եոհհրայ 
եւ անղոլսա ղայ Հասան է ի ղսւաոն Արշամ ոլնե ար ի թաղարն երիդայ։ ), 1 է 11 տւրփէ|երա– 
յյ|է» կջ ՚^Ր՚քի Լիպարտին Ււանէ անուն , որում արռևալ էին ի պար դել ի տեղիս 

բնակոլթԱան դմ*ձ ավանն երիդայ ի ղավաաին Հաշտենիյյ... ղնաց եւ խաբանօր էաո 
ղամարն եղանց րերղ կոլեցեալ. էջ &3, ղատալորն..,զինրն եղ ի յեղնոլտն ի բանտի I 
2 Հովնաք* Մսսք|ւկոնդան, էջ 25, ես, տանել յԵդանչլ բերդն (տարընթերցվածք՝ 
յՕ ղնոլրերգն), գոր դես Եղնուան (տարընթերցվածք՝ Օղնոլտնվ կոչեն։ $,ենոթ 3*լա(||ւ 
մոտ 26֊բղ էջում Հիշատա՛կված I)դկան բէրգր ավելի շուտ մեղ հևտա քրքրող վայրն 
է, քան Տարոնի հռչակավոր 0 դա կան ը՝ Մ ամ իկոն յանների ամրոցը : Գչակի պատմ՛ու¬ 
թյունից երեում է, որ 0ղկանը գտնվում էր Կոլաոսից (այմմ Գավառս՝ Բողլանի 
մոտ) ոչ հեոոլ, աղբյուրի այն կողմում, որի տակ սյետթ է հասկանալ ներկայիս 
եուառսից հյուսիս գտնվող այսպես կոչված «տասն եղբայրների ագբյուրըւտւ Մամի– 
կոնյսանների ամրոցը գտնվում էր Եվւրատի վրա «IIղակսւն, որ կայ ի վերայ գետոյն 
Ե՚իրաաա յՆ, Փաւ1։ոոոո, ե, գ, աստի չի կարևչի շփոթ ել Օղականը Ոգնոլտի հետ, մ ա– 
նավանգ որ Հա|հ. Մւսմ|։ 1|ոն|անր տարրերում է Եղնոլտը Ողկանից։ Միայն թե նշված 
գեպըոլմ, ինչպես մեգ թվում էւ Օղկանր գործ է ածվում 0րյնուտի իմա՛ստով։ 

լՕՈ13Տօհշ)<–ք Տօտսո, |յ, 21, Օղականը թարգմանում է քԱՈՃԱշհ՝ շփոթելովհայերեն 
ալղը= օղ, ող-ի հետ, ինչպես ճիշտ նկատել է Հյարշմտնը, Օր1Տէէ01ՈՏ, |). 460» 
Բ ա յց Հյոլբչմանը ես նման մի սխալ է գործում, երբ Եղնուտ, Եղանց րերգը թարգ¬ 
մանում է Յսրթ ճշր արտբեևսհշ և արտօհհսհրտևհ, Ա). |). 423» Սկզբնական 

ձևով Օղնուտ, Ույին, նաև Օգական ծագում են հայերեն ու \ն֊ից (ողնաշար, մեջք), որ 
գործ է ածվում նաև լեոների համար «ամենայն ոգունք, ձորը ել ծործորը եւ սարք9 
Նյուսացի, ըստ Հայկազյան բառարանի Օղնուտ նշանակում է պարզապես րւրւս– 
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Ղազար Փարպեցին Երիզի մոտ հիշատակում է Ողին, հին 
տաոագարձությամբ՝ 0լին գյուգյը։ Պարսից ճամբարի վյ>ա կա¬ 
տարած գիշերային հարձակումից հետո Վահան Մամիկօնյսւնը 
գնում է Ողին գյուղը՝ այնտեղ գիշերելու։ Ակներև է, որ այգ 
գյուղը շատ մոտ էր Երիզին, ուստի Վահանը հասցնում է գրոհել 
թշնամու վրա, կոտորած սարքել և ապա «երթեալ հանգչեր զմււա– 
ցեալ մասն ի դիշերոյնտ ,— ինչպես ասում է պատմիչը^ ։ Ողինը թե 
Երիզից ունեցած հեռավորությամբ, և թե իր անունով միանգամայն 
նույնանում է Ողնուտի՝ Ոզնու-բերգի հետ։ 

Ողնատից 6 *—7 վերստ ներքև կա մի ավան, որ Եիպերտի նոր 
քարտեզի վրա ընթերցվում է յ\շ1ր31Ն Լինչի մոտ՝ Խ.\1ճէ\, այս երկու 
ընթերցումներն էլ, ամենայն հավանականությամբ, արդյունք են 
թուրքական տառերի սխալ կետադրության, ճիշտը կլինի հ.ճ՚Լ՚ձՀ1~* 
Թվում է, թե մենք գտել ենք պատմական Երի ղի հետքը, առկա են 
բոլոր տվյալները՝ Արիզ֊անր գտնվում է Կոհեր-Եարեր լեռնեցի 
դիմաց (ըստ Ասողիկի ի, այն մոտ է Ողին-Ողն ոլտին ու ընկած է 
Հաշտյանքի և Արշամոլնքի սահմանի վրա։ Ըստ Փարպեցոլ 
Ողինը գտնվում էր Երիզից հյուսիս, որովհետև Երի դի մոս։ տեղի 
ունեցած գիշեր այրն ճակատամարտից հետո Վա հան Մ ա մ իկոն յան ր 
ղնո ւմ է Ողին, այնտեղից էլ Վ. աղարշապատ և ապա ՝ Դվին, և դա հա¬ 
մապատասխանում է Արիզանի դիրքին, որն իրոք ընկած է Ողնու¬ 
ս՛ (՚ց հարավ։ 

Երիզը նսւյնացնելով այմմյան Արիզանի հետ, կանխորոշվում է 
նաև այն հարցը, թե որտե՞ղ պետք է տեղագրել Գոյնոլկ գետի վերին 
հոսանքը։ Բանն այն է, որ Վահան Մամիկոնյանը Երեզ է գալիււ 
Եարինի մոտերքից (Արծաթի գյուղից, որն այմմ էլ գոյություն ունի 

վոր, Եզանց բերդ, փոխ. Ոդանց բերդ, նշանակում է բերդ բլուրների վրա։ Ողինը 
Ղ<՚՛ (յար Փտրսլեցա մ աո Ոզնի սեռական հոլ ովն է, դ/ո ղ եղին, ինչպես ղիւղ Երիղայ։ 
Ոչ ոնդայնացված արմատից կա։լմվո. ւ1 է Ո ղ-ական (ինչպես ձեո֊ն-ից ձեռական ). 
բերդ Ողին = բերդ Ողական պեաբ է, համեմատել երկդ, ե րիզալ= երեղ-ական - այժմ¬ 
յան (կպնկա, որ ձադում է Երդն կան– ից , համեմ. այժմյան եր Լան յան, փոխ. Երևանի 
նահանդ։ II դինի և Ո։լականի նույնության օդտին է խոււսւմ նաև այն, որ դասական 
հեղինակները Տարոնի Ողականը կոչում են 07ւ ծտՈ), ՏէրսԵօՈ, |>. 743, \ ր 01ՋՈ((1)ԱՈ1 

\ՁԱմ1տտւաաո օՅտէօ1ևւրո, 1 յօԱ, XIII, 39< 

* Փսւրպնցի, էշ 150. Վահան Մամիկոնեան դարձեսղ ի կոտորածէ թշնամհացն 
երթեալ հանդչէր ղմնւսցԼալ մասն ի դիջէրոյն յՈդին դէղշն, զոր Շտեայ անոլանեն, 
ի դոմս աեզեացն... եւ ի ծադեչ լասոյն՝ Լրթալ բնակէր ի դ/ողն ետէոչ, 

2 Այսինքն տաճկերեն և Հյխ՛)՝ Փ Ո 1 Ա – 
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էրզրումի հյուսիսում), իսկ էրգրումից Ար ի զան տանող ճանապարհն 
անցնում է Գոյնոլկ դետի ափով՝ սկսած նրա ակունքներից մինչև 
Արի զան ֊Ողն ուտ։ Հավանորեն այղւդես էր նաև հին Ժամանակ, հա֊ 
մենայն դեպս ճանապարհը չէր կարող անցնել ավելի արևելք, որտեղ 
վեր են բարձրանում Բինգյոլի բարձր սարերըւ 

Մինչև Երեզ հասնելը Վահանը պետք է անցներ Գոյնակ դետի 
վերին հովիտով։ Եվ եթե նա Երեզ հասնելով միայն հայտնվում է 
Հաշտյանք դավաոի սահմանի վրա, ապա պարզ է, որ հիշյալ դետի 
վերին հոսանքները չէին մտնում Հաշտ յանքի մեջւ Նրանք չէին կա֊ 
րող պատկանել նաև հարևան գավաոին, այլապես կստացվեր, որ 
Վահանը Երեզ է եկել Հաշտյանքի կամ հոռոմների տերիտորիայի 
՛էրայով, ինչ որ հակասհւմ է պատմիչի վկայությանը, ըստ որի Մա֊ 
միկոնյան իշխանը չի անցել սահմանի այն կողմըւ Նա ուզում էր 
միայն <ր անցանել ի կողմն սահմանակցութեանն Հաշտենից», այ֊ 
սինքն՝ Արշ ամունիք, և իրոք, նա ոդնայր ի սահմանս Հաշտենից և 
հասեալ բնակէր ի գալառին Արշամունեաց, ի դիւղն որ կոչի ԵրեդԾւ 
Ըստ Աշխարհացույցի Արշամհւնիք գավառը ընկած էր Տարոնից 
հյուսիս, Արմանք՝ այժմյան Բինգյոլ չեռան մոտ։ Այդ տվյալներով 
Արշամունիքին կարելի է հատկացնել Բինդյոլ գետակի ջրային տա֊ 
րածությունը և Գոյնակ դետի վերին հոսանքները։ 

Հարավից նրան հարևան Տարոնի և Հաշտ յանքի միջև ընկած մի 
փոքրիկ շերտ կազմում էր Պալունյաց գավառը, որի գլխավոր քա¬ 
ղաքն էր Կոլաոքը կամ Կաաոսը, այժմյան Գուվառսը, Բողլանի մոտ, 
որով ճշտվում է Պալունիքի տեղը Մենասկուտ գետակի վրա։ Աշ¬ 
խարհացույցի հեղինակը չգիտե Պալունյաց գավառը և նրա գրաված 
տարածությունը վերագրում է Տարոնին։ Ւ միջի այլոց Պալունիքի և 
Տարոնի տ եղա դրա թ յան ը քաջատեղյակ Տարոնի նախարարական 
տոհմի պատմիչը Պորպես քաղաքը տեղագրում է Օէի գլուխ Տարօնոյօ, 
այնինչ Պորպեսր՝ այժմյան Բորրասը, գտնվում էր Մենասկուտ գետի 
•էր ա Նուառսից հարավ և, նշանակում է, մտնում էր Պալունիքի մեզ։ 
Մի այլ տեղսրցի հեղինակ՝ թենոբ Գլակր, Կուաոսր համարում է 
Պալունիքի մայրաքաղաք և այն տեղագրում է Մամիկոնյան իշխան¬ 
ներ՛։ կալվածքում, այսինքն՝ Տարոնում* ։ Ըստ երևույթին, Պալունյաց 

1 Ջննոյ՝ Դլսւկ, էջ 25, էրղզացոլցին սբրոյն Գրիգորի, եթէ ի գալաոն Տարօնոյ 
էրկուա բագինս մնացեալ են... իսկ նորա գկմ եգեալ զայր, զի եւ զայնս բանգնսցէ, 
ել Լկեալ յերկիրն Պալոլնեսւց յալանն մեծ Գիսանէ ի բաղաբազեւղն Կաաոս», 
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գավառը հետագայում անցել է Մամի կոն յանն եր ին և այդ պատճա¬ 
ռով էլ, իբրև ինքնուրույն գավառ, տեղ չի գտել Աշ|սս։ր՝1։ս։(|ույէ||ւ 
մեջ։ Արևմուտքից Պ ա լունիքը սահմանակից էր Հաշսւյանքին, որից 
բաժանվում էր բնական սահմանագծով՝ նավշանի (463Տ ոտն, բարձ¬ 
րությունյ կիրճովւ Արչամանիբն ու Պալունիքը անկասկած ընկած 
էին պարսկական մասում կսւմ Արևելյան Հայաստանում, բանի որ 
դրանք հիշատակված են պարսիկների դեմ ուղղված է) դարի շար¬ 
ժումների կապակցությամբ; Այդ երկու գավառներն էլ կազմում էին 
սահմանամերձ շերտը։ 

Այսպիսով, Արևմտյան Հայաստանը և Արևելյան Հայաստանը 
միմյանցից բաժանող սահմանագիծը անցնում էր Փումից Չաֆթլա 
լեռնեցի վրայով, նավշանի լեռնանցքով դեպի Արիզան֊Ո ղնուտ և, 
կտրելով Գոյնուկ գետը, նրա աջ ափով բարձրանում էր դեպի 
Բինդյոլ֊Սրմանց լեռնազանգվածի արևմտյան զառիվայրերը։ Ա պ 
ուղղությամբ սահմանագիծը համընկնում է Եփրատից դեպի թինգյո¬ 
թ՛ լեոները ձգվող լեռնաշղթայի գծին, իսկ այն հանդամանքո, 
որ ք աղա բա կ սւ ն սահմանագիծը համընկնում է բնականին, մեր եզ¬ 
րակացությունների հաստատումն է։ 

Կիթաոիճի և Արտալեսի տեղագրության հարցը մնում է չլուծ¬ 
ված։ Մեղ համար պարդ է մի սւ յն յ որ րյաէ1աոնհրր ք որա հո 

դրանք գտնվում էին, միմյանցից բաժանվում էին Երիզ– Ողն ուտին 
հանղիպտկաց Սարեր լեոներով։ Պրոկոպիոսի նկարագրած սուհմւ՛ - 
նասերձ երկու կողմից էլ անպտշտւգան տարածությունը հենց ւս,ն 
հովիտն է, որ ոռոգվում էր Գոյնուկ դետով։ 

Հետևելով Պրոկոպիոսի ցուցումներին Կիթաոիճ բերդը պետք է 
փնտրել Կտրեր լեոներում, նույնացնելով այն ներկայիս ամրացված 
տեղանքներից մեկին Շ եյխ-Ս ե չիմ –Կալային կամ Աղնարերդին, կամ 
Աստեղարերդին (ավելի ճիշտ Շ եյխ– Սելիմ բերդին, Աղն և Աստղ 
ամրոցներինի, որոնք գանվում էին հիշյալ լեռնեցի հյուսիսս։ լին 
լանջերին միմյանցից ոչ հեռու « Այդ դես/ք ում Արտալեսր, ըստ նա (ն 
պատմագրի, կլինի մի քիչ հյուսիս, ավելի մոտիկ Մ անաղիքին։ 


1ջ հՅ, «զային հասան Աւն րնղ պալաոն ՊալունԼազ էլ երկու։։ ալարս մնացին ի ս1Տ 
սլլանն Հոոեանս էւ անտի էլին էհին ի ղհլղն Կուաոս»։ Մ ալք իկոն յանն էրի կալված– 
նէրի թվամ հիշատակվում է «Կոլառս, որսյէս կայ ի ղրի իշխանազն Մամիկոնեիյ, *, 
էյ 37 . Հււվհ. Մամիկոնյաք., էշ 51, «Լկն ի ղյախ Տարօնոյ, էլ շինէ ղալէրեայն Տխն– 
կէրա րաւյաք մէՏ, հւ ւիոխէ ղանուն.., Պորպհւտ։ 
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Դ Լ Ո Ի 1օ I 


հք)՜Հժճ€.0–Հձ՝յ~ը հայերեն պետք է հնչի Զրէօ1ւ–Տ * /է—^2 

արտ ագիս, սւրտսպիք, բաո, որ իր կազմությամբ հակվում է դեպի 
ոարժս1ւ–& , Ո1ԱՈԱ1ւ–&, Մարդագի-ք, Մանաղի֊ք՝ Խորձյանին հարևան 
զավտոների անվանումներին։ Մարդաղիքը տարածվում էր Բ ին գյոլի 
լեռների հյուսիսային զառիվայրերին, մինչև Եարինի սահմանները» 
այլ խոսքով ՝ Բին գյոլի նկատմամբ հյուսիսից գրավում էր այն¬ 
պիսի զի(՚ք> ինչպիսին Արշամունիրը՝ հարավից։ Մարդազիքից էր 
սկիզբ առնում Բինգյոլ լեոներից բխող Ս ուրցը՝ Արաքսի առաջին 
վտակը, որ այժմ կոչվում է Եզրի կամ Արագ (Արաքս)։ Արևմուտ– 
քից Մարղաղիքը հարում էր Մեզեդուխ լեռանը, որ նույնացվում է 
Խալխալ լեռն երին, որոնց մասին մենք առիթ ունեցանք հիշատա- 
կելու, իսկ հյուսիսում այն Կաբինից բաժանվում էր Այծ֊պտկունք 
լեռով, որի տակ պետք է հասկանալ էրղրումը հարավից կիասլուսնի 
նման շրջասլատոզ լեռնաշղթան^ ։ 

Այսպիսով, Մ արդաղիքը ըն դդրկում էր երեք գետերի՝ Արաքսի, 
էիճիկի և Բ՚ոլզլոլի ջրբաժան շրջանը, ըստ որում Խալխալ լեռը մի 
բնական պատնեշ էր Մարդագիրի և միաժամանակ Արևելյան կամ 
Պ արսկական Հայաստանի համար։ Արևմուտքից Խալխ աչ լեռանը 
իր մի ծայրով հարում էր Մարդագիրը, հարավից՝ Խորձյանը։ Մեղ 
թվում է, որ Խորձյանի մի մասը, որ Խալխալ չեռան մոտ հարում էր 
Մանրագիրին և Մարդագիրին, հին ժամանակ կրում էր նրանց աղ֊ 
՛լո՛կից Արտադիր ^.րէց ||–/; անունը, 5 /^ք)Ղ՜օ7\ՏԾ–էՕԱ համանուն բերդով։ 

576 թ. Խոսքով Անուշիրվանի արշավանքի ժամանակ հիշա¬ 
տակված ։ /\քՁՕւ(ՅէԾ0Ա)\> գյուղը իր տեղադրությամբ համապատաս¬ 
խանում է Արտալեսին։ Այդ թվականին Խոսրովր Արդնի և նւիրկեր– 
աի վրայով մտավ Հայաստան, անցավ Բագրևանդ և Տարոն դա- 

1 Ս,;|սար11ա<յայւ|, էջ 31, Աշմոլնիք աո Սրմանց լերամբ, որ կոչք։ կատար երկ– 
րի, յ ո 1՚մէ ոյ(1 րղխեն ։։>դրի–րր (հմմա. աչմւքլան լ ^յ–Օ I՝ինէրու, Ռիլրակն 

եղս/ն անը, որոը Ը ստ հիւսիսի Մարղաղի աո Ս ե/յեղախ լերամր, մինչեւ ցնոյն Այծ– 
ւրյըտկոլնէէ, որ բսոքանէ ընղ ^Ասրին ե\ րնղ նմա .. յորոյ քե/ից րղիւե Մուրց ղեաէ 
Սրմանց անունը կարելի է րարղտտել Սրեմ, Սրենց ձոր, II րԼմաձոր, Ս երեմաձորի 
հետ Հա|ք). Մսսք|՝. կացան, էջ 41 — 4*4։ Այծ-պակունբ (այծի պտուկներ), այսպես 
են կոչված լեոներր, ըստ երևույթի ն, Նր անց մերկ, ատամնավոր կատարների պատ– 
ճառով (Հմմտ. էրղրումի տակ ղսւնվող Մէբրէ-ղերէ՝ այծի Հովիտի հետ, եքէե միայն 
այստեղ նշանւսկ/ււմ Լ այծ է։ ոչ թե կամ ղևրեղմանատ^ւն ) ։ 

Այժմյան անունը 1 Փա լան ֊ Ս՝յո բեն , այսինրն՝ թամբ վայր նետող, նույնպես Ը^ղ– 
ղծ ում Լ լ հոների ղաոիթէսվէ / ի ն ելր է 
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վաօները և առաջանալով դեպի Բասևն՝ Թեոդո սոլպոլսի կողքից 
ներխուժեց Հոռոմսւկան Հայաստան։ Հոռոմների համար անսպասե֊ 
լիորեն նա «բանակեց մի գյուղււլմ, որ կոչվոլմ էր Արարես և դանը, 
վում էր քաղաքից դեպի հարավ ընկած գավառում , իսկ հոռոմների 
զորքերը, ինչքան որ այղ պահին այնտեղ կային, ետ քաշվեցին 
հյուսիս՝ <Լ ՝Հ> կ ո 1 լ Լ ո Ղ շրջանում գտնվող մի լեռան ստորոտը»^ ։ 

Դատելով տեղադրությունից, Արաբեսը այլ վայր չէ, եթե ոչ 
Արտալեսը։ Դեպքերի պասւմիչր հաղորդում է, որ պարսից թաղավո¬ 
րը բարձր ղնահասւելով Ա՚եոդոսոլսյոլսի ստրատեգիական նշանա¬ 
կությունը, որն իշխում էր ամբողջ Հայաստանի և 1'բերիայի վրա, 
ձգտում էր գրավել այն։ Անդ որում, ինչպես երևում է, նրա տակտի¬ 
կական նպատակն էր եղել Աեոդոսուսլոլիսը կտրել մերձս։կա ռազ¬ 
մական պահականոցներից՝ Արտալեսոնից և Աիթառիճից։ Այղ նպա¬ 
տակով նսւ կանգ է առնում Բ՝եողոսուպոլսից հարավ ընկած մի վայ¬ 
րում, որը մենք անվանեցինք Արտաղիք։ Այղ հիման ւէրա էլ կար¬ 
ծում ենք, որ Արաբեսը պարզապես Արտալեսի աղավաղումն է՝ 
^բՕէթրւՕԾ-Օ^, Փ ո 1 ս ՝ ձը<Ղ>օճր\<30֊ա։ Այս աղավաղումը, ինչ– 
սլես երևում է, տեղի է ունեցել Կապաղովկիայի ։ /\թճ(ՅւՕՕ0^ հայտնի 


1 ձԴտւաւժ» (3. 394, րրբՕւՅօ^է^րւ Տէ Xօ^բ^ր| ձ՝;ձ էձ յփծօև> օ1 1\) ՀԱ 
>՜7»1բքրրւ է՝4շ^.բօքՅշ^՚6ճ։ս ՝/.օ\ ր\՜/.\օւշւ ^քյյւտսօս. բ. 395, է1՜րօ 1հ «ծ րրբծօօյ 

ք^օտ>տ 6ւծ ՜րր|^ )։օ>.օսբ^րւ<; ՏօՏւա^Հ... ^օ,36X^61 7Տ ծ<; ՜ր^ Փ«բճ1^ ։ /\թբ€– 
«օ՜րձ 0տօ5օօ։օևրր։օ7Ա\/... ճւրրբսրօրրտՏտՕօօ՜րօ ՀՀ ՜րծ բ օ (3 ր) օ օ & V էա– 
»(է*ձր||յձ*^ X ն - , Ր^ 0V > 6բ(ք* ՜™ բ&Օէււ՚յ՚ւՅւ 5 ։՝^ էօս ձօէճօ։;, 6ձ 6ւ*| 

՚Բս՝բօ.(^ օ՞րբն՜րտսբօ, օ՚յյօ ՚/է ՜րծ ԾՀ^օՕբօւօ՜Օհ», ահ ՚ՀբեՀ ճ բ X X օ ս 

րրշբւ ֊րօ ֊րօ x^Xօ^^բ€VՕV < > օօսօ՝/6բշսօս էզ եւրձրր՚էձս X 1 V^ 

ձբօսց. Ս• Մարփենը, ուղղելով լատին թարղմանչի սխալը, որ ճբXX0V-^' դարձրել կ 
հատուկ անուն (ՋՀՅ ^ՐՕէԱա^; ինքն կլ նայնպիսի սխայ է թ ո եԱ տ վեր ՕՍVՕ( , /Օք^ճVՕV֊/^ 
համ արեք ով աշխարհագրական տերմին՝ Ձ Տ^ՈՈ)ՏքՕաՕՈ01111 ԼօեճՅԱւ 135։ Իրակա¬ 
նում քյավառի անունը բնագրից պուրս է ընկեր Ղարաչի մ ոտ իր ղեպի Հայաստան և 
ք–եողոսոլպոլսի վրաչ ով ղեպի հես արիա Խոսբովի արշավանքի մասին պատմում է 
նաև Հոէ|ճ. Եփ1ւՍա<յին, Եկ եղ. պատ մ. VI, 3։ Աչն մասում, որտեղ խոսվում է Ը՚Լո– 
ղոսուպոլսի մոտ տեղի Ունեցած ընդհարման մասին, բնագիրը խաթարված է, որի 
հԼաևանքով րնաղրի սիյալ է մեկնաբանվում գերմանացի թարղմանչի կող¬ 

մից (էջ 232)։ Իար-Հեքրհչի մոտ այղ նայն բասը կարդացվում է Տ«1քյ1*Ձ\՚Ձւ Տարա¬ 
կույս չի ՝էչարող լինել, որ այստեղ թաքնված կ ճակատամարտի տեղի անունը » Հև– 
գինակը ի նկատի է Ունեցել, անկասկած, հայոց Աաղրեանղը՝ Մենանղրի Ւ^Օ^քՅՕ– 
(1օ՜Ն ։ 8“ճ\յ (փոխանակ ք՝^–(3–ՕՕՓօ(3<3^6և)\>֊^, որտեղ |^(3 արտահայտում է հին-ֆ) 9 
որիս ոչ հեոոլ, հոոմհացիների մասում տեղի ունեցավ ընդհարում նրանց և պարսից 
զորքեչւի միջև։ 


32 


Գ Լ հ Ի 1օ I 


քաղաքի անվան աղդեցությամբւ Այն վայրը, որտեղ մենք տեղա¬ 
դրում ենք Արտ աղիքը, այժմ հայտնի է Ե ն դ ե ր ի ս անունով, Իր հա¬ 
վանորեն Արտ ալեսի թուրքական արտասանությունն է 1 ւ Այստեղ 
հաչ չեռան ստորոտում էլ դտնվում է Արտալեսոն բերդը, մոտավո¬ 
րապես ա յժ մ յան Մելիքանի շրջակա ւքումւ 

ԱրաալԼոի և Կիթաոի&ի միջև եղած տարածությունը մեծ չէր ճ 
մոտավորապես մեկ օրվա ճանապարհ։ 542 թվականի ՛է վին ի արշա¬ 
վանքի նախօրեին հոռոմների ղ՚՚րքերը տեղավորված էին սահմանա¬ 
պահ կետերում, զորամասերիդ մեկը կանգնած էր Կիթառիճում, 
մյուսը՝ նրանից ոչ շատ հեռու՝ 1սորձյանում՝ այն է՝ Արտալեսում « 
իսկ երրորդը՝ Փիսոնում։ հորձյանի զորամասը, առանց մյուսներին 
նախազգուշացնելու, առաջինն անցավ սահմանը, Կիթաոիճի զորա¬ 
մասը, այդ իմանալով, հենց մյուս օրը շարժվեց նրա ետևից, իսկ 
Փիսոնում եղած զորքերը ներխուժման մասին ուշ իմացան, քանի որ 
«մյուս զորքերից հեռու էին դտնվում»–։ Այստեղից հետևում է, որ 
Կիթաոիճը ավելի մոտ էր Արտալեսին, քա ն Փիսոնր՝ Կիթաոիճին, մի 
հան գամ անք, որ չի հակասում Կիթ աոիճի և Արտալեսոն ի դիրքի մա¬ 
սին մ եր հանգած եզրակացություններին; 

է՛ստ մի հետաքրքրական վկայության Կիթառիճն ընկած էր 
Ասորիքի և Հայաստանի միջև Ն Եթե հայկական հավակնությունները 
հասնում էին մինչև Մծբին, ապա հասկանալի է, որ այդ կարգի չա¬ 
լիս։ ղան ց ո ւթ յո ւնն ե ր կարող էին թույլ տալ նաև ասորիները; Այդ 
իմսւստով Մոլրադ-Արածանի գետը ընդունելով իբրև Ասորիքի սահ– 
մ ս։ ն, մենք ւդետք է որ Կիթաոիճր տեղւսշարժեինք դեպի Մուրադի 
ափերը։ Ներկայումս ճ ապաղջրում գտնվող Դարեզոա ավանի հա¬ 
մադրությունը Կ իթ աոիճի հետ կարող է նույնիսկ գայթակղեցնել 
(Կ– Թաոիղից սկղրի հնչյունի անկումով ); 

Մեղ ավելի հավանական է թվում, որ ասորի սլա տ մ ա զիր ր Ասո¬ 
րիքի սահմանների մեջ է մտցրել հայկական հինդ սատրապություն– 


* Ենղե-ր֊իսր կամ Խենղերիսր Արղա֊ լ-իսի աղավաղումն է։ հուրքերի խաւքամ 
տեղական լ հնչյունը ր-ի փոխվեի է մի ուրիշ օրինակ ( տալիս Պ ձ-ր .ին , հին 
Պե֊լ.ի = Ա ձ X I 0 հ •/.ճօ՜րք^, հայերեն՝ Պաղի-ն ր 

։ Բրօօ. Բտրտ, II, 24, յյ. 261-263. 

^ Հու|(|. ԵփԼէՈսրյի, Եկեղ. սլաւոմ. VI, 14 1 Մորիկը, սյատերաղմի ե/նելով որսը, 
սից ղեմ, «եկավ և կանղ աոավ Հայաստանի և Ասորիրի միջև, այսինքն՝ Աիթ՚սոի– 
ճում»։ Դերմ. թարղմ., թ, 242 լ 
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ները, որոնց թվին էր պատկանում, ինչպես հայտնի է, նաև Հաշտ– 
յանքը։ Այդ դեպքում հասկանալքւ է դաոնում, որ Հաշտյանքի հյու¬ 
սիսային ծայրում ընկած Կիթառիճը կարող էր սահման համարվել 
Ասորիքի և Հայաստանի միջև։ 

Մարդաղիքի մյուս կողմում՝ Թեոդոսուպոլսի շրջանում և ավելի 
այն կողմ սահմանագիծը անցնում էր Բ՝եոդոսուպոլսից մինչև ճո– 
րո/ս դետը ընկած լեռնաշղթայով, էրղրումի աջ կողմից դեպի հյու¬ 
սիս ձգվում են նախ Դեվե-բոյնուի և ապա Կարգաբաղարի լեոները, 
որոնք իրենց վերջնա կետում, Կանդիլ գագաթի մոտ (10230 ոտնա¬ 
չափ), որ ամենաբարձր կետն էր ամբողջ լեռնաշղթայում, շրջվում 
են դես/ի արևմուտք և ձուլվում Դումլի լեռնաշղթային։ Դումլին 
ձգվում է էրղրումի վերևից դեպի ճորոխի ափերը՝ Սպերից վերև։ 
Վերոհիշյալ գծին հարում էին պարսից կողմից Բասենը և Տայքի 
Բուխա և Ոքաղե գավառները, որոնք ընկած էին հոռոմների մասում 
գտնվող Կարինի և Շաղագոմի դիմաց։ ճիշտ սահմանի վրա, Բ՝եո– 
դոսուպոլսի դեմ հանդիման ընկած էր Դու գյուղը, որը միաժամանակ 
սահման էր Կարինի և Բասենի միջև։ 

Վահան Մամիկոնյանի պատմությունից հայտնի է, որ պարսիկ 
զորապետը, հետապնգելով հայ ապստամբներին, կանգ է առնում 
Դու գյուղում, որը պատմիչը համարում է երկու պետությունների 
միջև սահմանային կետ։ Վահանը՝ ապստամբների ղեկավարը, 
կանգնած էր ոչ հեռու Մկնառինճ գյուղում։ Մյուս զորավարը՝ Հա– 
զարավուխտը, Վահանի հետքերով գալիս է Ոքաղե գավառը՝ Դյուղիկ 
և Վարդի շեն գյուղերը։ Եսկ այգ ժամանակ Վահանն արդեն գտնվում 
էր սահմանի մյուս կողմում, բայց Հաղարավուխտին մոտիկ՝ հոռո– 
մական Շաղագոմ գավառում։ Պարսիկների հետապնդումը ոչնչի 
չհաս ցրեց, և նրանք Ո քաղեից իջան Ոասենի Դու գյուղը, իսկ Վահանը 
գնաց Ծաղիկ գյուղը, որ Մամիկոնյանների սեփականությունն էր, 
որտեղից էլ մտադիր էր անցնել Հաշտյանքի կողմը 1 ։ 

1 Փարպեցի, էջ 136, ոել էր բանակ սաստկոլթեան զօրուն Արեաց ի ղևօղն, որ 
անոլանի Դու, ի սահմանակցութեան պարսից ել հոռոմոց. ել զորավարն հաչոց Մա - 
միկոնեանն Վահան մերձ ի նա իրրել երկոլբ հրասախոբ, ի զեռդ մի, որ կոչի Մկնա– 
ոինճտ, էջ 145. <ր յՈքաղն բնակէր մօտ ի ղեօղն, որում անուն էր միոլմն Գիլղիկ եւ 
միլոլսոլմն՝ Վարղաշէն. ել բանակեաչ անց զօրն զայն՝ լԱ էր ի վաղիլն, թէ Մամի– 
կոնևանն Վահան մօտ է ի նա ի Վարայրվա/ւոչն ի հոռոմ տան, ի ղալառին, որ կոչի 
Շաղացոմ յ>, էջ 148. <ր Վահան., .բանակէր ի զիլղ մի մերձ, որ էր ընդ իչխանոլթեամբն 
Մ ամ իկոն էի լյ, որում անուն էր Ծաղիկս, Լասա|ւվերտցի, էջ 67. <էղաչ ի զչոլխն 

3 Ն. Սդոնց 
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Հ/՚2յ ա լ Դ1 ,ո ղերը գոյություն ունեն մինչև այժմ. Դուն էր գրումի 
մոտ, Կարգաբաղսւր թաների ստորոտում, և այժմյան արտասանու¬ 
թյամբ կոչվում է Տու֊եա, որ հավանորեն սեռական հոլովաձևն է։ 
Երկու Դու կա՝ Մեծ և Փոքր, գրեթե կողք կողքի։ Դրւսնցից մի քիչ 
դեպի արևելք ընկած է Նուռնիճ գյուղը, որն, անկասկած, սլատմա– 
կան Մկնաոինճն է։ Ըստ պատմիչի, նրա հեռավորությունը Դու հ 
երկու էիարսախ է՝ մոտ 12 կիլոմետր, որ և համապատասխանում է 
Տառնիճի դիրքին։ 

Ավելի հյ ուսիս, Նենգիլ լեոան մոտ, ճիշտ սահմանագլխին, 
գտնվում է Ծաղկի գյուղը (ծաղիկ բառի սեռական հոլով)։ Մյուս եր¬ 
կու գյուղերը տեղագրված են ավելի վերև, Մորթում գետի հովտում, 
Մորթումի մոտ և առաջվա նման կոչվում են Դյուղիկ և Վարգիջեն։ 
Այդ գյուղերն էլ որոջում են Ոքաղեի և միաժամանակ հոռոմական 
Շաղա գոմ գավառի գիրքը, որ ընկած էր նրա մոտ երքում՝ «մաւտ 
ի նա)) և նշանակում է, թե գտնվում էր լեոների մյուս կողմում, Սեր- 
չամ գետի հովտում՝ Կաբինի և Սպերի միջև։ 

Ե հակա կշիռ հոռոմների Մեոդոսուպոլիս ամրության, պարսկա¬ 
կան հողում, Մեոդոսուպոլսից ոչ հեռու՝ Բասենի գավառում գտնվում 
էր Բող (Բող֊բերդ) ամրոցը։ Այստեղ բանտարկված էին Կամսարա– 
կան իշխանների կանայք, որոնց Վահան Մ ա մ իկոն յանի օրոք ձերբա¬ 
կալել էին պարսիկները։ Բոգը ծանոթ է նաև արևմտյան պատմագիր¬ 
ներին և հսկայական գեր է խաղացել 9, դարի քաղաքական իրադար¬ 
ձությունների ժամանակ։ Նրա տեղը մեզ ճշտությամբ հայտնի չէ։ 
Մի վկա չութ յա մ ր նա գտնվել է Բաս են ում, մի այլ վկայությամբ ՝ 


Ոասենոյն, մերձ ի գեօղն, օր կոչի ԴոՍ>։ Դուն հիշատակվում է նաև Սեբեոսի մոտ 
Բրղրոլի հ1տ միասին <ր... եղել պատերազմ մեծ ի Դու ել յՈրգրու», էջ 77։ Որղրուն 
հայտնի է Փավստոսին, որպես Ո րդոլնեաց տոհմի կալվածք, «ղրան ղիւղն 0 րգոլնլոց, 
որոյ անունն էր ՈրդորոլՏ, էջ 10ւ Ինճիճյանը և նրան հետևելով՝ ուրիշները Դուն և 
Որղրուն համարում են այժմյան Մեծ և Փոքր Տոլ֊ն. Ինճիճեա ն, Աշ|սարՏացր., էջ 90։ 

Ոայց ինձ թվում է, որ Որղրուն այս երկու Դոլերից և ոչ մեկը չէ, այլ համաՎ 
պատասխանում է ղեռևս Վահան Մամիկոնյանի պատմությունից հայտնի նույն Բա– 
սենամ, Օրտոլ-սոլ գետակի վրայի՝ այժմյան Օրտոլին՝ Օչուար գյուղից արևեյր, 
Փարպեցի, էջ 154. «ի գալաոն Բասենոյ, ի գիլզն, զոր Ալոլարն կոչենա Իօկ 1’նճիճ– 
յանր Սագիկ գյուղը տեղագրում է Հաշտյանքի սահմաններում, Սաոոսգւ՛,, էջ 104, 
մինշգեո Փարպեցոլ պա տմ ութ յոլնից երևում է, որ այն ընկած էր Ո քաղեիք ոչ հեռու 
«ի գիլզ մի մերձ Հազարավոլխտին, որ նստած էր Ոք աղեումս, էջ 148 և դեպի Կարին 
ա մոտակա Արծաթի գյուղը տանող ճանապարհին։ 

11 11 ՚ 1 
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«Թեոդոսաս/ոլսի սահմանների մոտ յ» 1 ։ Սովորաբար այն համարում 
են այժմյան Հասան֊կալան։ Հասան-կալայի տեղում գտնվոսե էր 
Վաղարշակերտը, որտեղ Ներսես Շինող կաթողիկոսը կառուցեց 
սուրբ Աստվածածին եկեղեցինՀիլ է հավանական, որ նախկին 
Սող բերդը հետո կ ո չվեր Վաղարշակերտ, որովհետև վերջին անունը 
ըստ էության չէր կարող հին ծագում ունենալ . մնում է թերևս են֊ 
թադրել, որ նախքան Անաստաս կայսեր կողմից Ս՝եոդոսոլպոլիսն 
ամրացնելը պարսից Վաղաշ (կամ Վաղարշ, 484 — 488 թթ.) թադա– 
վորը վերականգնել է Սող ամրոցը և վերանվանել Վաղարշակերտ, 
այսինքն՝ Վաղարշի քաղաք։ 

Ս եղ թվում է, ավելի ճշմարտացի կլիներ Սողը փնտրել հարևան 
Տայքի Սոլխա գավառի սահմանների մոտ, նկատի առնելով նրանց 
անունների համահնչյունությունը։ Սոլխան ընկած էր Օլթի դետի 
վտակներից մեկի ակունքների մոտ Սասենի հարևանությամբ։ Ի միջի 
այլոց, Կարգաբաղարի լե ոներում, երկու գավառների սահմանի վրա, 
այժմ էլ գտնվում է մի բերդ, որ կոչվում է Ս ուա֊ կա լա ։ Եթե Սուտն 
ծագում է Սոլհա, Սուխտյից, ապա Սուա֊կալայի մեջ ունենք հին 
Սողը"։ 

Սող ամրոցի հետ անբաժանելիորեն կապված էր Փառանդիոն 
վայրի քաղաքական բախտը, որտեղ ոսկի էր արդյունահանւէում 


* Փարսյե(յ|ւ, էջ 146 . «Շապհոյ տարեալ ղկանայս հ ամ սա բտկանս։ ըն յամուր 

բերդն Բասենոյ, զոր Բ ողբերդն կոչեն)), նա և Բրօօ. Բտրտ. I 15, թ. 77. 8ձձ<ա 

որձ փթծսթւօս, ճ-^օ՜րճ աւ 0 €օ5օօ։օս ձբԱօս, I 22, բ. 112 է 114. 

Օօէհ. IV 13, բ. 526. 

® Հո^ճ. Մամիկոնյան, էջ 57 — 58. <ր ներսևս կաթողիկոս, որ ի Տայոց էր 
ծննդեամբ, այն որ ղՎաղարշակերտոյ Սուրբ Աստաածածինն ջինևաց»։ Հասանկալայի 
մոտ այ\1 մ էլ գտնվում է Սուրբ Աստվածածին եկեղեցին։ ժ գարում Վաղարչա– 
կևրտում նստում էր վրաց եպիսկոպոսը, Լաստիւ|երտցի , էջ 9։ 

® Բու/սա անունը հանդիպում է Աշխարհացույցի մեջ, էջ 35, <է Բոլխա եւ Ազոր– 
դացւիոր» և Ղսւննամակոսք, Բոլխա Դիմաբսեան։ Երկու դեւգքում էլ կարելի է ընդու¬ 
նել որպես Բուխի սեռական հոլովը։ Ձեռագրերի մեջ հանղվււգոլմ է նան Բոխա ըն¬ 
թերցումը. Ինճիճյ ան, Հնսփւսս, էջ 371$ Ոողը կամ Ոոլը այնսյես է վերաբերում 
Բոլխա֊ին, ինչպես Ուխտի՝ քը (Ուղտի֊ք֊ից) ՝ Օլթիին։ Լսւււտ|ււ|եոՈ(յՈ| մոտ ՝ Ուխտիր , 
էջ 4 և 6, և Ուխթիբ, էջ 9լ Ասողիկի մոտ, <ր Հազար Ոլ/սթեաը», էջ 189, 278 1 
Այմմյան Օլթի ձևը ցույց է տալիս, որ Ոլխթիքի մեջ |ս հնչյունը ծագել է \–իը՝ 
ՈւղտիI Ւ միքի այլոց պետը է նկատել, որ Օլթիից արևմուտք, Թորթում լճակի ափին, 
դեո այսօր էլ կա Ոլխտա գյուղ, որի անունը ավելի է մոտենում Ոլխթիին. Լինչի 
մոտ 0(էհԺձ< 
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պարսից թագավորի համար։ Սա ընկած էր հայկական հողում՝ ճա– 
նիքի սահմանների մոտ, այնտեղ, որտեղից սկիզբ էր տոնում Բոա 
կամ Վոա դետը։ Բոան համապատասխանում է Աշխարհացույցի 
\0հ–Վ*հ֊ին, որ ճորոխն է կամ, ավելի ճիշտ, նրա վերին հոսանքը . 
ճորոխի ակունքները սկիզբ են աոնում Սպերի շրջակայքում։ Հին հե¬ 
ղինակների վկայությամբ Սիսպիրիտիդում ոսկու հանքեր կային, 
որոնց հետտքրքրել էին նույնիսկ Ալեքսանդր Մակեդոնացուն։ Ըստ 
այս տվյալների Փաոանդիոնը համընկնում է հայկական եպերին՝ 
դասական Ս իսպիր– իտ իգին ։ Ոսկի արդյունահանելու գործով Վահան 
Մամիկոնյանի նկատմամբ արված մատնությունը հավանորեն վե¬ 
րաբերում է Սպերի հանքերին* ։ 

Փաոանդիոնր պարսիկների սեփականությունն էր։ Կավատի 
ւ՚րոք ոսկու հանքերր կառավարում էր Սիմեոն անունով մի հայ, որը 
Հ.ուստինիանոսի ժամանակ անցավ հոռոմների կողմը և նրանց 
հանձներ Փաոանդիոնր։ Ա ՏՂ ժամանակ էր, որ Կամ սարա կան 1‘սա- 
եակ իշխանն էլ նրանց հանձներ Բոզ բերդը։ 

ճիշտն ասած՝ Փաոանդիոնի մոտ պարսիկները սահմանակից 
էին ոչ թե հոռոմների երկրին, այլ ժանիքին։ ճանիքը կամ էսաղտիքր, 
ճաների կամ խաղտիների երկիրը, գրավում էր լեռնային այն 
շրջանը, որ ընկած էր ճորոխի ու Սև ծովի աոաւինյա շերտի մին; և 
Տր ապիդոն ձգվող Պ արխար լեոների միջև։ ճորոիւի հովտում ճ անիկեն 
(ճանիքը) սահմանակից էր պարսից տիրույթներին և հայոց գավա¬ 
ռին՝ սկսած Փ առան գիոն-Ս պե րից մինչև Բ՛ուխ արս բերդը, այժմյան 
Խերեսը, այնուհետև Գուգարք գւսվաոին ու Կղարջ(ետ) քին՝ Արտա– 

1 ԲրՕ€. Բշրտ. I 15. բ. 77. գբօսթւծս 7։ 7ձ 8ճձ(^ *օ՚ւ 7<ծ Փօթձ՝^«որ *օձօծ» 
ա\) Տկ յյբօ 0 ՝^ Ոփ օօ “ <^)բ<^օօօV7է^ (Յռօւ^ս «^բտսօ^, նաև 1 22, թ. 
112 և 114. Օօէհ. բ. 526. Բշրտ. II բ. 288. 8ձա; ծ ոօւօբճւ; ճ՝^ւօ՜ւծ այ 

7^ ձբ(և^ ես ։ ^բբէսւօ<գ, ձ1 6ր) ձբ։յ1 7ծ Փօբճ^ 10 ՝ 1 II >7>>«րդ\րրօւ. 86օ–^ = 

II յիւար հատույցի Վոհին, էյ 30 կամ Յոհին, էյ 33։ Այսւոեղ յ-ն նախդիր է - 
եհր Վոհի րարրաոա յիԼ դրությունն է, եթե նկատի ունենանք, որ քաոասՀյդբում 

«>- ն կարդացվում էր - վո։ Տ1րձհ. թ. 744/ ք4րրօ7»7^0 6՞ է* 7ք) 2սՕ՜Ո՚բ։7.օ1 

»՚07| )(բՍՕՕՍ «07ծ 7ծ \Հօւ(ձօճ\օ. < 1<աոանդիոնի ճաղումր մշուշապատ է։ Դևսւոոլնիսը 
կարճում է, թե հնարավոր է, որ այն առաջացած յինի հունարեն (քւծբ 07 ^< ձորակ, 
հովիս։ րաոից։ Պրո1|ՈԱ||աս, I, բ. 189, Ծանոթ.։ Ինճիճյանլ ։ կապում է Արդնի հես։, 
կարդալով գ Օթ՝րԾ՝*Շ\/ .Լէսփւոս., /, 168։ Պատմադրի 76 Փօբձ^Օ՝* Օևբ։\^* 
արսւահայաոլթյոլնից երևում է, որ 1՜0ք ԱՈըէԱՏ-զ պարսկ. քսէ Ւսէւթ, հայերեն՝ հրա¬ 
հանդ րօյոն է, արդյունահանության, լքշա1յՈ|մ իմաստով, այյ խոսքով՝ դործ արան, 
հանք, որ համապաւոասիւանում է Փւսրս|1ցո\ «դորձ օսկեհատՏ-ին, էյ 117։ 
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նուջ գետի երկարությամբ։ Այնուհետև ճորոխ գետը, ինչպես նկա¬ 
րագրում է Աշխարհացույցը, մտնում է Եգեր, և հոսելով Նիգալ, 
Մրուղ և Մրիտ գավաոների միջով, թափվում է ծո։էը^է նիգալ անու¬ 
նը, ինչպես մեզ թվում է, պահպանել է Մուրղուլ գետակը, որ ճորոխ 
է թափվում ձախ կողմից, Արդվինից ներքև։ Աճարա գետի վտակ– 
ն երից մեկը կոչվում է Մ արատ, որ նույնն է, ինչ որ Մրիտը, իսկ 
Մ բուղը կարելի է համեմատել Իմեր֊խևի, ՚Մեր-ո լլիի հետ։ Ուրեմն՝ 
երեք գավառները գրավում էին համապատասխան գետակների հո¬ 
վիտները՝ ճորոխի ստորին հոսանքում, Իմեր֊ խևիի գետաբերանից 
մինչև ծով, կազմելով Եգեր նահանգը ք)ՋՐ 6X61161106» 

Եգեր, Եգեր իա անվանումը պահպանվել է մինչև այսօր Աճար֊իա 
ձևով, ընդ որում սովորական տառադարձությամբ կոկորդային գ֊Ն 
դարձել է քմային ճ» Եգեր տերմինը Աշխարհացույցի մեջ գործ է 
ածվում դեռևս լայն իմաստով և նշանակում է արևելյան ամբողջ 
ծովափը՝ Ափխաղիայից մինչև Տրապիզոն՝ ընդդրկելով նաև ճանի– 
քըւ ճորոխի արևե լյան ափը, որտեղ ընկած էին Տայքն ու Աղարջքը, 
պատկանում էր պարսիկներին, ըստ որում, չի կարելի հաստատապես 
ասել, թե Տայքը սահմանափակվու՞մ էր արդյոք միայն արևելյան 
ափով, թե գրավում էր նաև մյուս ափի մի մասը, ինչպես որ կսւըե– 
լի է եզրակացնել մի շարք տվյալներից–։ Վերջին դեպքում պարսկա¬ 
կան տիրույթների վերջին սահմանը պիտի համարել Պարխարի ստո¬ 
րոտը։ Դրանից հետո սկսվում էր ճանիքը։ Վերջինս, և առհասա¬ 
րակ Եգերը, նշված լայն իմաստով, իսկապես, թողնված էր ինքն 
իրեն։ Համենայն դեպս Փարպեցին գտնում է, որ ճաները, այնուամե– 

1 Աշխարհացույց, 35. «Անց անէ առ Թուխարս բերդով ի Ալարճս ել անտի 
յեդր, ընդ նիդալ, ընդ Մրիտ դաւաոս ի Պոնտոս ծով»։ Բ՝ուխարսը հիշատակում է 
Ղևոնդը, էջ 26, Վաիալշսփն՝ էջ 112, (յռէշ «Փ&ծծօևօւ թ՝ոլխարսից ներքև 
ցանվում է Իրխանը, Փաւ|սաՈս|| էջ 112. հիշատակած պատմական էրախանին։ 
Իրխանից հարավ ընկած էր Իշխանը ԱԼքԼոս, էջ 140, իսկ սրանց միջև՝ Ավարեսր՝ 
թերևս, Արահեզր, որ Գիլս։ կաթողիկոսի ծննդավայրն էր, Փարսյեցի, էջ 110։ Ավելի 
մո տ Սպերին գտնվում էր Աշնաղը — Որջնհաղր, Փարպհցի, էջ 74։ 

2 Աշ|սարհացււ 1 յց > Արսեաց փորը, որ Տայքի գավառներից մեկն էր, դնում է 

«աո Պարխար լերամբտ, իսկ Պարխար լեոները դետի ձախ ափին են։ Հստ Փս/րպե– 
9 ՈԼ ։ Էջ Պարխար լեոները ընկնում են «մերձ աո սահմանակցութիլն եւաղտեաց» 

և Ոչ թե բուն Խաղտիքի մեջ, ինչպես որ կարելի էր սպասել։ Պարխար լեռներոլմ 
գտնվող ամրոցները, որտեղ, Փարպեցոլ ասելով, ապաստան է դանում Հմայակ Մա– 
մի կոն յան ը, հավանաբար պատկանում էին Մամ իկոն յաններին և կազմում էին Տայքի 
մի մասը։ 
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նայնիվ, <ր բնակվում էին հոռոմների երկրռւմ», թեև օգտվում էին 
ազատությունից* ւ Նրանք նվաճվեցին և հարկադրված եղան ճա¬ 
նաչել կայսեր իշխանությունը միայն Հուստինիան ոսի օրոք, որը 
Լաղիկեի ծայրում, ճորոխի գետաբերանից հյուսիս * ծովի ափին կա¬ 
ռուցեց Պետրա րերգը, որը կարելի է համարել տվյալ ժամանակա– 
շրջանում կայսրության սահմանագլուխը ոչ այնքան հողային տի– 
րույթների, որքան կայսրերի և պարսից թագավորների ազգեցու– 
թյունը սահմանաղատելու իմաստովւ է՛րա կան ում մի ամբողջ հար¬ 
յուրամյակի ընթացքում այգ երկրամասին տիրանալու համար կայս¬ 
րերի և պարսից թագավորների միջև փոփոխակի հաջողությամբ 
կատաղի պայքար էր գնումւ 

Այսպիսով, Մծբինից մինչև ճորոխ անցկացրած գծով հայկա¬ 
կան հողերը բաժանված էին երկու մասի՝ Արևմտյան կամ Հւամեա– 
կան Հայաստանի և Արևելյան կամ Պարսկական Հայաստանի։ 


1 Բտրտ. I 15. բ. 77, *րձ ՜1^օաւ*ձւ; , օէ է\> ՚/Ո ՚ա ՚Բսքյօևմս օսւ^օ^օւ 
1հ ռօձաօՕ էՏբս^րօ. 



ԱՐԵՎՄՏՑԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆ 


Գ Լ Ո Ի |ս II 
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Տձ71ԱԲ1ձԸ 

Ինքնավար իշխանությունները։ Նրանց տեղադրությունը ծագումնաբանա¬ 
կան ուրվագծով։ Հաշսւյանք և Օսւ|ահովիտ։ Սովլենեն (այն աոամով։ Անդի– 
տենեի գիրքը — Ծոփք, հոսրըԼրգ, Աշմուշատ և Անձիտ։ Անձիաը Ծոփէ՚ի 
մաս։ Եոփքի ըաժանսւմը. Մեծ Ծաիք և Շահանյաց Ծաիք կամ Ասփանենե և 
Սոփենե։ Անգելենեն Մեծ Ծււփքի մաս։ 1՚ն ք նսւվար սատրապությունների 
ծագումը։ 

Հաշայանքի և Իսւյանովաի միացումը սատրապություններին 378 թվա¬ 
կանին։ 

Արևմտյան Հայաստանը ոչ քաղաքական և ոչ էլ մշակութային 
տեսակետից համասեռ մեծություն չէր։ Այս հանգամանքը պայմա¬ 
նավորված էր գլիւավորաս/ես նրանով, որ նա կայսրության կազմի 
մեջ մտավ ոչ միանդամից, այլ մաս աո մաս, տարբեր ժամանակնե¬ 
րում և ոչ միևնույն պայմաններով։ Կայսրությունը Արևմտյան Հա¬ 
յաստանում տարբերում էր հողերի երեք շրջան, նայած ինչ աստի¬ 
ճանի էր նրանց կախվածությունը կայսերական իշխանությունից * 
ինքնավար իշխանություններ, ներքին Հայք ե Փոքր Հայքւ 

Փոքր Հ այք էին կոչվում հայկական անդրեփրատյան հողերըւ 
Այն Հոոմհական կայսրության մեջ մտավ շատ վաղ, կարելի է ասել 
դեռևս իր քաղաքական կյանքի արշալույսին։ Իսկ այն հողերը, որ 
տ արածվում էին մինչև Եփրատ, կազմում էին այսսլես կոչված Մեծ 
Հ ա յքը՝ հայ Արշակունինելւի տիրույթները։ Հոոմի և Պարսկաստանի 
միջև պայքարը մղվում էր բացառապես Մեծ Հայքի համար։ Փոքր 
Հւսյքում հռոմեական իշխանությունը ամուր կերպով հաստատվել էր 
նախքան Հայաստանում Արշակունիների երևան գ ա 1ը։ 

387 թվականին վեճի և բաժանման առարկա դարձան հենց Ար- 
ջակոլնիների տիրույթները։ Այն գավ առներից մի քանիսը, որոնք 
բաժին ընկան հոռոմներին, փաստորեն, արդեն նրանցն էին համար– 
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վում 374 թվականից՝՝ Արշակի անկման ժամանակվանից ի վեր։ 
Այդ գավառները մանր ինքնավար իշխանություններ էին՝ կայսրերի 
գերագույն հովանավորության տակ և իրենց արտոնյալ վիճակը 
կարողացան պահել մինչն Հուստինիանոսի ժամանակները։ Դրանց 
կոչում էին ինքնավար սատրապություններ կամ հաճախ՝ սլար զա֊ 
պես ազպք, ^ՕՈէՕՏ» նախկին Մեծ Հաչքի մաս կազմող մյուս 

զավաոնևրը, որոնք 387 թվականի ղաշնազրով անցել էին կայսրու - 
թյանր, հոռոմները շարունակում էին կոչել Մեծ Հայք, որպես 
բորտ բրօ էօէօ* Մինչդեռ Մեծ Հայքի հիմնական մասը, որ մնաց 
պարսիկներին, կրում էր Պարսկահայը անունը։ Հռոմեական 
Մեծ Հայքի պաշտոնական անունը, ըստ երևույթին, եղել է ներքին 
Հայք, այդպես էլ մենք պիտի կոչենք այն՝ Մեծ Հայք տերմինի տակ 
թողնելով նրա իսկական նշանակությունըւ 

Ինքնավար իշխ անութ յունները կամ, ինչպես կոչվում էին 
դրանք, սատրապությունները գտնվում էին Հայաստանի հարավում, 
Տիգրիսի և Եւիրատի միջև։ Մեծ կամ ներքին Հայքից տարբերելու հա - 
մար Հուստինիանոսի պատմագիրը նրանց տա լիս է Մ յաս Հայք 
անունը, ո պարփակված լինելով Եվւրատի ծոցում, այն տարածվում 
է Ամիդ քաղաքի կողմերը, և այնտեղ իշխում են հինգ հայ սս։տ - 
րապներյ - 70 ճ|^<ք>՝ 1 7*1 բ€՝/3*՝Ո ։ ^բ,Ա^(օ... 

6օ րխէբ ^70^ &1>փբծ7օս արրօբօՕ օսօօ Տւր|– 

*տւ ։ /փւ(Տօս –րրծ7^, օօ7բճ՚րրէւ<; ՞ո&ա*. 

Իր իսկ ՝ Հուստինիանոսի հրատարակած պաշտոնական վավերագրե¬ 
րում այդ նույն իշխանությունները կոչվում են ^ՕՈէՕՏ և էՕ\/ր|» 
ի հակադրության .ձրրՈ0Ո13 ^շջՈՁ կամ 1ոէՇՈ0ր և թվարկվում են 
անուն աո անան՝ ծԱցոՅտ ծրրոօրոՅա, օս յօ տէօոօր (1ւօօԵՅէսր օէ 
ցօոէօտ։ ^ոշօէօոՅրո \Ա1օ1ւօօէ, 1 ո§Սօոյո 1, ձտէհևոոօոՅա, Տօբհօ– 
ոՁւո, ՏօբհՅոօոՅրո, ա զսօ օտէ ^շրէ^րօբօ1ւտ, 83|ՅեւէօոՅա. 
Շ. յ. Օօ օքք. ՈՀ0$. րո։1. 1 29 , 5 . 

ՃՕաԽ... ՜1՜էօփօ<^ր^ր| 7է *օ1 յ ձ^ր)7ր^ *օ1 յ^ՕՓ<^, ><օ1 
։ *\օՔւօ\որ|\^ *օ1 6օ7^օ(Յւ7րւսւ*) *օձօս|յ^րւ *օ1 ս-րւձ Ծ07բծէւօւ<; օծօօ. 
1ստէ. Ի1օն61Խ XXXI 2 . 


։ ք>րօօ. ձ€մ.. III, I. բ., 246—247* 

8 նովեկլանԼրի 8|հ. 70սե. 2 ա 1՝ք>Ւ ** Ո Ր հրատարակության ծեք Ւ101է. 

Ս17 = ՕօՈՏ. XԼV։ Այստեղ և մյուս հրատարակություններում կարղացվամ է 

1 ^ 040^*5 ւ։ *օ՚ւ ք\ 7^0*0^ ։ ձօ<հօո*փ«) ^ *օ1 8օ>օ(2.–։ր^փ 

Անզիտենէի և Սուիենէի միշե նշանր րոյորովին անտեղի է ե աոաշ է Լկեյ 
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Տձոօաոատ ւէտզսշ, տւ զամ6ա ձԵ ճ€ց>փէւՁօօ.., V 0 1 ճրրոտ– 
ո ւ $ 6 է ցօոէւես տ... Շ. Լ Բտ էտրոթ. տէ րօթ. որբ. VII 63, 5. 

Ուշադրություն դարձնենք աչն բանի ։/յ։ա, որ սատրապների թվի 
վերաբերյալ տվյալներր չեն համընկնում, սյատմագրի վկայությամբ 
դրանց թիվը եղել է հինգ, բայց մեջ բերված վավերագրերից մեկում 
հիշատակված է հինգ անուն, իսկ մյուսում՝ վեց անունւ Սակայն 
նախ և առաջ ծանոթանանք հիշյալ գավառների տեղադրությանը։ 

ԱշտիանենԼն և Բալավփտևնևն, որոնց մասին մենք արդեն 
աոիթ ունեցանք խոսելու, հայկական Հաշտյանքն ու ԲալահուԼիան 
են, որ գտնվում են Ելիր ատի վտակի՝ Արածանի-Մ ուրագ գետի վրա. 
և այն հանգամանքը, որ այդ գավառները դասված են սատրապու– 
թյունների շտրքը, ցույց է տալիս, որ նրանք գրավում էին դետի ոչ 
միայն աջ, այլև ձախ ափը։ Հաշտյանքը համապատասխանում է մո֊ 
տավորապես այժմյան Գենջ և ճապաղ֊ջուր կ աղաներին, իսկ Բալա֊ 
հովիտը՝ Պալուին։ Բ ալահովի տ հայերեն նշան ակում է բալի հովիտ՝ 
բալ և հովիտ բառերից։ Դրանից երևում է, որ տեղի անունը իսկա֊ 
պես Բալ է, որից առաջ է դալիս Բալու սեռական հոլովաձևը՝ ։ 
Թերևս Աշտ|ւ>ա1՚ՀՆ կասլ ունի Աշտ|ւ–շաա^ր հետ, այդ դեպքում պետք 
է ընդունել, որ ինչ-ոը ժամանակ Աշտիշատը համարվել է Լաշտ~ 
յանքի քաղաքը և Տարոնին է վերագրվել հետագայում^։ Մնացած 
ղավւոոները ընկած էին ավելի հարավ՝ Եփրատի և Արևմտյան Տիդ֊ 
րիսի միջև։ Սովւենե, Անդիտենե և Սոփանենե, ինչպես նաև Անգելե֊ 
նե կոչվող տերիտորիան ավելի հին ժամանակներում հայտնի է եղել 
Սոփենե ընդհանուր անունով։ Ըստ Ստրաբոնի, նրա արևմտյան սահ֊ 

հավանորեն, նախորդ բաոի վերջին 1)–ից։ Նույնը կարելի է ասել նաև Բալա։Ալտենեին 
սա խոր ղող 1^| մասին, որտեղ Հ\– ի անջատումը ավե/ի է աչքի ընկնում։ Ոմանք 

առաջարկում են Հ «ՕԱ-է ուղղել «0(1 է\–ի. Օս1քրհ001<, թ. 30, ՈՕէ. 3< Բայց հիմր 
;կա ենթադրելու է\֊ի գոյությունը Բալավիսւենեի հետ, երբ մյուս գավառների անուն¬ 
ները դրված են առանց այդպիսի հոդի։ Ուշագրավ է, որ հին հրատարակություննե¬ 
րից մեկում կարդացվում է այնպես, ինչպես մենք ենք ենթադրում, հրատ. Ւ1յ103Ո– 

(1<>ր 1531 բ., 

1 Պալու րաոը ձագում է բալոյ-իը ($Շ. քաղար կամ հովիտ), >(ՕՇՂթՕ\1 8օ– 

(1օօ)7.օսօ<;, (Յօօրք; Օ ր ՚բր. բ. 49. 

5 Աէ-աբան^եդոօր, կջ 469, քաղաքի անունը համարում ք աոաջաըած օյաշտիը 
էոեդիքՀռիըւ րր նշանակում է զոհաբերության վայր, 3 աշաիշա տ ւ այս մեկ - 

նությանր լուրջ նշանակություն չոլնիք — $ձէ–քւ հետ, որտեղ ^ճէ*/ւ հին համար - 

մեքն է §&հր–ի երկիր, քաղաք, կապ ունի, գուցե, նաև Շտեայն, որ նույն Հաշտ֊ 
յանք/սմ գտնվող Ողին գյուղի մի այլ անունն է։ 
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ԳԼՈՒԽ II 


մանն էր Եփրատի հոսանքը, հարավային կողմում նա Մ իջադետքից 
բաժանվում էր Տարոնի գլխավոր լեռնաշղթաներից մեկով՝ Մասիո֊ 
նով, որ անցնում է Մծբինի վերևով։ Հյուսիսում Սովւենեն ճղվում էր 
մինչև Ակիլեսենե, նրա արևելյան սահմանները ճշտորոշվում էին 
այն դիրքով, որ գրավում էր նրա մայրաքաղաք Կ ար կա թի ո կերար, 
որր (ր հարում էր Տիգրիսին» և, հավանորեն, ընկած էր Մարսւիրոսու֊ 
պոլսի տեգում՛ ։ 

Փավ ստոսը Ս աի են և ի մեջ է դնում Սնաբեղ բերդը, որտեղ պահ¬ 
վում էին Արշակոլնի թագավորների գանձերը, որ Գևորգ Գիպ– 
րացու սձՕՂթՕՆ 8օ\>ՕէքՅք>^<և^ է, այժմ Մարղինից մի բանի վերստ հհ֊ 
աղվորության վրա ընկած Օենաբիլ անունով մի փոքրիկ գյուղ։ Օո֊ 
փհհևում էր գտնվում նան 1°հէք —Փիտար գյուղը՝ Հտրիբ երանելու 
ծննդավայրը, որ այժմ յան Փիտարն է, նույնպես ընկած է Մարգի֊ 
նից ոչ հեռու, նրանից դեպի արևմուտք՝ ։ Սրանից երևում է, որ 
Ստրարոնի գծած Սո/իենեի՝ Միջս։գետքի կողմի սահմանները բնավ 
էլ չաւիագանցված չեն։ 

Սուիենեն վերոհիշ Iալ սա հմաններով ավելի շուտ քաղաքական 
տերմին է. ազգագրական տեսակետից այն ներկայացնում էր տար¬ 
բեր աղգությոձւների մի խառնուրդ։ Ստրարոնի մոտ, որ լավ ծանոթ 
էր Սաիենեին, չի հիշատակվում նրա ստորաբաժանումների մասին, 
երկրի՝ տարբեր դավ առների տրոհվելը տեղի ունեցավ հետո՝ ֆեո֊ 
դալա կան նախարարական կսւր գերի գարգացմ անր զուգընթաց։ Ամե֊ 
ն Ւտ առաջ, ինչպես մեզ է թվում, անջատվեց Անղիտենե գավառը, 
շնորհ ի վ իր ցեղային յուրահատուկ կազմի։ Դեռևս Ջ դարում այստեղ 


յ Տէր. XII 2 բ. 751, (յ^տձորբ/դ) ձ^րհա-աւ Դքյ 1ա<յ։ր^քյ, բք֊օօս ^ 0000։ 
րծս Րսփբծ՜րրբ/ ՜րրօ՜րօբձս. XI 4 բ. 733, ՜ՐօսՅք>օգ, Տւօբւ^օ^ յկ\> 1.Ա՚ՀՕ.\ւՀ\> >4օ1 էՀ\է 
։ ^բյյ^^ ձրրձ րք|<; ք^օօ՚րրօրօբւօ։;... է* Տէ րօևՈ՜օւ<; սշւ\ ՜րձ Բ1ծօ^, րձ 
ծրրտբ^բտ՝^ ՜րր^գ Ի4ւօ13ւօգ ձբօ<; X^^ յա ՜Րւ՝/բ^օ^բ7և)\/; Եփրատն անի ձբւօ– 
րտբ^ 5ձ ւՀ\> ^յօձւօր^փ; *օ1 ՞րրյՀ ։ ^Բբ&՝^ւճ<;; էհ. բ. 741, 

|Յօօւձտւ<^ 6 ձ –րր)<; « 09 x 0016 x^ 01 . Ր11էւ- Մօէ. հւտէ. VI 26– ՞Ոշրւ բրօ՝ 

x^ասրո ՕՅրօՁէ1ււօօՔր1Ք. 

2 Փսո|սաոս, Ե, է, յերկրին Ծոփսւց ի Օնարեղ րերգին Գ, մբ, ի Բնւսբեդ բերդ 
արքունի Մեծ Ծովաը ղաւաոին. Օօօրշ. Շտ՚բ. բ. 49, «ծօրրբօս 8օա<յ(Յր)^ա 1 օյո. 
Ըրհտտտ. Օշ ԵշաԱտ, բ. Յ.ՒԽԵ 1 Ե–.. շ րշշւօոշ Տօբհօսօրսա օրարսևւտ... տրշէ ՈՅէստ 
1է1 \է1ՇՕ շա Ո0016Ո ԲհւէՅր նաև բ. 149, րՈՕՈՅՏէշՈՕ ԲէէՅրՏՈՏւ, ըստ իմաստի, I» 
էտրրՅ Տօբհշուօրսա, այստեղ են գտնվել 86էհ–րսւոաՅոէ1ւտ. բ. 148 և 1օշստ Շււր(հ*. 
գ(ուղերը, բ. 41։ 
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** ՜ ՝■***•«»• 

ապրում էր օրտա ժողովուրդը, որ լեզվով տարբերվում էր հայերից 
և ասորիներից* > Դասական հեղինակներից Անզիտենեի մասին առա¬ 
ջին անդամ հիշատակում է Պտղոմեոսը որպես Հայաստանի հարա¬ 
վային մասում, Եփրատ ի և Տիդրիսի ակունքների միջև գտնվող երեք 
գավառներից մեկր^ւ 

Ընդունված կարծիքի համաձայն Անզիտևնեն ընկած է եղել 
Հաշտյանքից հարավ, Տիդրիսի վտակներից մեկի՝՛ կիրանա դետի 
վրա 5 ։ Բայց ուշադիր զննությունը ցույց է տալիս, որ այդ տեղագրու– 
թյ ունը ճիշտ չէ։ 

Հովհան Եփեսացին, իբրև րնիկ Անդեղտունցի, քաջ ծանոթ է 
այդ գավառին և Անղիտենեում ի թիվս այլոց հիշատակում է նաև 
Ուլս։, Հալա, 1՜1ա1ձ վանք և գյուղ, որտեղ ծնվել էր երանելին Մ արան*։ 
Խարբերդի մոտ այժմ գտնվում է Հուլվենք, Ւ1ս1\ր6Ո1( անունով մի 
գյուղ մոտ 2000 րնակչով 5 ։ Ւնլպես ցույց է տալիս վերջին վա նկը, 
որ հայերեն վանք բառն է. այն նշանակում է Ւ1ս1 վանք։ Որևէ կաս¬ 
կած չի կարող լինել, որ Ոս1–/» պատմական Ւ1ա1յ–Ն է։ Նույն Խար- 
բերդից ոչ հեռու կա մի ուրիշ գյուղ, որ կոչվում է Ո՝իլենգիտ, 
1հւ1–0Ո2ւէ– այս հետաքրքրական անվան վերջին մասի մեջ չի։ կարե¬ 
լի չտեսնել գավառի հին անվանումը ՝ յհԱ–6Ո21է ասորերեն նշանա¬ 
կում է բլուր — 0Ո21է» Այս երկու Օրինակները մեզ հիմք են տալիս 


1 1օյո, էբհօտ. Օշ ԵտօԱտ, բ. 122, տ ձւաէօոօ ՍրէՅՕօրսա, բ. 184. ա 6ու– 

հստ ՍրէՅէօրսա ւո Յշրօ ծոշԱօոօ, բ. 182, ոմն ՅոհաՆ, ծա ղումով ասորի, այնպես 
չավ էր տիրապետում օրտաների լեզվին Տ0րՈ10Ո61Ո ՍրէՅ€0րԱՈ1, որ դժվար էր 
հավատալ, թև նա ասորի էր։ Հմմտ. Իյ61ճ«1<6, 2Հէ)61 \ , Շ1/16ր V 0րճՏր0Տ16ՈՏ ։ 2ԼաՕ, 

35, թ. 163» 

2 Բէօ1. V 12. է\ւ 84 Դ/բ... 1 բր)|յ€րրւ &յ<յ>բճ–րօս ւճս ՜Ո՝/բւ6օ<; 

7էր)՝/^. 

3 ^ւօբօրէ, Օւշ Լաւմտշհօքէշո. Ըօրևհէտ ժ. 8շրԱ ձօօճ. 1873, բ. 197 և ա Ոքր ։ 

Ոյլորը, նկարապրելով Տիրանա դետի ակունքները, ասում է էհ1Տ բՅէ՚է Օք էհօ 0131՜– 

եէևւր Բ3տհ31ւ1< ա՛յտ 3 յ^օՅրտ ցցօ հոօոո Եյր էհ® ՈՅաօ օք ^հՅոօհօօէ, յ շօր– 
րսբէւօո օք էհօ օ)Ս ոյոոտ օք 93Ո<Ահ, 1օսր, թօւյ. >4տ. Տօշ. 35, բ. 43, ընդ ո րո ,մ նա 

հենվում է արաբ դրող Իրն ալ-Ասիրի վրաI Այդ կարծիքը, ինչպես երևում է, ի նկա¬ 
տի է աոնվել Անձիս։/։ տեղը որոշելիս։ 

4 Օտ ԵէԱէւտ, բ. 75, հօՅէստ /VIՅրՅՏ օ1«ր։օստ 1ո օօօ16Տ13 VI։։ 1ւՅԱ(1 օճւշա՜ ա 

բՅրԱԵսՏ ծՈ21է0Ո0Տ, գս| ՒԽ1յ V0^^էսր, նաև բ, 147։ Այստեղ Հին գտնվում նաև 
ԲՅքՅՍ՜ւՏԱՏ (- պարտեղ), բ. 45 և Ի13ՈՅՏ թ. 122, 9յ ո ւղևրը, բայց նրանց տեղադրու¬ 
թյունը հայտնի չէ։ 

5 Օւա6է, 11, բ. 352. 
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Անզիտենեն Տիդրիսի համակարգից փոխագրելու Խարբերդի դաշտա– 
վայր։ Տվյալ գես/քում համընկնում են ինչպես հնագույն, այնպես էլ 
համեմատաբար ավելի ուշ շրջանի հեղինակների պատմական տըվ– 
յալները։ թստ Պտղոմեոսի Անզիտենեի շրջանում էին գտնվում ի մի¬ 
ջի այլոց նաև Մաղարա, Անդի տա, Բելկանիա, Արսամոսատա — 
^Օ^ՕէբՕէ, ^^րա, 6Տ^0ա(0է, /^բՕՕբձԾՕ՚քՕ, քաղաքները, իսկ ըստ 
Աշխարհացույցի՝ Ծովքը և Հոռէ բերդերը։ 1073 թվականին հոոոմ ղո- 
րապետ Փիլարտոսը, որ քաղկեդոնիկ հայ էր, կանգ է առնում Մ շա¬ 
րում և Սասունի Թոռնիկ իշքսանից պահանջում հպատակվել իրեն• 
մերժում ստանա լաթ Փիլարտոսր հարձակվում է նրա վրա։ Թոռնիկը 
պատրաստվեց գիմ ադրութ յուն ցույց լոսյ 1 ե. Գ^ ա 3 ձապաղ֊ջուր, ։ 
այնտեղից էլ Աշմուշատ քաղաքը՝ նրան ընդառաջ և Ալելուսւ դաշ¬ 
տում ընդհարվեց թշնամոլ հետ։ Փիլարււոսը պարտություն կրեց ու 
փախավ եւարբերդ, իսկ Թոռնիկը վերադարձավ Սասան, «Այս 
եղել ի Հանձիթ գաւառին ի յԱլելուա դաշտին »,— դրում է պատմիչը՝ ւ 
Նշանակում է, ուրեմն, որ Խարրերդը, Աշմուշատը և Ա/ելուան դտնը– 
վում էին Անզիտենե գավառում։ 

Մ շարը, որտեղ իր ճամբարն էր խփել Փիլարսասը, այսօրվա 
Մոլշարյան լեոների շրջանն է, եփրատի ափին, Ս ալաթիայի դիմաց, 
որտեղ գտնվում է հայկական Սուոբ Ահարոն վանքը։ Մշարի և 
Խարբերղի միջև նույնանուն լեոների ստորոտում հայտնի է Բելխան 
քաղաքը՝ Պտղոմեոսի 8է^><0։\00(–հ/ Նրանից հարավ, Եփրատ թափ– 
վող դետի վրա, ընկած է Մ ազարտ գյուղը, որ նույնն է, ինչ որ 
պատմական յ\\օ 20 ՐՕ - & ։ 7՝սԵ> Թշսէ հայտնի ուղեցույցի մեջ ^\ցշՅ– 
քձ֊ն նշվում է իբրև չորրորդ կայան՝ Մելիտենեից հետո։ 

^1616ՈէւՈ6Տ VIII ձ.6 քԱ՚ՕՏ IX ւհւրէՕաՁ VIII 1^32313. 

ՅՐՅՏ–// տակ սլետք ե հասկանալ Եփրատի ափը Եզ-օղլու ավանի 
մոտ, որտեղ ինչպես այժմ, հավանորեն նաև վաղ ժամանակներում 
կատարվում է գետանցը։ Այստեղից մինչև այժմյան Մաղարա գյուղը 
40 կիլոմետրիդ ավելի չէ, որ համապատասխանում է գետափից 
մինչև Մ ագարս, 25 մղոն տարածությանը , ինչպես նշված է հիշյալ 
ուղեցույցի մեջ 1 ։ 

1 Մսւտք>(/ԱԱ (1ւո6այե<)|ւ, էջ 248 — 251, # Փիլարտոս... եկեալ րնակեցա ։ ի 
Մչարն... Թոռնիկ զայր ի ճապդ-ջուր,.. ի լԱշմուչատ քաղաքն ել լԱլելուա դաշտ ին 
հանդիպեցան զորքն Փիլարտոսին... ել դնաց փաիաաական ի հարցերդ։ Աչս եղև 
ի Հանձիթ ղալաոին ի յԱլելուա դաշտին»։ 

Ղ հնետքհրոՅոո-ք Օրտհաւոօ, բ, 301 և ւՀ՜ւշբտրէ֊ք, Հ1շէոաօռ, հէն Մաղարան, 
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Հայկական Ծովքը թուրքերեն այժմ կոչվում է Գյոլջեկ. 
մի փոքրիկ ալպյան լիճ է Խարբերդից ոչ հևււու, արևմտյան Տիգրիսի 
ակունքների «/ոտ 1 » Որոշ հավանականությամբ Ւ10Ր6 ե61՜(Ահ էլ 

կարող է համեմատվել 1^հՁր–հ6ր<3֊/ւ հետ, մանավանդ, եթե ըն¬ 
դունենք, որ արաբական հեղինակների Խարտ ա– բերդը պետք է 
կարդալ Խարե–բերդ 2 » Խարբերդը, ինչպես տեսանք, դտնվում էր 
Անղիտենեոլմ՝ Ալելուա դաշտում . այստեղ էր դտնվում նաև Շա– 
մուշատը։ Ալելուա դաշտը համապատասխանում է այն դաշ¬ 
տին, որ հին հեղինակները կոչում էին Գեղեցիկ, որտեղ և 
դտնվում էր Արսամոսատ քաղաքը 3» Այդ փաղաքշական անվանը 


ինչպես մեղ թվում է, անհիմն կերպով նույնացնում են Խարբերդի մոտ ցանվող 
Մեղրեի հեաւ Բանն այն է, որ եւարփութի Մեղրեի Տադոլմը բո/որովին նոր է. այն 
հիմնեք են ե՚արրերղից դաղթածները։ ՝փք։1փ բացատրությամբ 11, 355 և շար. 

բաղաբի դիրքը ժայռոտ լեոան վրա, քրի պակաս ութ յունր քաղաքային կարիքների 
Համար, նեղ փողոցները, շինափայտի սակավությանը և այս կարղի այլ անհարմա– 
րո,թյոլններր ստիպել են բնակիչներին տեղափոխվեք քաղաքին մոտիկ դաշտավայրը, 
որտեղ այղ անհարմարությունները չկան « վիլայեթի կենտրոն հայտարարվելուց 
Հետո Մեղրեն Խարափոլթից ավելի շատ ժողովուրդ ղրավեց դեպի իրենւ 1864 թ, 
սուլթան Արղոլլ֊ 0-ղի.յի թաղավորոլթյան օրոր այն վերանվանվեց Մամարեթուլ– Աղիղ, 
որ նշանակում է Ազիզից րարեշնորհվաՏ , կամ Աղիղի շնորհիվ երջանիկ դարձաՏ 
քաղաքլ Հակառակ Հյաբշմանի նախտղղուէացմանը, թե «ր Մեղրեի անունը պիտի 
տարբերեք սովորական Ո\Շ2է€–ից, որ նշանակում է վարելահող, մենք կարժում ենք, 
որ Ե եղրեն հենց հիշյսդ բասից է Տ աղում ւ ՄեղրԷ, արաբերեն ձ–&\Լ* վար եք ու 
դաշտ, |ւ ե 1յ21 ա; ւ|ւ հետ նայն նշանակությունն ունիւ Իր տեղադրությամբ 

Մեղրեն լեռնոա ԽարրԼրդի համեմատությամբ իրոք որ էՈՇէէձ է։ 

1 • փոքրիկ լճակ, մակերեսն է 50 քա ո. կիլոմետր 

և խսրոլթյՈլնր 70—80 մետր, Օս1Ո€է, II, ք. 399։ Համանուն մի բերդի մասին հիշա¬ 
տակում է Մ՚Ոայ». ւ1։^Ջաւհէ»|ւք։, Էջ 544, աԻ բերդն կաթողիկոսի, որ Ծով ասիօւ 
Այն կանղնաՏ էր հավանաբար կղղոլ վրա, որտեղ այժմ էլ կա հայկական փոքրիկ 
մի հյուղ, Ինճիճյան, Աշիւար 1աւ<|ր. էջ 240։ 

2 Գրությամբ թույլատրելի է ընթերցումը փոխ, 0^-Օյ.յԼ -ի հայերեն՝ 

*խարե–րերղ, եթե միայն մուսուլմանական Խարտաբերդը լի Տաղում հայ խարքտ)• 
բերդից, ինչ. որ հնարավոր է, հմմտ. ճանիքի Խարտ բերդի հետւ 

3 Րօ1>հ. VIII 25, ՞^բօօբծօօւօ, /| «էրրօւ ՜ոթծգ 

Տսփքտձ՜րօօ *օ1 յԻ/բւՏօ*;, հմմ տ . «Մատյ». 11ւո5. ԱյԱշմոլշաա, 
ի յԱլե/ոլ ա դաշտինտւ Մի ուրիշ տեղ նույն հեղինակը դրում է. դնան ի ՀանՏիթ 
ղալաս ել յաշուք ունէին ղամոլր բերդն Խարբերդոյ, էջ 443։ Խոսքն այստեղ, 
իհարկե, նույն Ալելուայի մասին է։ Յաշու պետք է կարդալ յալոււ ՒնՏիճյանի 
օդտաղորՏաՏ ձեոագրերում Ստորսւզր., էջ 50, եղել է նաև Ալէոլա։ Մենք կար¬ 
ժում ենք, որ ալէոլ, ալելու, ալ"լ, թուրքական ա|ա \շ\շ1ս\ յ կապ ունեն Ւհ։1–/ր, 
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միանգամայն արժանի է հարբերդի դաշտավայրը, որը մեր սրերում 

էլ աչքի է ընկնում իր բերրիությամբ և բնակչության խտությամբ» 

» 

հարբեր դի կազայում եղած 300 գյուղերի մեծ մասը գտնվում է այս 
դաշտավայրում։ Թուրքերեն այն կոչվում է Օլոլ-օվա, այսինքն՝ 
Մեծ դաշտ, բայը ակներև է, որ Օլուն ծագում է հին Ալելուա 
անունից և միայն իմաստավորվել է թուրքական ձևովւ 

Անզիտենեի մյուս քաղաքը՝ Շամոշատը, գտնվում էր Արա– 
ծանի֊Մուրագ գետի վրա, հարբերգից ոչ հեռու։ թստ Ժ գարի 
արաբ գրող Իբն -Ս ե ր ա պ իոնի նկարագրության Արղան ա ս գետը, 
որ կոչվում էր նաև Շամշատ, ((հոսում է Շամոշատ քաղաքի դար¬ 
պասի կողքով, իսկ այնուհետև Հիսն֊թիագի դարպասի մոտով))։ 

Որ «Շ ա մ շատը հեոու չէ Հի սն֊թիադից», հաստ ատում է նաև 
Թ գարի գրող Ւբն - Խորդագբեհը։ Նույն տեսակետին է հակված նաև 
Ց\ակուտին, ըստ նրա հայկական Շիմշատ քաղաքը, որ նրա ժամա¬ 
նակ՝ դա րի սկզբին, արդեն ավերված էր և շատ քիչ բնակչու¬ 
թյուն ուներ, ընկած էր Խարտաբերգի և Ոալսւի միջև։ Ինչպես 
շատերի հետ վկայում է նաև Յակուտը՝ Հիսն-թիագը, այսինքն Զիադ 
ամրոցը նույն հարտտրերգի կամ հարբերգի մի այլ անվանումն 

հւարբերդի դաշտում Գյոլջեկի և Արածանիի միջև գտնվում 
է Շամուշի, Շամ ուշիս։ կամ Շամշեյ գյուղը, որի ա նունը հիշեց¬ 
նում է հին Շամշատր։ Նրանց կատարյալ նույնացմանը խանգա¬ 
րում է, թերևս, միայն այն պատկերացումը, որ գոյություն ունի 
Աամոսատի մասին որպես լեռների մեջ գան մ ող բերդի։ Ըմտ Իրն- 
Սերապիոնի «քաղաքից վերև մի բարձր լեռ կա, որ ս/արւիակում 
էր քաղաքը»։ Տակիտոսը այն անվանում է 0Ձտէ611սրՈ» Ոայց 
հնարավոր է, որ պատմական այդ քաղաքը գտնվել է նայն այդ 
շրջանում, լեռներին ավե/ի մոտ և նրա կործանումից հետո 
ազատված բնակիչները հաստատվել են մերձակա դաշտավայ¬ 
րում և, ինչպես հաճախ պատահում է, իրենց նոր բնակավայրին 
են փոխանցել հայրենի քաղաքի անունը։ Համենա յն դեպս մեղ 


1՜քէ11 վանքի հետ։ Գուցե սրան է վերաբերում նաև Պտղոմեոսի Հիշատւսկած 
X ճ–^էք>6օ քաղաքը Անղիտենեում։ 

1 Բ1ւո. 1հ<ւէ. հւտէ. VI 26, էո ^3|օրտ ծրտշրսօ ձրտՅւսօտՅԱ ՏսթհրտԱ 

թրօարրսա. Մաաթ. Ոլոնայհ<յ|է, էյ 251, » ի րերղն ի։ր յԱշմոլջատ քաղաք, 

ի յԱրձնոյ վերայ». 1*րն–Ս1.րաս||ւոէ, / ՀձՏ. 1895, բ. 11, 1*ք ն-ԽորդադբԼՃ. Օըօր. 

ձրոԵ. VI, բ. 123. Լտ Տ1րՅոջօ, օթ. շԱ. բ. 117» 
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անհայտ է Շ ամուշիայի տեղադրությունը, թերևս այն իրենից ներ¬ 
կայացնում է մի ամրացված վայր։ Եթե պարզվի, որ այդ տեսա¬ 
կետից 0ամուշիան չի կարելի ընդունել որպես հին քաղաք, ապա, 
համենայն դեպս, նա այն կետն է, որի շրջակայքում պետք է 
որոնել մեզ հետաքրքրող հնավայրը։ Այս եզրակացությունը հաս¬ 
տատվում է նաև նրանով, որ Սամոսատը, ինչպես սլարղվում է 
Պետոսի և Վաղարշի միջև տեղի ունեցած պատերազմների պատ¬ 
մությունից, ընկած էր այն գլխավոր ճանապարհի վրա, որ տանում 
էր Մելիտենեից դեպի Ամիդ և Տիգրանակերտ։ Շամուշիան իրոք 
գտնվում է այդ գծի վրա։ Վաղարշի դեմ ուղարկված հռոմեական 
զորավար Պետոսը շարժվեց Կ ա պա դովկի ա յի ց և կանգ առավ 
Արսամոսատի շրջանում։ Ա՚շնամու ճամփան կտրելու նպատակով 
(<իր ընտիր հետևակը նա տեղավորեց մոտակա ՏաւԷրոսի լեռնե– 
րում, իսկ դաշտավայրի մի մասը զբաղեցրեց նրա հեծելազորքը, 
կնոջը և որդուն փակեց մի ամ բոցում, որ կոչվում էր Արսամ ո– 
սաս։... նրա ճամբարի աոջևով հոսում էր Արս անի ա դետը»՝։ 

Երբ Վաղարշը հա րձակման անցավ, լեռնանցքներում տեղա– 
վորված հռոմեացիները չկարողացան դիմանալ թշնամու ճնշմա¬ 
նը և ետ շպրտվեցին, ողջ մնացածները փախան խուլ տեղեր, իսկ 
վիրավռրները շտապեցին ճամբար։ Վաղարշը պաշարեց Արսամո֊ 
ս ա տ ամրոցը, ուր պաշտպանություն էին գտել զենք կրելու անըն¬ 
դունակ անձինք և որտեղ, ըստ երևույթին, պատսպարվել էր ոչ 
միայն Պետոսի ընտանիքըւ Պետոսը ստիպված եղավ բանակցու¬ 
թյուններ սկսել և հասավ պաշարման վերացմանը, խոստանալով, 
որ բոլոր զինվորները կհեռանան Հայաստանի սահմաններից և 
բերդը կհանձնեն պարթևներին։ Արսանիա գետն անցնելու համար 
Պետոսը կամուրջ գցեց, բայց պարթևները, գրավելով կամուրջը, 
խանգարեցին նրան։ Հռոմեացիները հարկադրված եղան գնալ այլ 
ուղղությամբ։ Պետոսը արագ նահանջեց և Եփրատի ափին հանդի~ 
պեց Եորբուլոնին, որը մինչ այդ Ասորիքում էր և Աոմագենեի ու 
Կապադովկիայի վրայով օգնության էր դալիս նրան։ Այս բոլորից 
երևում է, որ Պետոսի գրաված լեռնանցքները գտնվում էին Տավ¬ 
րոս յան լեռն երի այն մասում, որ տարածվում էր Ար ղան ա֊ Մաղ ա֊ 
նի վերևով դեպի Արած անի։ Վաղարշը, անցնելով լեոների մյուս կող֊ 

՝ ւտօւէ, ձոո. XV ւօ, 11սրաա ծրտՅատճ (շԱաա ւտ ՇՅտէրշ բրշ€ք1ս€ԵՋէշ 
բօոէօա ւաբօտաէ, և շար. XV 13. 
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մը, պաշարեց Արսամ ոսատ-Շ ամուշիան, որից ոչ հեռու գտնվում էր 
Պետոսի բանակը։ Վերջինս կամենում էր անցնել Արսանիան և 
գնալ գեպի հչուսիս, բայց պարթևները ստիպեցին նրան բռնել 
դեպի արևմուտք՝ Մալաթիա տանող ճանապարհըւ Եփրատն անց¬ 
նելու ժամանակ էլ հենց նա հանդիպեց Կորբուլոնին։ Դիոն Կասիո– 
սի հաղորղած տեղեկություններից իմանում ենք, որ Վաղարշը 
«փակում է Պետոսի ճանապարհը դեպի Հռանղեա, որ գտնվում 
էր Արսանիայի ափին»։ /ևրեմն, այն կետը, դեպի ուր սկզբում 
դիմեց Պետոսը, բայց պարթևների կ”ղմիը հանդիպեց արգելքի, 
Հռանղեան էր, հիշյայ սյ ա տ մ ո ւթյո ւն ից երևում է, որ այն գտնվում 
էր Արսամոսատի հանդիպակաց ափին, այսինքն՝ գետի աջ կող¬ 
մում։ Արսանիայի գետանցը կատ արվում է Շ ամուշայից վերև՝ 
Պիստեկ քաղաքի մոտ։ Այստեղ, գետի ափին, գտնվում են մի հի¬ 
նավուրց անհայտ քաղաքի ավերակներ, որոնք համապատասխա¬ 
նում են Հոանդեային, հայկական Եռւսնգ֊ին, որ հիշվում է հայոց 
Պապ թագավորի մասին Փավստոսի արած պատմության մեջ *։ 

Պտղոմեոսը Անղիսւենեում հիշատակս ւմ է ն աև ^^ւ՜ա բնա¬ 
կավայր, որի տեղադրությունը ավելի անորոշ է, քան Սամոսա¬ 
տինը։ Եփրեմ Ասորին իր երգերի մեջ ողբում է Անղիտ բերդի 
ճակատագիրը, որ Նրա օրոք, ի թիվս այլ քաղաքների, ենթարկ¬ 
վել է պարսիկների հարձակմանը։ Դա, անկասկած, Ամմիանոսի 
հիշատակած թիաթա բերդն է, որը 359 թվականին, իրոք գրավեց 
պարսից Շապուհ թագավորը։ ^ ա յց ՕՋՏէօ11սՈ1 213էՁ–1/ կարծես 
թե համապատասխանում է արաբ հեղինակների հւՏՈ 2 \2ւ<\~ին, 
որոնք այս անվան տակ նկատի ունեն Խարբերդը։ Ա՝ե ինչ կապ 
ունի թիաթան Եփրեմի Անգիտի և այս երկուսը՝ *ի հետ, է 
բոլորովին պարգ չէ։ Հարցը բարդանում է նաև նրանով, որ Ւբն֊ 
Սերապիոնը նույնպես գիտե և խոսում է մի ինչ-որ Անղիտա 
քաղաքի մասին, բայց այն դնում է բոլորովին ոչ այն վայրում, 
որտեղ որ /սարրերդն է։ Ըստ նրա տեղեկության Եփրատ գետը 
սկիզբ է առնում Ակրադխիս լեռից, ողողում է Միսֆին լեռների 
ստորոտը և <ր անցնում Կամախ քաղաքի միջով ու Մինշար բերդի 


։ Օւօ Օձտտ. 1^X11 21, Տէ (տշ. Ոօսէօս) քտ5ւև)^օ^ ՜ր։ 

էւր1 րօս յօւսբօս *օրա^տւփՓտւօ°՝> ծ™* օս՚րա ՓԲ 0Ս Բ^ էհ 

Գ ձ V 6 € ւ օ V ւրբծ<; էս ։ ^բԾՕ^(փ րէօ՜րօբա օՅօօս ՅՀօրճյՀ^էւօտւ. Փավսսաս, Դ, ա, 
էյծոանղ եւ ի Բախիշն», նայն տերլամ, Ե, ւյ, ՏյԵռանգին ի Բախշանն »։ 
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մոտով, ապա հոսում է Մալաթիայից երկու մղոն հեռավորու¬ 
թյան վրա և այնուհետև անցնում է Անգիտ ու ապա Սումայսատ 
քաղաքների միջով... և այլն»։ Ըստ այս նկարագրության, Անղիտլւ 
ընկած էր Եփրատի մոտ, Մալաթիայի և ասորական Սումայսատ– 
Արսամոսատի միջև։ Եփրատի վտակների ց մեկը, նույն հեղինա¬ 
կի ասելով, բխում է 62՝՛20՛ երկարության և 41°5 / լայնության 
տակ գտնվող լեռից, անցնում է Անգիտ քաղաքի և նրա գավառի 
միջով և թափվում է Եփրատի մեջ 6Ի30 > երկարության և 39^20՛ 
լա յնութ յան տակ։ Դատելով վերոհիշրսլ ա ս տ իճան ա լա փե րի ց, 
այն վտակը, որի վրա գտնվում էր Անգիտր, հոսում էր արևելքից 
դեպի հարավ֊ արևմուտք և ուրեմն, քաղաքի հետ միասին գտըն– 
վում էր Եփրատի արևեԱան ափինI Թե ո՞ր վտակի մասին է խոս¬ 
քը, դժվար է ասել, բայց իր դիրքռվ նոան ավելի մոտենում է 
Չալգար գետը, որի մոտ գտնվում է Մաղարան և որտեղ պետք է 
փնտրել Անզիտ քաղաքը։ Այդ կողմից Անղիտենե գավառը տա¬ 
րածվում էր մինչև Եփրատի գետափը, ինչպես երևում է այն 
ցուցումից, թե Մալաթիայից այն կողմ, Եփրատի մյուս ափից 
անմիջապես սկսվում էր Անգիտի հովիտը 

Անղիտենե ի ստույգ դիրքի ճշտումը շատ կարևոր է , քանի որ 
սւյն II ոփենեի երկու մասի բաժ անվելու հավանական պատճառն 
է եղել։ Նա գրավում էր հին Սոփենեի միջին շերտը և, դուրս 
գալով նրա կազմից, Սոփենեն բաժանեց արևեԱան և արև¬ 
մտյան կամ ավելի ճիշտ՝ հյուսիս-արևմ տ յան և հարավ-արևել– 
յան մասերի։ Առաջինը ընկած էր Արածանիի վրա, Բալա- 
վիտենեի կողքին՝ Մուղուր և Եփրատ գետերի միջև և տարած¬ 
վում էր դեպի հյուս իս՝ Չմշկածագի, Մեծկեր տ ի, Խո զանի ուղղու– 
թյամբ մինչև բնական սահմանը՝ Եաղիկլինյան լեււները և կոչ¬ 
վում էր Շահունյաց Ծոփք կամ Շահե, երբեմն էլ Փոքր Ծոփք 
ի տարբերություն Մեծ Ասփքի, այսինքն՝ հարավ– արևելյան մասի, 
որը գտնվում էր Լաշտյանքից հարավ, արևմտյան Տիգրիսի երկու 
ափերին, ընդ որում, ինչպես մենք տեսանք, աջ կողմից հասնում 
էր մինչև Բնաբեղ և Փիտար։ 


1 Տբհր. Տ>^ր. Շօրրոսա Աեւետոօ, քձ. 8ս։1«յ|1, բ. 93, ՇՅրաօո... ժօ ձո (ք). 
ււէ 08Տէ6։1օ = ձատ. XIX 6, I 213էՅ ՇՅբէՕ 03Տ՝.611օ. Իրն-Սերապիոն, (ՕՇ. ՇԱ. 
83ր–հ6ե. Սւրօո. Տցր. բ. 506, V^ո^է ստցստ տձ ՏսբհրՅէտտ տ - 1ւ։ուէ6 &\յ1յԱյտ 
« է էրՅոտԱէ 1ո \՚յ11օ/ո ՒքՅոշԱհ, հմմտ, Շևր. Տշշ. I, բ. 412» 

4 Ն, (Լւյոնյ 
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Դ I Ո հ հ II 


Շ ահուն յաց Ծովւքը, ըստ Փավստոս I՛ (**• Ւք)> գրվում էր 
Անղիտենեի և Մ ուղուր ի միջև։ Աշ|սարՏացույէյ|։ մեջ Ծուիքն այն 
գավառն է, որ ընկած է «Պա ղն ա տ ո ւնթց և /• ա լահո վի տ ի ց արև¬ 
մուտք, այսինքն՝ համասլատասխաՆում է Շ ահուն յաց Ծուիքին։ 
Լ ե տաքրքրա կան է, որ Պաղ ոմեոսն էլ Սուիենե ասելով հասկանում 
էր միայն Փոքր ՍուիԼնեն. ըստ նրա էլ ՍուիԼնեն Եւիրատի և նրա 
վտակ Ար ածանիի միջև պարվւա կված գավառներից մեկն է և 
գտնվում է Ակիլիսենեի և Աշտիանենեի մոտ, գետի միևնույն 
վտակի, այսինքն՝ Արաձանիի ուղղությամբ* ւ 

Հայ պատմիչներից միայն Փավստոսն է, որ տեղյակ է և 
միմյանցից տարբերում է երկու Աուիք։ Արևմտյան գրականության 
մեջ երկու Ծուիք հիշատակվում են 451 թ. Քաղկեդոնի ժողովի 
արձանագրությունների մեջւ Ժողովին մասնակցող երկրների շար¬ 
քում հիշվում է Միջագետքր յուր վեց ներկայացուցիչներով՝ Ամի– 
ղի, Սուիենեի (Ծուիքի), Անղիտենեի, Մարտիրոսուպոլսի, Ւնգելա– 
Անգելենեի և Սուիան֊ենեի եսլիսկոպոսներութւ Այդ երկու գավառ– 


1 Փավստոս, Դ, իդ <ր Ե »փբ Մեծ և Ծովւք Շահանոց» (ավելի ճիշտ՝ Շահանաց, 
ինչպես Ինճիճյանի մոտ, Սաորաւլր. Էհ 48), Ծոփք ՇահԷի, մր, Շահունիէ 
փսրլլաէ, Ս.շԷսար1ւազր. ւրԾովւաց դաւաււն II եծկեյ։տ եւ Չմշկածւսդ է»։ Պաամ. Եոսս. 
ւ|ա ր.քհր|ւ (, Աո փա է) ւ/ալսւոն, որ այժմ կոշի Չմջկածաղ», 11.սու)|ւկ, էջ 63, «յաշ/սարհն 
Եէէէիտց ի դի։ ղ աքարլաքին հաշան»։ 1^էօ1. V 12, է1թծ<5 ՕՍ1բ ^/<էք)01ւք) 1Օ0 
ւրօ՜րօբօս ^ ւևյւքփ/րք. 

2 յԱտոտւ, VII բ. 403, յ>րօ\րտօւՋ6 >1»;տօբօ1ուրոՁ6 օբ. VI։ Տ^աէօո /\րոսճտոտւտ, 
հև>օ Օտտսրւօոտւտ, 2 օ բ հ յ ո օ ո տ ւ տ, ծԱրօտ ծշՅէտւօոտւտ, 2«հօոոօտ ^Յրւ^րօ– 
բօ1ւ13Ոստ 0 ձ1աո։ատ 1ոտօ1տտ, 1ատ1օտ (տօ I 11^«1 ջտ^, 1ձԱ5օուստ (տշ. էստտհւստ^ 
Տ»քսո։6նտ։տ, ՏսբհՅուօոտւտ. Դա։/սաների ժողովի մասնակիցների ցանկը 
հայտնի է միայն մեկ կոդեքսից 0օ(1. ^\;)քքք31, ինչպես վկայում է հրատարակիչ 
էսւբբեն։ Անունները մի քիչ աղավադված են, Օշ53ք16ՈՏ1Տ–ք» հավանորեն 26բհՅ– 
Ոէ՚ււտւտ–^ աղավաղումն է, բայց այդ դեւդյ/ում այնքան էշ հասկանայի չէ երկու Ծովւ– 
քերի (Սով։ անէՆհնԼրի) կոնկրետ նշանակությունը Մ արտիրոսապոլսի առկայության 
ղեպքում ք քանի որ այս վերյինս, ինչպես հայտնի է, համ արվում էր Սոփանևնևի քա¬ 
ղաք, Ժողովի նիստերի ստորապրո, թ յոլնների մեչ Սիմեոն Ամ իղացուր բացի հի¬ 
շատակվում է նաև 9,ավևն Մարտիրոսս, պոչսյյին, իսկ VI նիստի ստորաղրաթյան 
մեջ ասվում է. ^ո(օ><օ՚ոօ<; ։ >\(յ16ր|^ –րք\<; (յրյ՜րք>օրրձ^€Ա>^, Օ՚ո^բօւփօւ *°1 

ւյո^բ 1 Ս)\/ ւա՚^բ^, էսօէԹւ՚օս ք^օբօսօս՚ոծ^էև։^, «աօսբձ Օսօ^օբօէ՜^օս՚րրճ^ճև^, 
2ր)բւ*(օս ՚ոձ^էև^... 61օ Ոոբօս ՚ոբօթւրրէբօս. ^ՅՈՏ«, VII բ. 166—167. 

Վերը հիշված Եվսեբիոսը և և այո,ման Սոփանենեի և Անդեյենեի եպիսկոպոս¬ 
ներն են, որից էյ պետք է եդրակացնեյ, որ Անգեյ ամրոցը այյ կերպ կոչվում էր 
Վաղարսևկոպոյիս, իսկ Մարոնոպոլիսը մեզ անծանոթ քաղաք է Սով։ անևնե 171 մւ 
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ների տարբերությունը շատ որոշակի կերպով երևան է ղալի" 
Հուստինիանոսի դեկրետներում, ընդ որում այստեղ ևս այդ 
տարբերությունն արտահայտվում է Սոփենե և Սոփանենե տե¬ 
ղանուններով։ Այսպիսով, արևմտյան վավերադրերը զանաղանու– 
հ ուն են դնում երկու տեղանունների միջև, որոնք, ըստ էության, 
միևնույն տերմինի լոկ երկու տարբեր ձևերն ևնլ % ,, .Հունա– հռոմեա¬ 
կան տեսակետից Սոփենե ձևը Սոփանենեից ավելի հին է և ավելի 
դործածական։ Այն հանդիպում է Ստրաբոնի, Պլինիոսի, Լովսե– 
պոս Փլավիոսի, Պլուտարքոսի, Ապպիանոսի, Դիոդորոսի , Պտղո¬ 
մեոսի և ուրիշների մոտ։ Սուիանենե ձևն ըստ Ստեփանոս Բյոլ– 
զանդացոլ վկայության առաջին անդամ հանդիւդում է 0 դա րԻ 
գրող Արրիանոսի մոտ 1 ։ Թե ի ՛նչ իմաստ ուներ Սոփանենեն Արրիա– 
նոսի մոտ, մենք չդիտենք, բայց Ե դարի գրողը օգտվել է Արրիա– 
նոսից և էական աարբերություն չի դրել երկու ձևերի միջև։ Տարա¬ 
կուսելի է նաև, թե Դիոն Կասիոսը, որի մոտ հանդիպում է Սոփա¬ 
նենե ձևը, գործածած լիներ այն ի տարբերություն Սոփ-ենեի։ 
է\իշտն այն է, որ ըստ Սասիոսի և մյուսների Սոփանենեն հւսվա– 
սարաղոր է եղել Սոփենեին, որոնց տակ հասկանում էին ավելի 
կամ պակաս չափով իրենց ծանոթ միևնույն երկիրը, առանց որևէ 
տերիտորիալ սահմանազատման։ Հետ ադայում դրանց մեջ 
առաջացած տարբերությունը միանգամայն պայմանական էլ 
Մեզ զբաղեցնող երկիրը մեր թվարկությունից շատ առաջ հայտնի 
էր ՏսթՅա անունով, որին համապատասիւանում է 

Ւ պատասխան Քաղկեդոնի ժողովի վերաբերյալ էևոն կայսեր արած հարցամին Մի– 
ջադետքի եպիսկոպոսների պատասխան նամակը ստորադրված է հետ և յալ ութ եպիս¬ 
կոպոսների կողմից՝ 20ՐՅՏ (ավելի ճիշտ՝ ^\ՅՐՅՏւ ինլւղեւ։ վկայված է նամակի 

վերնաղրամ), >\Յրօուստ, հ՚Օճ. Տստէ՝Եւստ, Աօէւօատ, \ / 31«րՅՏ, /ԱօրՅՏ, ձհրտհՅրոստ. 

^3ոտ։, VII, ք>. 555. Այս անձերից /ԱցրՅՏ-ք, և Ըս$6էա1Տ–ք Անղիտենեի, 

Սուիանենեի և Սոփենե ի վերը հիշված եպիսկոպոսներն են, ւ^օէւօաՏ-Ն, անկասկած, 
Պետրոս երեցի ստորադրության մեջ հիշված կամ յ^ՈԸւԱՏ-է 4։ Մեզ 

թվում է, որ հ1<յթՀ^ՕԼ>1 ՈձճւԱհ-ը և 0ս0էձշրբՕՏ>յՕս| 1է ձձէՆծհ-ը ևս պետք է հասկա¬ 
նալ որպես հ\\յ1՜0Ո1ՍՏ և \՚՚յ1յՐՅՏ եպիսկոպոսների անուն ( հայ. Վաղարչ, Վադար– 
շակ ՕՍՅ^\^բ^€X) , ընդ որում այն քաղաքների անունները ֆ որոնց ներկայացուցիչհ 
ներն էին հիշյայ եպիսկոպոսները, ձեոաղրերից դարս են ընկել, 1ր|Ո<(0Ս 
Այղ դեպքում VՁ13^Տ^^0[)01^Տ-յ» կդաոնա աշխարհագրական շինծու անուն։ 

1 Տէտբհ 8 ^ 2 . 1 <«ւ փ ր| V ւ), %ձբօ xև^V –ււբծՀ ՚ձբբտ^օ^, ճ>$ 1էբձքՅօ^ էժ 

էս8է*ծրո. ոօբծ 6՛ ՚ձբբւօ։\^> –րրրբօօս\\ճքՅս$. օէ *օրրօ^օ0^րր€<; 
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ձևը և այս պատճառով եթե հունա֊հոոմեական տեսակետից 
2Լս>Փ~1"|\^ ավելի գործածական է, քան Սոփենեն, ապա պատմա– 
կան ո քեն վերջին ձևը անշուշտ ավելի հին է։ Նախահայկական 
ՏսբՁՈ։ տեղանունը անցել է հայոց լեզվին Ծոփք ձևով, որի մեջ 
վերջին ք~ն ՅՈ՝\֊ի պարզ համարժեքն է, որ հայերից առաջ այղ 
երկրռւմ ապրող բնիկների լեզվում հոգնակիի նշանն էր։ 

Տս|)ՅՈ1 անվանումը հարազատորեն պահպանվել է ասորա¬ 
կան ՏօքՁՈ-Յյ՚Ք ձևի մեջ ՝ հավանորեն հնաբնակների հետ ասորի¬ 
ների ավելի մոտիկ ազգակցության ունենալու հետևանքով։ 
Հայկական և ասորական ձևերը իրապես, այսինքն՝ աշխարհա¬ 
գրական ըմ բոնում ով, համընկնում են և նշանակում միևնույն 
երկիրը, որ բնակեցված էր գերազանցապես հայ և ասորի ծագում 
ունեցող ժոզովուրգներով։ Հույները Սոփենեին աոաջին անգամ ծա¬ 
նոթացան Հայաստանի կողմից, այսինքն՝ նրա հյուսիս– արևմտյան 
մասերից, որոնք հարում էին Եւիրատին և որտեղ գերազանցապես 
հայեր էին բնակվում, և ամբողջ երկիրը սկսեցին Սաի-ենե կոչել 
հայկական Ծոփ-ք-ի ազդեցությամբ (ինչպես Գուզար-ք ք՜է*)՝/Օք>– 
Ւսկ երբ մեր թվարկ։, ւթ յան երկրորդ դարում, Տրայանոսի շյ,ււք 
Միջագետքը դարձավ հռոմեական պրովինցիա, և հռոմեացիները 
ււերտ ջվւմսւն մեջ մտան Սովւենեի հետ նաև այս կողմից, ապա 
յուրացրին նաև այդ երկրի անվանման ասորական ձևը, և Սուիա- 
նենեն սկսեց գործածվել Սոփենեի հետ իբրև նույնիմաստ հաս¬ 
կացություն։ 

Սոփենեի բաժանումից հետո նրա մասերը հա/երի մոտ 
պահեցին իրենց նախկին անու ն 0՝ զանազանելով դրանք Շահւոն- 
յաց կամ Փոքր և Մեծ մակդիրներով։ Հ ո ւն ա - հ ո ո մ ե ա կան աշխար¬ 
հում տվյալ իրադրության մեջ հնարավոր եղավ կողմնորոշվել 
միայն 298 թվականից հետո, երբ երկու Տիդրիսների վերին հո֊ 
սանրները անցան կայսրերի իշխանության տակ։ Վերին Սոփենեին 
տրվեց Հայկական Ծոփ֊ք Տօթհ–6ՈՁյ իսկ ներքին Սոփենեին, որ 
հարում էր Ասորիքին՝ ասորական անվանումը՝ ՏսքճՈ» ՏօթհձՈ– 
€ՈՁւ Ասորիները հայկական Սոփենեն նույնպես սկսեցին կոչել Տօք 1 » 
Այս անունների վերջնական հաստատագրումը կատարվեց, թեև 


1 Օրինակ, Իեշա ՍյՈւՏակեաց, Հյ 30, •ևաՕսգ ււ,/Լրեց Տք/ք>հ–յւ և 

այսւոեղ Սոփ– VոփենԼին, որ հայոց Շահօւնյաց Ծաի-քն է։ 



ԱՐԵՎՍ՚ՏՏԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ԻՆՔՆԱՎԱՐ ԻՇԽԱՆՈԻ(*֊3ՕԻՆՆԵՐԸ 


ր»։յ 


ճիշտ է, ոչ միանգամից, այնպես որ, նույնիսկ Ե դարում, ինչպես 
այդ երևում է Ստեփանսււ Բ յուզան գա ցու օրինակից, այն դեռևս 
բոլորին հայտնի չէր։ Սոփանենեն իր նոր իմաստով, այսինքն * 
հայկական Մեծ Ծոփքի նշանակությամբ, առաջին անգամ հիշա¬ 
տակվում է 387 թվականին (յՁ(1ձՁՈն6 ՏՅէրՁթՁՏ Տ0ք)հՋՈ6ՈՈ0 
անունով տրված կայսրական դեկրետի մեջ։ Սատրապի ասո¬ 
րական անունը ցույց է տալիս, որ խոսքը Մեծ Սոփենեի մաս ին 
է, որտեղ ուժեղ էր ասորական ազդեցությունը։ 

Սոփանենեի մի մասը կոչվում էր Անգելենե։ Թվում է, թե նրա 
ծագումը վերաբերում է Սոփենեի տրոհումից հետո ընկած Ժա¬ 
մանակաշրջանին և առաջացել է Մեծ Ծոփքից ճիշտ այնպես, 
ինչպես Անզիտենեն չտրոհված Սոփենեից։ 47րիստոնյա Արշակու– 
նիների ժամանակ, 1՝ դարում Անգեղտղւնը արքունի կալվածք էր։ 
Արշակի թագավորության ժամանակ ընդհանուր դժդոհութ յուննե– 
րի դժվարին օրերին, երբ նախարարները սկսեցին պառակտվել և 
հեռանալ նրանից, Անդեղտունը թագավորին հավատարիմ մնաց, և 
երբ Մուշեղ Մամիկոնյանը վերականգնեց Արշակունիների ՛իրա¬ 
վունքները ապստամբած գավառների վրա, Անդեղտո ւնը անպատիժ 
մնաց, «քանի որ ամբողջ նահանգը հնուց ի վեր արքայական 
կալվածք լինելով՝ հնազանդ մնաց»։ Արծրունյաց դավաճան իշ– 
խան Մ երուժանի աւ Լ^լ՚1՝1 ասպատակությունների ժամանակ 
Արշակը նստած էր Անդեղտանը։ Ինչպես երևում է, այդ գավառ՛ը 
ժամանակավորապես եղել է Արշակունի թագավորների բնակու¬ 
թյան վայրը։ «Այստեղ էին գտնվում Արշակունիների դերեղմաննե¬ 
րը, և պահվում էին նրանց հարուստ գանձերը, որ վաղ ժամա¬ 
նակներից■ ի վեր կուտակել էին նրանց նախնիները)), այդ պատ¬ 
ճառով էլ Մերուժանը, ասպատակելով Աղձնիքն ու Մեծ Ծոփքը, 
խուժեց Անգեղտուն և պաշարեր Անդեղ բերդը։ 

Արշակի և նրա հոր՝ Տիրանի ժամանակ Անգեղտան իշխանն 
էր Գրաստամատը։ Բայց իրականում նա այդ գավառին իշխում 
էր ոչ թե սեփական իրավունքով, այլ ավելի շուտ կառավարում 
էր այն՝ նշանակված լինելով թագավորի կողմից, որի բարեհա¬ 
ճությունն էր նա վայելում։ նրան էր հանձնված արքունի . գանձե¬ 
րի և ամրոցների սյաշտ պան ութ յան ը» նրա իսկական կոչումը 

ոստիկան էր ^ՕՏէւ1<Ձէ1 որը կապ ունի ոստան-ի հետ և հավա¬ 
նաբար նշանակում է թագավորական ոստան-կալվածքի վերա– 
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կացոււ Իր այդ ս/աշտոնով էլ նա մյուս իշխանների շարքում 
գրավում էր բարձր դիրք^ւ 

Արշակ ուհիներին անհրաժեշտ էր հենակետ ձեռք բերել հարա¬ 
ծում՝ այնպիսի վայրում, որբ այնքան մեծ ղեր էր խաղում պարս- 
կա-հոոմեական ընդհարումների մեջ, ուստի նրանք հաստատվե¬ 
ցին Անդեղ բերդում, որով հիմք դրվեց բերդի անունով Անգեղտուն 
նոր գավառի ստեղծմանը։ Նրան անցավ Անդեղ բերդի շուրջն 
ընկած Սոփանենեի մի մասը՝ կիրանա և Արղանա գետակների 
միջևւ Հռչակավոր Անգեղ բերդի ավերակները գտնվում են այժմ¬ 
յան Ագիլ ավանի մոտ, որ պահել է հին անունը։ 

Անդեղտան անջատ ու մով Աո փքի սահմանները այդ կողմից 
նշանակալիորեն կրճատվեցին, Տիգրիսի ձախ ափին նրան մնաց 
միայն Մ արտի ըո ս ուպոլսի գավառը և այն էյ, ինչպես երևում է 
Ս.շ|սարնսյցույց|։(յ, հետագայում հանձնվեց Արղանենեին։ 

Այսպիսով, նկարագրված գավառները ընկած էին Տիգրիսի և 
Եփրատի միջև այն դասավորությամբ, ինչպես դրանք բերված ե)ւ 
Փավստոսի մոտ։ Դավաճան Մերաժանը, պարսից Վարքերի գլուխն 
անցած, ասպատակեց ու ավերեց Աղձնիքը, Ս եծ Աււփքը, Անգեղ֊ 
տունը, Անձիտր, Շահունյաց Ծոփքը և ապա նաև հյուսիսում՝ 
Մ դուրը, Դարանաղիքը և Եկեղիքը։ Երկու Ծոփքերը, Անգեղտունր և 
Անձիտր Հաշտ յան քի և Բալահովիտի հետ միասին կազմում էին վեց 
ինքնավար սատրապություններ, որոնք հիշատակված են վերո– 
հիշյալ պաշտոնական վավերագրի մեջ։ Ոայց մենք տեսանք, որ 
ժամանակակից պատմագիր Պրոկոպիոսր հաշվում է հինդ ինք¬ 
նավար սատրապություններ։ Որտեղի՞ց է այդ թյուրիմացությունը։ 
Հինգ թիվը պատմագրի գլխում ծագել է, ակներևաբար, այսպես 
կոչված անդրտիգրիսյան այն հինգ երկրների մասին պատմական 


1 Փավստոս, Ե, մը, «ոստանն արքունի յեալ»... Դ, իղ, «Արշակ.,, 
յԱնղեղ տանն կր յոլտեստ» , Դ, իգ, «յԱնղեղտան գերեզմանք շիրմացն 
արանցն Արշակունեաց. բազում զանձք մթերեալ մնա/եավ կային», Ե, է, 
• ոստիկան հալատարիմ» I Այս բաոի իմաստը պարզվում է պատմիչի հետև յա յ 
խոսքերից. «վերակացուս ել ոստիկանս յերկրին Աղձնեաց թողա ին», Ե, մզ. 
որտեղ վնրա1|Ո1ւյՈլն ճշտորոշում կ ոստիկան-Ը; Ասորիները ոստիկանի իշխանու¬ 
թյան տակ գտնվող Արղանենեն կոչում կին ճ1՜20Ո, իսկ նրա մի մասը Արղանենե 

>ԱՈէՀօ\ւ)\>, Օտէտո Խւօո կամ նույնիսկ ԵէՕ ՕտէՅՈ (^0ԱՏ1 քՈ)< 410 թ, եկեղե¬ 
ցական մ ողովում ներկա էին Խյ.()Ո–ի Դանիեյ եպիսկոպոսը և յ\|՜20ք| (1շ Տքէհ 
Խ)ԱՏէձՈ–ի Սամուիլ եպիսկոպոսը (01՚)Յեօ1, ՏցՈ. Օր. ք>. 274^1 




ԱՐԱՎԱԿՅԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ԻՆՔՆԱՎԱՐ հՇհ>ՍԼՆէ1 Իէ*՜5Ո►ՆՆ1»1՛Ը 


հիշող արյուններից, որոնք այնքան լավ հայտնի են ս/արսկա- 
հռոմեական հարարերութ յունների պատմությունից։ 298 թվակա¬ 
նին, այն բանից հետո, երբ Գալերիոս Մ աքս իմի անո որ պարսից 
եարսեհ թաղավորին ամոթ ալի պարտության մատննց, հռոմեացի¬ 
ներն անցան ոԱնգե ղտոլնը Ծովւքի ու Ադձնիքի՝ Կորդուքի ու 
Ծավդեքի հետ», այսինքն՝ ընդամենը հինգ գավառ։ 363 թվականին 
պարսիկները վրեժ խնդիր եղան, և ահեղ Օապուհը հաղթելով Լո– 
վիանոսին, <ր համառորեն ետ պահանջեց իր նախկին նահանղնե– 
րը, որոնք, ինչպես ինքն էր ասում, ("լել էր Մաքսիմիանոսր, 
այսինքն՝ ան դր տ ի դրի ս յան հինգ երկրները՝ Ադձնիքր, Մոկքը, 
Ծավդեքր, Ռեհիմենեն և Կորդուքը)) 1 ։ 

Պատմագիրը բանն այնպես է ներկայացնում, որ կարծես թե 
երկու դեպքում էլ խոսքը վերաբերում է միևնույն նահանգներինւ 
Իրականամ 363 թ. վերադարձվելու ենթակա էին պարսիկներից 
298 թ. խլված նա Հանգներից միայն երեսը՝ Ադձնիքը, Սորգո լքը և 
Ծավդեքը, իսկ երկուսը՝ Ան գեդա ու հր և Ծոփքը, մնացին հռոմեա¬ 
ցիներին։ Վերադարձված նահանգներին ավելացնելով Մոկքը և 
Ռեհիմենեն, պատմագիրը դրանց թիվը հասցնում է հինգի, ընդ 
որում կամ անդի տ ութ յամր կամ դիտավորյալ ձևացնում է, թև 
իբրև դրանք նույն այն հինդ նահանգներն են, որոնք 298 թ. գրա¬ 
վել էին հռոմեացիները ։ Մոկքր Աղձնիքի մասն է, իսկ Ռեհիմենեն՝ 
Ծ ավդեքի, դրանք, իհարկե, մտնում էին այն հոդերի մեջ, որոնք 298 
թվականին պարսիկները զիջեցին հռոմեացիներին, ք՝ ա յը եթե 
դրանք հաշվելու լինենք աոանձին– աոանձին, ապա կստացվի, 
որ 298 թվականին հռոմեացիները ստացան ոչ թե հինդ, այլ յոթ 
նահանգ, որոնցից հինգը վերադարձրին 363 թվականինI 

Պետրոս Պատրիկիոսից և Ամմիանոսից բացի անդրտիդբիս– 
յան հինգ փոքր ազգությունների՝ զ1ՈՈզԼ10 ^ՕՈէ|՜Աա էրՁՈՏ 
մասին խոսում է նաև Պրոկոպիոսր։ Կասկած չկա, որ Պբոկոպիոսր 
շփոթել է հայկական հինգ ինքնավար սատրաս/ութ յուններր 
(ր անգրտիգրիսյան հինդ երկրների հետ»։ Արտոնյալ իշխանու– 


* Րշէր. Բտէ. բ. 135, յյքրձ 2օ<ք։ր^ք)<; յւրրձ 

«օբՏօօր^ճ^ ՝ հօ \ 2օ(35ւ«ր|«ք)<;. ճրորո. XXV 7 9, թտէօհՁէ տսէշա սէ 1բտօ 
Յւճհձէ, տււՅ. ժսժսրո տ ^3X100300 էրօբէՅ... զստզսօ րտքբօստտ 1րՅօտէւջրԱՅՕՅտ։ 
յ\ր23Ո6ՈՅՈ, Օէ 1^0X060301, Օէ 2 յԵ( 1 1060301 Ա1(1օՈ1զԱ6 1*61110160301, 6է 
00րվԱ6Ո301, 
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թյունների թիվը իսկապես եղել է վեց։ Նրանցից երկուսը Հաջ֊ 
այանքը և Աալահովիտը անջատվեցին Մ յաս Հայաստանից և 
դասվեցին ազատ սատրաս/ությունների շարքը փոքր֊ինչ ուշ, մեր 
կարծիքով 377 թվականին։ 363 թվականին կնքված հաշտութ յու֊ 
նը արձակեց պարսիկների ձեռքերը Հայաստանի նկատմամբ, 
Շապուհը պատերազմ հայտարարեց հայոց Արշակ թագավորին, 
օրը բավական երկար տևեց և ավարտվեց վերջինիս տապալու֊ 
մովI Վազես կաւսրը անհրաժեշտ համարեց միջամտել հայոց 
գործերին։ Նա գեսպանության ուղարկեց (յապուհի մոտ և նրան 
հասկացնել տվեց, որ Հայաստանի նկատմամբ պարսիկների 
մտացրությունները ապօրինի են, և որ 363 թ. դաշնագրով նրա 
բնակիչներին ինքնուրույնս։թյուն է տրված։ Դեսպանները ՝ հեծե֊ 
լա դո/։ ի պետ Վիկտորը և Մ իջա դետքի դուքս Iևրբիցիոսը, անմի¬ 
ջապես ու արժանավայել ձևով կատարեցին կայսեր հանձնարա¬ 
րությունը, բայց դրա հետ միասին, ինչպես նկատում է պատմա֊ 
գիրը, նրանք ստանձնած առաքելությունից մի փոքր շեղում թույլ 
տվին և ընդունեցին Հայաստանից իրենց առաջարկված ոչ մեծ 
հողատարածություններ 2ԵՏ(1Ա6 1113Ո(13է1Տ 01)|ՅէՅՏ Տ1եւ ր001՜Օ֊ 
Ո0Տ 1Ո 0Ձ<Յօա ճրա0Ո13 ՏԱՏՇ0|11է 0.\1ցԱՅՏ> Դրանից անմիջապես 
հետո կայսրի մոտ ուղարկվեց պատասխան մի դեսպանություն, 
որը նրան առաջարկեց նույն այն հողատարածությունները, 
որոնք, առանց երկար մտածելու, ընդունել էին հռոմեական 
դեսպանները, 03Տ<Խա 1աք>0րՅէօո օքք€ր0ոտ րտրէ0Տ, զսոտ ձաԺյօ 
էօր ոօտէո տսատ 0 ր 0 10§3էւ յ բանակցությունները չկան/ս եցին ընդ¬ 
հարումը։ Երկու կողմերն էլ դժգոհ էին բանակցությունների ար– 
ղյունքներից և պատրաստվեցին պատերազմի։ Շաս/ուհը նույնիսկ 
հրամայեց «խլել Վիկտորին և Ուրբիցիոսին զիջած հողատարածու¬ 
թյունները». հրամանը կատարվեց, իսկ հռոմեացիները չկարողա¬ 
ցան ընդդիմանալ, որովհետև գոթերի արշավանքը Ւրակիա կայս¬ 
րի ուշադրությունը շեղեց Արևելքից։ Նա ստիպված եղավ խնդիրը 
հաշտությամբ վերջացնել Ա նորից Վիկս։որին ուղարկեց սլար։։ իկ– 

ների մոտ, սէ տսյ>0ր Ճրրո0ու30 տէտէս բրօ ՇՁրէս րօրսա շօորօո©֊ 

10է 1Ոք)0Ոէ30Ոէւսա 2 , իսկ ինքը Անտիոքից մեկնեց մայրաքաղաք։ 
Համաձայնությանը տեղի ունեցավ, և խաղաղությունը վերա֊ 


1 ձրաո. XXX, 2, 4-5. 
* ա. XXXI7, ւ. 
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կանդն վեց, բայց ի՞նչ պայմաններով՝ անհայտ է։ Ըստ երևույթին, 
հռոմեացիները ընդունեցին պարսից դեսպան 1)ուրենի առաջարկը, 
որը դրանից առաջ մերժել էր Վաղեսը, այսինքն՝ համաձայներին 
Հայաստանի այն մի քանի փոքր հողատարածությունների բոնա֊ 
դրավման հետ, որոնց մասին խոսվում էր բանակցությունները 
սկսվելու ժամանակից։ 

Այդ փ"(>ր հողատարած ութ յունները, ր6(71՞0Ո0Տ 6Ճ1§Ա36 ( հենց 

Հաշտյանքն ու Օալահովիտն են։ Չէ՞ որ ընդհարումը առաջ էր 
եկել 363 թվականի դաշնադրով հաստատված հարաբերություն¬ 
ների հոդի վրա. դաշնադիրը վերաբերում էր Հայաստանին ընդ¬ 
հանրապես և մերձտիդրիսյան հողերին * մասնավորապես։ Նուտով 
հայտնի դարձավ, որ Հայաստանին վերաբերող հոդվածը տարբեր 
ձևերով են մեկնաբանել հակառակորդները։ Պարսից թադավորը Հա¬ 
յաստանի նկատմամբ իրեն աղատ էր համարում, իսկ Վազես 
կայսրը պնդում էր Հայաստանի անձեոնմխելիության վրա՛ — 

3(1 օրե1էրւսրո տսսա \՚^շրշ օս1էօոեստ շատ բշրաւտտւտ» Պարսիկ. 

ներր Հայաստանում իրենց դդում էին տեր ու տնօրեն և որպես դի 
կանխեն կայսրի հավակնությունները, հենց սկզբից համաձայնե֊ 
ցին զիջել նրան Հայաստանի իրենց ենթակա տերիտորիաներից 
Հաշտ յանքն ու Ւ՚ալահովիտր, որոնք սահմանակից էին կայսերա¬ 
կան սատրապություններին։ Այդ իրադարձության թվականը 
կարելի է ճշտությամբ որոշել։ Վաղեսը, որ Արևելք էր եկ ել 
պատերաղմելոլ նպատակով, 377 թվականին 1 դւսնվում էր 
Անտիոքում։ Հենց այդ ժամանակ էլ պարսից թաղավորի մոտ 
ուղարկվեց Վիկտորի երկրորդ դե ս պ ան ութ յան ր։ Այդ ժամանակին 
էլ վերաբերում է վերոհիշյալ դավաոների միացումը սաւորա– 
պություններին։ Ամմիանոսր, պատմելով 359 — 360 թթ. դեպքերի 
մասին, ասում է, որ անդրտիդրիսյան ազդությունները անջատվում 
են Հայաստանից Տ ավրո ս յան լեռներ ով 2 , նշանակում է 360 թվւսկա– 
նին Տավրոսից այն կողմ ընկած դավաոները՝ Հաշտ յանքն ու 
Ըալահովիտը, դեոևս յէին միացվել սատրապություններին։ 
Նրանց միացումը տեղի ունեցավ միայն 377 — 378 թվակ ա նին, 

1 ձրոա. XXXI 7, 1. Այղ ժամանակ էն հրապարակված Նրա ղէկրէս, նէրր. 

Շ. յ. XII 33 2. 0. VIII հ. Ւ՚էհր– ձոէւօօհւօօ; ւԵ– XII 37 6 . է), բոձ. ոօո. 
ձբր11. ձ ո 1 1 օ օ հ ւ տ 

տ 1հ1(1. XVIII 8 I, \՚օրէւօւԵստ ւտսոատ.., ցշոէօտ քրոոտէւցոէՅՈՅտ ժւոաօո– 

Ահստ էէ ^րրոէուՁրո. 
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ծւատսւձ ւսրաօւ* 

Ներքին 2այքի մաս կաղմսղ ղավսաները և նրանց տեղադրությանը 
Եփրասփ ուղղությամբ: եարձյան և Պադնատսւն՝ այժմ 1ըղիի կաղա. Մընձար՝ 
Մոլղար դետի վրա. Դարանաղին Կամախի շրջակայք; հկեղիքը (եկելեսենե) 
Երղնկայի մարղ։ Դերշանը այժմյան Տերյանի մի մաս։ Մանաղին Լ նրա 
տեղադրությունը ըստ ւղասւմիշ Լասաիվերացու։ Կարին և քսսղաղոմ։ Աղիւն– 
Անալիբա։ Արնմտյան հեղինակների տեղեկությունները Ներքին Հայքի ղա– 
վաոների մասին։ Այղ ղավաոների տեղադրությունը ավելի վաղ ժամանակ¬ 
ներում։ Մի քանի անունների վերլուծությունը. —յԱ, -®Ա բնորոշ թեք ածան¬ 
ցը և նրա նշանակությունը։ Նրա աոնշությունը ձ1աՈ–ի և քԱյ՚-Տ-ի ե 
/\|^–1)| ե 0հշ|>––եհ|. հետ։ Ներքին –այքը ե ճանիքը սահմանաբաժան շերտ 
հայկական և նանական հողերի միջև; Բաները ե նրանց երկրի տեղաղրա– 
թյսւնը. ղ|խավոր կետերը Լ նրանց տեղադրությունը։ 

Արշակուն/ւների նախկին կալվածքների մի մասը, որ շրջանց¬ 
վում էր Եփրատի վերին հոսանքով և հետագայում դարձավ 
Հռոմեական կայսրության ժառանգությունը, կազմում էր Մեծ կամ 

Ներքին Հայրը– ^Յշոօրո ծրաշոաա, զս36 ւոէօրւօր մւշշեՅէսր 

կամ V |ժ^ ^Տօ՜րճ՜րր^, ինչպես այն անվանված է Հուստինիա– 
նոսի նովելլայոլմ։ Նրա մեջ մտնում էին Արշակունյաց Մեծ Հայքի 
հետևյալ տասնմեկ գավառները՝ հարպիան–են–են, Պւսղնասաւնլւ, 
Ս՝ոէնձոէրլւ, Դսւրա քւ սոլին, 1ւկելես–են–են, Ս.ւլ|ոնլւ, Մանաւլին, Դեր– 
ոսնթ, Կարինր, Շաղա զոմը և Սսյերր։ 

Սրանցից Փավստոսր հիշատակում է /. Դարանաղին ՝ Թոր֊ 
գան և Անի գյուղերով, 2, Եկեղյաց գավառը՝ Թիլ և Խախ գյուղե¬ 
րով, 3. Կարինր՝ Մարագ գյուղով, 4. Մ դուրը և 5. Սպերըւ 

Ագաթանգեղոսին հայտնի են Դարանաղին՝ Թորգան գյուղով, 
Եկեղյաց գավառը՝ երեդ և Թիլ ավաններով, ինչպես նաև 6> Դեր֊ 
ջանը և նրա մեջ՝ Սա գայաոիճ գյուղը՛ Կորյունը Եկեղյաց և Դեր– 
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ջան գավառներից թացի հիշատակում է նաև 7, Խորձյան գավառը 
և 8. Պաղանական տունըւ Մնացած գավառներից 9. Շաղագոմը 
աոաջին անգամ հիշատակում է Ղազար Փարպեցին, իսկ 10. 
Մանագին 1 Սեբեոսը և, վերջապես 11. Ազիւնը հայ 1 1 ատենագրու¬ 
թյան մեջ հայտնի է միայն Աշխարհացույցից, ընդ որում մի քա~ 
նի ընթերցումներում կարդացվում է ԱոիւծՀ 

Հայկական աղբյուրների տվյալների համաձայն Հիշյալ գա~ 
վառն երբ դասավորված էին Եւիրատ գետի ուղղությամբ. Խորձ– 
յանը, ինչս/ես հիշատակվեց վերը, ընկնում էր Դայլ այժմյան 
■ԲԸՂՒ կամ Բերի-սու գետի վրա և համապատասխանում է մոտա¬ 
վորապես ներկայիս թուրքական ՚Բըղի կազայինլ 

Պաղնատունը գտնվում էր Խորձյանի կողքին այդ նույն Գայլ 
գետի ստորին հոսանքի ուղղությամբ՝ մինչև Մ զուր գետի հետ 
միանալը և արևմուտքից պարփակված էր Մեծկերտի լեռնևրով, 
հյուսիսից՝ Սիփլուս՝ հայկական Սուրբ լույս լեռներ ով և հիշյալ 
գետի ափերով։ Գավառն իր անու նը ստացել էր Պաղին կամ 
Պաղան գլխավոր քաղաքից, որը որպես մի փոքրիկ ավան պահ¬ 
պանվել է մինչև մեր օրերը 2 ։ Պաղփնը և հարևան Բալուն համար– 


1 Փւսվաոոս, Գ, ր և 4ա, Դարանաղեաց դաւաոին, ի ղիւղն Թորման։ Գ, մա և 
Դ, իգ յԱնին յեկեղեցադալաոն Դարանաղեաց, Գ, ր և 4ղ, Ե, իղ և իե, յԵկեղևաց 
ղւսլաոի ի Միլն աւանիւ Ե, իղ, յապարանս քոր ի հախ աւանի յԵկեղեաց ղալաոիւ 
Դ, մր ի ևսւրին ղալաոէ ի ղեդջէ Մարաղայւ Ե, ղաշտ նարնոյ, Ե, խղ, ի ղալաոն 
Կարնոյ, Դ, իղ, Մղոլր պաւաո։ Ե, խղ, Սպեր ղալաու Ա«յսւ յ»ս։էւ«|. էջ 455 և 496, 
ի Գարանադեաց ղաւաոն, ի ղեալղն խորդանք էջ 39, յեկհղևաց դալաո ի դիպն 
Երիղայւ էջ 457, յԵրէղն ալանի, Միլն աւան։ Էջ 459, ի ղաւաոն Դերջան... 
ի դելղն Բադա չաոիճ ւ Կորյուն, էջ 12, եկեղևցեաց ղալաս, էջ 27, Դերջան, էջ 24, 
ե։ ո ր ձեն ական ղսոաո, էջ 19, Պա դան ական տուն Պաղան կամ Պաղին քաղաքի 
անունով, այստեղից՝ Պաղին– ատոլն, Պ աղան - ական տունւ էջ 24, ընթերցվում է 
*ի կաչհնականսնճ հավանորեն Կարինականսն֊ի ւիոխարևն։ Փարսյ1/ց|ւ, էջ 145, 
ի ղալաոին, որ կոչի Շաղաղոմ։ Խօրենաց|ւ, Դ, կ, Շադաղոմքլ ՍեքԼոս, էջ 139, 
իջքսանքն Մանաղա չքն ել Դարանա ղաչքն, ՓաույԼցի, էջ 44, տէր Տէալէն 
Մանիան) աղլոյ պետք է ուղղել տէր Տաւէն-ի Մարղաղլոջ, ինչպես Եղիշեի 
բնադրում է, թեև վերջինիս մոտ եպիսկոպոսի անունը ոչ թե Հալէն է, այլ Եւղաղ, 
հւլքւշն, էջ 49ւ Աոիւծ ընթերցումը նշում է 1'նճիճյանր, Սաորսւցր., էջ 2, 

2 Հիշատակվում է ղեոևս սեպացիր արձանա դրութ լոլնների մեջ, ԼէհքՈՁՈՈ, 

\՚6րհ. մ. 8օրԼ ձոէհր. ՇէտէԼ 1Տ00, բ. 572 11սոէտջէօո, 2շԱ. /. ԼւհոօԽքւտ, 
1901, թ. 173 և չար. Ասւ)1||ւ1յ|ւ մոտ՝ էջ 144, Ասաղին ւիխ. Պաղին, ինչպես ճիշտ 
դանում ենք 177 էջում ւ 
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վռււք էին կարևոր ամրոցներ։ Գևորգ Աիպրացին երկու ամրոցներն 
էլ * Պաղին և Բալու հիշատւսկել է Պաղին և Ըիլավիտենե գա¬ 
վառներում՝/ 

Պաղինի կողքին գտնվում էր Մուզուր գավառը՝՝ մինչև այժմ էչ 
Մ ուղուր կոչվող գետի վրա և նույնանուն լեռների մոԱււ 

Մ չուս գավառները ձգվում էին Եվւրատի երկայնքով Աամա– 
ի՚ից մինչև նրա ակունքները՝ Թեողոսոլպոլսի մոտ։ Մուզուրից 
հյուսիս՝ եւիրատի վրա կողք կողքի ընկած էին Դարան աղին և 
եկ եղյաց գավառները։ Սրանք դիրքորոշվում էին առաջինը՝ Կա¬ 
մախ քաղաքով՝ հին Անի, երկրորդը՝ Երղինջան կամ Երզնկա՝ հին 
Արևդ քաղաքով։ Սրանց միմյանցից քամանում էին Գոհանամ կամ 
Սեպուհ լեռները՝ հին Մանայայրք ‘1 Դարանաղին գրավում էր 
քյոմուր գետի հովիտը, իսկ Եկեղյաց գավառը՝ հարևան հարթ ավաչ֊ 


1 Օօօրշ. 0>փ ր – բ. 49. xձօ-^բօV Ոճձւօ<; և 8օ(1օս)^օս<; 1 Ոօ^ւ\«ւ; 

հ 0է\օ(3րլէ Ոօծտ-Օ^–/՛. այսինքն Պաղի-ն ոչ ռնգայնացած ձևի առկայության 

դեպքում կարելի ՞ է արդյոք կապ փնտրել նրա և Սալուի մեջ. հմմտ. Պա-լոլնի, որ 
իւխանական տոհմի անուն Լ։ 

։ Գոհանամ-ը այժմյան անունն է։ Այդ լեոներլ։ ս. Հոիփսիմեի վարքի մեջ 
կոչվում են Սեպուհ և նույնացվում են Մանեայ այրքին (ի խորշ լևրինն Սեւդուհ 
կոչեցես/լ, որ անուանեցալ Մանեայ այրք, Ալ|՝շան, Հայապատում, էջ 77)։ Լեոան 
անունը Ադաթանդեղոսի մոտ հնչում է Մանայարր, որ հորենացին մեկնաբանում է 
իբրև Մանեի այր՝ Մանեայ այրք, թ ա յց հազիվ թե հիմնավոր է այդ։ Սկզբի 
մանա-ն ավելի շուտ ազդակից է Մանադիի հետ։ Էստ ևիպերտի Գոհանամը գտնվում 
է Հքյոմոլր գետի ակունքների մոտ, այսինքն՝ կամախից դեպի հյուսիս, իսկ Լինչի 
մոտ՝ կամախից դեպի արևելք, կամախի և երզնկայի միջև։ Այստեղ է գտնվում 
Ս ո՛րբ Լլուսավորի չ վանքը։ Ասողիկի ասելով, էջ 168, Հովհաննես կաթողիկոսը ապաս¬ 
տանեց * ի մենաստան սրբոյ լոլսաարլին մերոյ ի լեաոն, որ Մանեայ այրք ասի, ի 
Դ արանաղեաց դալաոին ի վանս Գաոնկայ յ> տարընթերցվածք՝ Նաոնոյ։ Եւիրատի 
ափին գտնվող այժմյան Դառնին ցու յց է տալիս, որ Մանեայ այրքը իսկապես այն 
Iհոներն են, որ Լինչի մոտ կոչվում են Գոհանամ և ՍեպուհI եր զքւկաց|է(ւ 

Սսփերք, Ե, էջ 127, Սեպուհ լեոը դնում է «ի միջոցս սահմանին ևրկուց գաւաոացն 
Եկեղևաց և Դարանաղիցս, այնտեղ, որտեղ, նրա ասելով, գործել է սուրբ Մանիան։ 
Գոհանամ է կոչվում նաև Սպերի մոտ գտնվող /հոր, որի վրա կա եպիսկոպոսական 
աթոռանիստ Սուրբ Հովհաննես վանքը, Ինճիճյան, Ս.շ|սարհսյ<յր., էջ 94։ կինեի մոտ 
այդ նույն լեռները կրում են Սեպուհ անունը։ Նրա նկարագրության համաձայն ճո– 
րոխը սկիրլր է առնում (13ՈՏ 1յ 113Ա16 Ո10ոէՅքյՈ6 (16 ՏճեՕԱե ԺյՈՏ 1յ ՕՔՏՅ 
(Ոտբւր, I բ. 171» էստ երևույթին, թյուրիմացություն է տեգի ունեցել, հնարա¬ 
վոր է, որ կինեի աղբյուրների մեջ խոսքը գնացել է ճորոխի արևմտյան վտակի 
մասին, որ հոսում է Սիպիկոր՝ հայկ. Սուրբ Գրիգոր լեռից, որը հարևան է Գոհա¬ 
նամ– Սև պIIւհին, իսկ նա սխալմամբ վերագրել է Սպերի վտակին։ 
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րը, որ ոռոգվում էր Սիպիկոր հայկական սուրբ Գրիգոր լեոներից 
(այսինքն՝ սուրբ Գրիգորի լեռ) դեպի Եփրատ հոսող մանր վտակնե¬ 
րով՛ Այդ լԼոների ստորոտում, Եփրատի ափին, այժմ էլ կանգուն 
են Յորղան ու Գաոնի գյուղերը, որոնք մտնում էին Դարանաղիի 
մեջ։ Այդ նայն լեռնելւի մյուս կողմում՝ հնում Գայլ կոչվող գետի 
ափին ներկայումս էլ գտնվում են Եկեղյաց գավառի Ա՝իլ և և՚սյխ 
ավաններըԱրևելյան կողմից Եկեդյաց գավառը հասնում էր 
մինչև Եփրատի ծունկը և այստեղ սահմանակից էր գառնում 
Մահուղիին և Մերջանին։ Այս վերջինիս անվանումը սլահսյանվել 
է տաճկական Աերջան կաղայի անվան մեջ, որի գլխավոր քա¬ 
ղաքն է Մամախաթունը։ Այժմյան մ՛երջանը տարածվում է Եփ¬ 
րատի երկու կողմում, ներառնելով Թուգլու և Պուլկ գետակների 
հոսանքները, որոնցից աոաջինը Եփրատ է ք1ափվում ձախից, 
իսկ երկրորգը՝ աջից։ Իր տարածությամբ այն գերաղանցում է 
հին Գերջանին և ընդգրկում է ոչ միայն Դևրջանը, այլև Մ անա¬ 
գին։ Մամախաթունի մոտ գտնվող այժմյան Պ եկերիջ գյուղը, որ 
Գերջանի հին I՝ աղա յ– առիճն է, ցույց է տայիս, որ այղ ղավաոր 
գտնվել է 0'ուգլու գետից հյուսիս, բայց թե Դևրջանը սահմանա¬ 
կից Մանաղիից որտե՞ղ էր բաժանվում, այդ մասին ստույգ 
տվյալներ չկան։ Արիստակես էաստիվերտցու մոտ գտնում ենք մի 
քանի տվյալներ, որոնք պարղաբանում են Մանադիի կաս/ր Դեր– 
ջան և Եկեղչաց գավառների հետ։ 

"Բ՝ե որսլէս եւ ի Մանանաղւոյ սահմանսն բորբս րեցաւ հրգեհ 
մոլորսլթեանօ գլխում Լաստիվերտցին պատմում է աղանդավոր 
Եոլնծիկի քարոզչության մասին, ւ<ոմն շնանո։ն արեղ։սյի, որ րնակկ։ 
մոտ ի բերդաքաղաքն, որ կոչի Շիրի, "ր դեռ եւս այսօր ագայւակին 
կնորայն անուն կոչեն»։ Աբեղան իր աղանդին է դարձնում 
ուրիշների թվում ն աև երեք ագնվաղարմ կանանց՝ հաշե 
և Աղյուս գյուղերի տերերին։ Մի անգամ աղանղավոյ ւներր 
հարձակվում են Պախիր լեոան ճյուղավո րութ յուննե ր ում գտնվող 
Ւ աղս աղբյուր հյուղի սուրբ խաչի վրա և ջարդուփշուր անում այն, 
•՛որ և ղանուն զեղջն ի նոյն փոխեալ /ստչ անաանին մինչև ցայ¬ 
սօր»։ Հանցագործության վայրն է դայիս Սամվել եպիսկոպոսը, 


1 I) ւյւսյոսն«|1ր|ւս, էլ 457, Սարթ Գրիգոր (։աաւ/»(ւ^ք Երեղից &իլ գնալու հա¬ 
մար պես՚ր է անցներ Գայլ գես՛ի մյուս կողմը, «ընղ ւլետն Գայյ յայնկուս անցա– 
նԼչՀյ Իրի տակ պիտի հասկանալ Երգնկայի պԼտըէ 
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ձերբակալում է աղան դավորներին, տանում Ջերմա քաղաքըւ և 
պատժում՝ անարգանքի կնիք խարանելով նրանց դեմքին։ Դրա¬ 
նից անմիջապես հետո քննիչ է ուղարկվում գործը քննելու ր Նա 
գալիս է Եկեղյաց գավաոր և իր մոտ կանչում եպիսկոպոսինւ 
Սամվելը բազմության ուղեկցությամբ գնում է նրա մոտ։ Նա հաս¬ 
նում է «մինչև յեզր գեւոոյն Եփրատայ, որ Մանանադի ի նմա 
խաոնի» և նավակով անցնում է «յայնկոյս յաւանն, որ կ"1/ւ 
Նոթեր, քանդի դատաւորն անդ իսկ էր»* Դատավորը, այն նայն 
քննիչը, Նոթերից գնամ է եպիսկոպոսարան, որ գտնվում էր 
Փրրիսում և այնտեղ էլ քննում է գործրՀ 

Պատմության խորագրի իմաստից երեում է, որ Շիրի, Նաշե, 
Աղյուս, Ջերմա, հ/աչ գյուղերը և Պախիր չեռր գտնվում են Ման– 
ան– ագիում կամ, ինչս/ես հեղինակն է արտահայտվում, Մանա– 
նաղիի սահմաններում։ 1‘սկ Նոթերը գտնվում էր Եկեղյաց գավա¬ 
ռում, քանի որ նա է 0 Լրթեալ ի գաւտոն ԵկեղեացՕ ընդհանուր 
արտահայտության ամենամոտիկ ո ք՝ ո շի 1Ը * Ման-ան-աղի գետը, 
որ խաոնվում է Եփրատին, իր անվան համար, ըստ երևույթին, 
ս/արտական է այն գավառին, որի միջով հոսում է և նույնն է 
ինչ այսօրվա Թոպլու դետը։ Դժբախտաբար Ւուղլու գետի հո¬ 
սանքը դեռ բավականաչափ ուսումնասիրված չէ։ Ոմանց նկարա¬ 
գրությամբ նա կազմվում է մի քանի վտ ակներից, որոնք ք*ր ա ր 
են միանում Մամախտթունի մոտ և թափվում Եփրատ՝ ճիշտ 
այնտեղ, որտեղ կանգուն է Նոթար հին կամուրջը. ոմանք էյ 
տարբերում են գետի երկու գլխավոր բազուկներ, որոնք իրար են 
միանում Մսւմախաթուն չհասած և թափվում են Եփրատ նույն 
կամրջի մոտ, բայց Նոթար գյուղից մի փոքր վերև՛ ։ 


1 Լտսււփւ|1. րա<յի ։ դլ, 23, ք1ե որպես ել ի Մանանդլոյ սահմանսն րորրոքեդալ 
հրղեհ մոլորոլթեան, էջ 101, Նաձիկ ոմն շնանան արեղայ, որ րնակէր մօտ ի բեր¬ 
դաքաղաքն, որ կոշի Շիրի, որ դեոեւս այսօր ագարակին դնորայն անուն կոչեն, 
էջ 103, դադարակսն.., որոր անոլանք կոշին միումն եայէ ել մի.ւ՚ոմն Աղիւսոլ, 
էջ 103 — 104 , ի հատոլաՏս լերինն Պախրայ... աւան ինչ էր դոր Օա դմաղրիւր կոչեն, 
ուր զաստոլածաչին նշանն ... կանդնեայ էին, որ ել ւյանուն դեղջն ի նոչն փոխեաչ 
հալ անուանեն մինչել ցաչսոր, էջ 105, երքէեա/... մինչել յեղր դետոյն Եւիրատայ, 
ար Մանանադի ի նմա խաոնի, յայնկոյս յաւանն, որ կոչի Կոթէր... քանզի եւ 
դատաւորն անդ իսկ էր։ 

2 Տե՛ս գնչի «յ\րտ01ԱՅ»–ի և Կիպերտի քարտեզները–, ՕսւՈՕէ 

1 $ 198 , էՀհօէօսր, օս բտտտօ 1յ րօսէ6 (ՐՏրշօրօսա յ ԸաոժյՅՈ, յ 13 1տԱ. 750 
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Սո թուրը կամ Ս յոթ յուրը, անկասկած, հայ պատմիչի հիշա- 
տակած Սոթերն է։ ^ ա 1Ը պատմական Սոթերը ընկած էր Եփրատի 
աջ ափին, մինչդեռ այժմյան հյուղը գտնվում է հակառակ ափին։ 
Որ հին Սոթերը գտնվում էր Եփրատի արևմտյան ափին, երևում է 
նրանից, որ Ս անաղի ի գետաբերանից այնտեղ գնալու համար 
անհրաժեշտ էր անցնել Եփրատ գետը։ 9ացի այգ, Սամվելի Սո¬ 
թեր հասնելու հետևյալ օրն իսկ դատավորը նրա հետ միասին 
գնում է Փրրիս, ընդ որում նրաՆբ կարիք չունեցան անցնելու 
Եփրատ ը, նշանակում է Փրրիսի եպիսկոպոսարանը գտնվում էր 
այն նույն ափին, որտեղ Սոթերը։ Փրրիսը գոյություն ունի մինչև 
այսօր, հնչվում է Փիրիս 1 և ընկած է դետի արևմտյան ափին։ 
Ելնելով դրանից, կարծում ենք, որ ժամանակակից Սոթերը հիմ¬ 
նադրվել է հին Սոթերի կործանումից հետո։ 

Ո՝ուղլու գետի հարավային և գլխավոր բազուկի վրա ներ¬ 
կայումս նշվում են Չերմե, նրանից մի քիչ արևմուտք՝ Շիրին և 
այս վերջինից դես/ի հարավ՝ Սունշա գյուղերը։ Վերջիններս 
գտնվում են միմյանց շատ մոտ և դժվար չէ կռահել, որ դրանք 
հին Ջերման, Շիրի և Սաշե գյուղերն են։ Այդ անուններից առա¬ 
ջինը հնչյունափոխական օրինաչափությունների համաձայն այժմ 
պետք է հնչի Չերմե։ Շիրիի կողքին ձեռագրերում հանդիպում ենք 
նաև Շիրնի 2 Շիրին֊ի սեռական հոլովը, որ այժմ կոչվում է նաև Շի֊ 
րինի։ Ինչ վերա բերում է Սաչեին, ապա քանի որ, ինչպես վկա¬ 
յում է սլտ տ մ իչը, մի կողմից նրա սեփականատերը Շիրիում 
բնակվող Սունձիկի հարևանուհին էր, իսկ մյուս կողմից Սունշան 
գտնվում է Օիրինից ոչ հեռու, ապա ավելի քան հավանական է, 
որ Սունշան հին Սաշեն է։ 


աօէրօտ ձա տսմ-օսօտէ մ6 ^ԽրոՅհհՁէօսո; օո ջ VՕ^է սո էրօտ հշՔԱ բօոէ տսր 
ւ՚նսբհրտէճ. 

1 Լաստիւլերացի, էջ 107, ի լուսանալ աւուրն,,, երթեալ յեպիսկոպոսարանն, 
որ Փ ր ր ի ս ն կոչի։ և նկատի ունենալով ներկա անունը՝ գերադասելի է Փիրիս 
ընթերցումը փոխ , Փրրիսի։ 

2 Վենետիկոլմ կա հինգ ձեոագիր. ենճիճ յանի օգտագործած ձեռագրում ըն¬ 
թերցվում է Շիրնի, Ստորսսյր. հին Հայաստանի, էջ 23։ Եւփցյա&ը Շիրինին համարում 

է թուրքերեն (ՏՇ, պարսկ.) քաղցր, բայց ճիշտ չէ. ՈյՕ. 1Հ.061Հ. Օմ. ՈձէՈ. 
9ցՇ. 9 602թ. ՕՏԱԷ. Տ-րգ հատորի աոաջին պրակի 18ՏՅ թ. հավելված, էրգրամ|ւ 
նանա&ղ|) բնակավայրերի ցուցակի լրացումներ, բ, 97։ 
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Չերմևից հ յո ւս ի ս - արևե լք, Դուման չու * լեռան ստորոտում, 
գտնվում է այժմ հայաբնակ Խաշ հյուղը, իսկ մի փոքր հա¬ 
րավ Խաշ, հւաչ֊դաղ լեռները, որոնք ուղիղ շղթայով ձգվում են 
գես/ի արևմուտք մինչև Եփրատ և այնտեղ կրում Բաղիր անու նը։ 
Այղ էլ հենց պատմական Պախրա լեռն է, Պախիր-ի սեռական 
հոլովը, որի մի ճյուղը, ինչպես նշում է պատմիչը, իրոք հաչ- 
դաղն է, որտեղ կանգնեցված է եղել աղանդավորների կողմից 
անարգված խաչը։ հաչ-դաղը Բ՚ոլղլու և էիճիկ գետերի ջրբաժանն 
է և առատ ջուր է մատակարարում այդ երկու գետերին հյու¬ 
սիս և հարավ ուղղությամբ, դրա հետևանքով էլ նրա մոտ գտնվող 
գյուղը իրավամբ կարող է կոչվել Բ ազմ-ա ղբյոլր, ա յսինքն՝ բա¬ 
զում աղբյուրներ կամ վտակներ ունեցող։ Հետո վերանվանվել է 
հաչ ի պատիվ այնտեղ կանգնեցված խաշի։ Ւսկ այսօրվա հաչ 
գյուղը, որ գտնվում է Բ՝ոպլու գետի մյուս կողմում, Դումանլու 
լեռան ստորոտում, հավանորեն, իսկական հին հաչի հետ այնպի¬ 
սի հարաբերության մեջ է, ինչպես այժմյան Սոթուրը՝ պատմակա¬ 
նի հետ։ 

Վերոհիշյալ կետերի ուսումնասիրությունից բավականաչափ 
պարզվում է Մանանաղիի դիրքը• այն տարածվում էր Բաղիր– 
Խաչ լեռներից դեպի հյուսիս մինչև Բ՝ուղլու գետը, ընդ որում, 
գետի հարավային և գլխավոր վտակը անջատում էր Մանանլո¬ 
ղին Դերջանից, իսկ Եփրատի հոսանքը մինչև Սոթեր՝ Եկեղյաց 
գավառից։ Սոթերից և Թուզլուից այն կողմ սկսվում էին Դերջա- 
նի սահմանները։ Դերջանը հաղտոյ-առիճ բերդի մոտ սահմանս։– 
կից էր Սարինին, որը և հանդիսանում ՛էր Ս արինի ծայրակետըւ 
հաղտոյ֊աոիճը այժմյան Սալդառիճն է, որ գտնվում է Սերչամ 
գետի և Եփրատի խաոնվելու տեղում, Աշկալայի մոտ^ւ հաղտո յ– 
առիճի մոտ հիշատակվում են ինչ֊որ կղեսուրներ, որ, հավանո¬ 
րեն, այժմյան Բռնակապանն է. հայերեն կապան-ից, որ ընկած է 

1 Խալ-քհօլ, 32 ձախով, Երիէյյան, նույն տեղ., էջ 96։ 

* Լասսփէ|Լրտ(յ|ւ, էջ 15, մինլել յամոլրն, որ կոշի Խաղտոյ աոիճ ի սպառոլածն 
Կարնոյ, 0աՈ6է–/ր մոտ, 1, 159, 1^|՚2§;հւԺ–ՅՈք1յ> Հստ 1’նճիճյանի Աշիաւրնէսզրէո– 
յ»յան, էջ 79, կա Գաղտաոիճ անունով՝ միմյանցից ոչ հեռու հայկական և մահմեղա– 
կան երկու գյուղ։ Ասողիկ, էջ 192 և 278, տալ նմա զհաղտոյ աոիճ կղէսոլրաւն , 
ւլՉորմա յրի եւ զնարին , զևասեան։ Չ որմա յրին ճորոխի ակունքների շրջանն է՝ ճո– 
րոխ ևլանէ ի հյուսիսոյ լերանց քաղաքիս ի թալ մայրեաց միջոյ ի ղաւառէն 
Չորմարոյ, Հակոք Կարճեցի, էջ 51։ 
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Աշկալայից դեպի արևելք, Կոպ լեոան տակ, Էրղրում-Ոայբուրթ 
հաղորդակցության գլխավոր գծի վրա։ Ոռնա կա պան ի մոտ սկըս– 
վում է Կոպ լեռների հայտնի լեռնանցքը 7,5 մղոն երկարությամբ, 
8040 ոտնաչափ բարձրությամբ^ ։ 

Կալդառիճից դեպի արևելք Եփրատ (Կարա֊սու) գետի վերին 
հոսանքներում տարածվում է Կարինր, Կարին-Թեոդոսուպոլիս– 
էրզրում գլխավոր քաղաքով։ Նրան հարում էր Շատգոմը Սերլամ 
գետի վրա, իսկ այս վերջինի կողքին և Տայքի հարևանությամբ՝ 
ճորոխ դետի վրա՝ այժմյան Իսպիրի շրջանում գտնվում էր 
Սոլերը։ 

Ուսումնասիրվող գրեթե բոլոր բնակավայրերը հայտնի են 
նաև ավելի վաղ ժամանակների դասական գրականության մեջւ 
Ստրաբոնին շատ լավ ծանոթ են Կարինր՝ Կարեն-իտ-իա, Դեր– 
ջան, ֊Ոսերքսենե, թրօ Դերքսենե և Ակիլի ո են ե գավառները, 
որոնք հայերը նվաճել են հարևան խ ալի բներից, մ ո սինո յկների ց 
և կատաոնացիներից, ինչպես նաև ոսկու հանքավայր Սպերը՝ Սիս֊ 
պիր-իտ֊իղը։ Կաբինը, ըստ Պլինիոսի, այն գավառն է, որտեղից 
Եփրատը հոսում է դեպի Կապռտես լեռան ստորոտը և անցնում է 
սկզբում Դերգենեով և ապա՝ Անաիտիկայով։ Անաիւոիկան Եկեղչաց 
գավառի մի ուրիշ անունն էր և ի պատիվ Անահիտ դիցուհու այդ֊ 
պես էլ կոչվում էր՝ Անահտական, որի պաշտամունքը առանձնա¬ 
պես հարգվում էր այնտեղ։ Եկեղիքը Անահտական է կոչվում նաև 
Ադաթանգեղոսի մոտ, իսկ Դիոն Կասիոսի մոտ՝ Անահիտի երկիր։ 
Պտղոմեոսին այդ գավառը հայտնի է Ակիլիսենե, Պրոկոպիոսին՝ 
Եկելեսենե ձևով, որ ավելի մոտ է հայկական անվանումին։ 
Դարանաղին հիշատակվում է 880 թ. վեցերո ՛րդ տիեւլերական ժողո¬ 
վի արձանագրությունների մեջ . այդ ժողովին ներկա է եղել 
<ր Գևորգը Մեծ Հայքի Դարան աղ\իի կամ Կամախի եպիսկոպոսըՈ։ 
Ուշագրավ է, որ լատինական թարգմանության մեջ Դարանաղիէ 
նույնացվում է Անալիբլային. ((Գևորգ՝ եպիսկոպոս վիճակին 
Դարանաղեաց կամ Անալիբլայի գաւառին Մեծին Հայոց»։ Խորձ- 
յանը աոաջին անգամ հիշատակված է Պրոկոպիոսի մոտ և այն 
էլ երկոլ ձևով Խորձիւսն– են– ե և Կորդանա, որ համապատասխա¬ 
նում է հայկական Խորձյանին և Խորձայնին։ Գևորգ Կիպրացեն 


՝ Լւյոշհ, ձրուտոա, II, 230» 

5 Ն. Արլււէւց 
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Գ I Ո Ի I» III 


հայկական գավառների թվում հիշատակում է Օրղիանենեն, Մա֊ 
զուրան և Պալին աե ՝։ 

Եթե ընդունենք հայկական Աղիւնի նույնությունը Անա լիրլա֊ 
յի կամ Անալիբայի հետ, որի համար, ինչպես կտեսնենք, որոշ 
հիմքեր կան, ապա Ներքին Հայքի հիշյալ տասը գավառներից 
արտ աքին աղբյուրներին անծանոթ կմնա մ ի ս։ յն Շաղագոմը կամ 
Օատգոմը, որը ըստ էության հանդիսանում է Կաբինի մի մասը։ 

Շատգոմից բացի, մնացած անունները նախահայկական ծա֊ 
դում ունեն։ Այդ գավառները, որ հայերը խլեցին հարևան ցեղե֊ 
րից, պահպանեցին իրենց անունները, որոնցից շատերը ա վեչի 
շուտ ազգագրական տերմիններ են։ Անվանումների, ինչպես նաև 
տեղադրության խնդրում դասական հեղինակները համաձայն են 
հայկական աղբյուրներին։ Աննշան տարբերությունները բացա֊ 
տըրվում են նրանով, որ դասականների տվյալները համապա¬ 
տասխանում են ավելի հին ժամանակների իրադրություններին։ 
Ս տրարոնի ասելով՝ Սարեն֊ իտ֊իեն և Դերքսենեն սահմանակից 
են Փոքր Լայքին և նույնիսկ նրա մի մասն են կազմում, և որով¬ 
հետև Մեծ և Փոքր Հայրերի միջև սահման նա համարում է Եփ– 


ր ատ դետը, աւղա նշան ակում է, 
մասով ընկած էին դետի աջ, 


որ երկու գավառներն էլ մի 
իսկ մյուս մասով՝ ձախ ափին 2 յ 


Այսպիսի ճշգրտումը 


ւմ ապ։ 


հայկական 


աղբյուրների տվյալներին, որոնց համաձայն հիշյալ գավառների 


1 Տէր. XI, 14 բ. 743 և 744. 1<օւբր|\4էւ<;, =րբ^՝Պ (տօ. ճտբՏ^Պ) ։ >\><։7ս– 
օրբ/ք), 2 սօ՜րրւթ։է 1 գ = Հերողուոի ՚ԼձօւաթշՀ–ին և –Բսենոփոնի ՚էօււէբւՂՇՈ-ին ։ ձոօԵ, 
Ր1տ. ՒԽէ. հւտէ. V. 83, օրւէսր ա բրՅտքտօէսրՅ ;\րւո€ր»3է ւ^օյօոտ ՕշրՅուէւ(1օ... 
տսԵ րՅմւօւհստ աօոէւտ զսէւո ՇՅբօէօո 3բբ«;113է... 11ս։է Օշրշտոշո բոտաո, 

Ո10x ^ՈՁ6էւշՁւո ձրաշրսՅՅ րէ&ւօոշտ 3 ՕՅբբՁմօօւՅ €.\€1սէ16ՈՏ. Տէր. բ. 748, 
էծ էր)<; ։ /\\»աէւ8օ$ ՏւԾՓՓ՚^Փ ։ ^բբ^ւօւ ք IV էէ 67^օւ(; 18բսօձ|յ^օւ էծւրօ<; x^^ 
6^ X®։ IV էք) ։ ^ւ*ւօհ>Ո. Ո։օ Շյտտ. 31, 36. I) ^ՕԱէս; *ծբ<։. ^01. V, 12, 6. 
Րրօօ. Բտրտ. I, 17, ձ տտէշւբօ; (եփ Ր աա) –րրբձտւօւ ր1; ՝րքի> ։ 6*է7^օպ\^ *շծօսբ|^ 
^շյբօ^, օս 61| էծ IV յօՕթօւ^ –րրյգ ։ ^բէ1բ։6օ<; Աբձր քբ/. ^շոտւ, XI թ. 645, Ռօբ– 
՚/1օս 1էրւօ/էծոօս ճօբօ^ճ^տա։; **(էՕւ է<I>V Րաբ՝)^ 00 –” եււ 1 (Ո(Հ) 1 ՀՇգ էօօ 

xX(բ^էօ^ ճօբօո/ճ^րօ*; է^ հ4է՝/<**ո<; ^բբ^ւօւտ. Օտօրցատ... ւ֊բւտօօբււտ է<րրո– 
էօրԱ ՕՅրՁՈՅԱտ տ։V© ձո31ւհ13է, Ճ13քո36 ճրատուՅէ րՓօուտ. Օօրշ. Օյ^բր. Բ– 
49, xXIբ^ ՚ՕբՕօ^ր^, >ւ74բօւ 1՝4օս^օսբա, xX(բ^ Ոօ7^ր\<;. 

տ Տէր. XI 14 բ. 743, «օբր^է™ 5<ա =։բ^։)^, Տ էք) է^բզ **բբ^1օ 1օէ^ 
ծբօբօ։ ^ *.օ1 բ1բր| օծէք)^ 1 օէ 1 . 




ԱՐԵ՚ԼՄՏՅԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆ. ՆԵՐՔԻՆ ՀԱՅՐ 


07 


մի մասը գտնվում էր Եփրատի ս։ջ ափին՝ Սերչամ և Պուլկ գետե– 
րի վրա, 

Ստրաբոնը Ակի լիսենեն տեղադրում է Եփրատի ձախ ափին• 
«Եփբատը սկիղբ առնելով Տավրոսի հյուսիսային կողմից, Հա– 
յաստանի միջով, որ Մեծ է կոչվում, հոսում է դեպի արևմուտր 
մինչև Փոքրը՝ իր աջ կողմում ունենալով այս վերջինս, իսկ ձախ 
կողմում ՝ Ակիլիսենեն և ապա թեքվում է դեպի հարավ և այղ 
թեքվելու մ ամանակ շփվում է Կապադովկիայի սահմաններինս։ 
Հետևաբար Ակիւիսենե ն տարածվում էր Կամախից շատ հեռու ՝ 
մինչև Եղինի՝ հայկական Ակնի սահմանները, որտեղից էլ հենց 
սկսվում է Եփրատի աղեղը։ Հալածվելով Պոմպեոսից՝ Միհր դատը, 
ինչւղես գրում է նույն հեղինա կր, «փախավ Պոնտոսի թագավո¬ 
րության ծա ւրամասը և Եփրատից ոչ հեռու՝ Դաստևյրայի մոտ, 
գրավեց Ակիլիսենեի ջրառատ լեռը, որ Ակիլիսենեն բաժանում է 
Փոքր Հայքիցսլ Դաստեյրան ոչ այլ ինչ է, եթե ոչ այսօրվա Դոս֊ 
տալը Եփրատի վրա. Կամախի և Ակնի միջև։ Մի այլ անդամ 
Սա բարոնը Ակիլիսենեն տեղադրում է Տավրոսի և Եփրատի մի¬ 
ջև՝ մինչև նրա թեքվելը դեպի հարավ։ Այստեղ սխալմամբ Անտի– 
տավրոսի փոխարեն դրված է Տավրոսը, ինչպես պարզ երևում է 
վերջինիս բուն ն կա ր ա գր ո ւթ յուն ի ց . Անտիտավրոսր, սկսվելով 

Եփրատի և Տավրոսի մոտից, վերջանում է Հայաստանի արևել¬ 
յան մասում, կտրում Սոփենեն «իր մյուս կողմում ունենալով 
Ակիլիսենեն Տավրոսի (իմա. Անտիտավրոսի) և Եփրատի միջև՝ 
Նախքան դետի թեքվելը դեպի հարավս։ Ս տրաբոնի պատկերաց– 
մամբ Ակիլիսենեն տարածված էր Եփրատի ուղղությամբ Դերք– 
սենեից մինչև Դոստալի մոտ դետի թեքվելը, ընդ որում հատսս– 
վից այն սահմանակից էր Սոփենեին։ Այստեղից հասկանալի է 
դաոնում Ս տրաբոնի այն վկայությունը, թե Ակիլիսենեն առաջ 
գտնվում էր սոփենների տիրապետության տակ, մտնում էր 
«Սո փենեի, ՝ Ակիսենեի, 0 գոմ անտի սի և ուրիշ այլ գավառների» 
թագավորի՝ թարիադրեսի տիրույթների մեջ 


1 Տէր. XI 12 բ. 732, ծ 66<յ>քյծր^<;... իէա 6՛ Ճրր1 6ծօւս 6ւձ ՜րփ; ՚^բբտ^օ»; 
Ի1տքծ*ր|<; *օձօս|յ^րւ$ ^ Ի1ւ*բ5<;, էս էՀա էս ձբէՀրրտբօւ Տ* ււ)ս 

։ /քՀւ>սԾր^փ>. տ1՜ա ճրւժրբձ))* 1 ^ք>ձ<; սծւօս. բ. 780, *օ։1 ՚^՝Հէ\ւօր|տ^^ *<րրձ 

ձձօ-ռւբօ ։սս5օ<^ ճբօ<; x^ր^^X^8ծ^^ՏVՕ^ (ոձդօ(<ա 8 ։ ^ «օ1 ծ էսւքբձրր^ ձ 5ւօբւ– 
Հա ^«ւ^ւօր^փ/ ծոձ րո<; ԻէաթօէՀ ՝ծ,թբ€\ոօհ). բ. 741, էճ Օօյէթօս 51 բ^բօսր. 
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Այս սահ մ աններով Ակիլիսենեն բավականին ընդարձակ մի երկիր 
էր, որ րնդդրկում էր այն բոլոր տերիտորիաները, որ հեւոադայում 
պրավամ էին Ակիլիսենեն (Եկեղյաց գավառը), Դարան աղին, Մ ա– 
նաղին, Ադիլնր և Մուզոլրը ։ Իր կազմությամբ յ1<– 111՚Տ–0Ո6֊& 
հարազատ է (13րՅՈ–311*/>&, րՈՅՈ-ՅԱ-^ծ 1 , Ո13ր ձձԱ֊ին, այսինքն՝ 
բաղկացած է իձ^Շ֊իը և Ձ\\–ից՝ *ակե-ազի։ Հունարեն Ա|Տ ձևում 
վերքին $–ն համապատասխանում է կամ հայերեն զ֊ին, ր<;Տք)• նա– 
ի։ա գրաբարյան սեռական հոլովի Ա֊ին կամ հայցական հոլովի Ա 
ձևույթին։ Մի շարը աշխարհագրական տեղանուններ ունեն 2311 
ածանցը, արդյո՞ք հնում համ ասլատ աս խ ան տերիտորիայի միջև 
ընդհանուր կապ չի եղել։ նրանց շարքին է պատկանում նաև 
Ադիւնր՝ Աչ|աԱՐհւԱ(յոէյցի Աղի-ւնր և ^ՈՅԱհՈՅ» ձՈ31|1)Ձ կամ 
ձո&1ւե|3–2ւ՝ ինչպես Պտղոմեոսի մոտ է. 7\ո–շ1ւԵւ13–/ք վերջին 
մասի մեջ չի կարելի չտեսնել հայերեն ։ա||ւ։ն–Հ»ւ որտեղ \–ն հան¬ 
դիսանում է սկզբնական ք–/» փափկացումը։ 

Ադիւնր դավաո է, իսկ Անտլիբնան՝ ավան, Պտղոմեոսը ույն 
հիշատակում է Փոքր Հայքի քաղաքների թվում։ Աստ 1Աո՛ Հ\է11.–ի 
Անալիընան գտնվում է թիմարայից 16, իսկ ըստ I օԵ» թ€11է.֊ի 
15 մղոն հեռավորության վյւա։ Հին 2սՈՅրՅ–/» ավերակները մին¬ 
չև այժմ էլ կարե/ի է սւեսնել նույնանուն թիմար դյուզի մոտ՝ 
վերը հիշված ՚1՝ոստալի կողքին։ Աղիւնի կ/՚ւ՚/Ղ՛ ստույգ հայտնի 
չէ, քանի որ Ա^|սէԱւ՝քյաէյայյյ|ւ մեջ այն դրվում է Դարանս։ղիից 
անմիջտսլես հետո, ուստի հավանական է, որ սա սահմանտկից է 
նրան։ Այդ դեպքում Ադիւնր նույնանում է այն շրջանի հետ, որ¬ 
տեղ գտնվում էր Անալիբնան։ Իր կազմությամբ Ո * յ 1 |եՈՅ 
մոտ է Դարանաղիին, Ակե-աղիին և ուրիշներին։ 

Փոքր Հայքի գավառներից մեկր, որ ընկած էր էիկոս գետի՝ 
այժմյան Կէլկիթի ուղղությամբ և սահմանակից էր Ակիլիսենեին, 
կոչվում էր 0 րբա լի ոեն ե, , 0(ՁքՅօ7ԱԾ1 ր ՝»\^1*|, մյուսը, որ գտնվում 

էր նրանից մի փոքր հարավ, կոչվում էր Օրբիսենե, *Օք>|310» 
9ացի դրանից, թարիադրեսի տիրապետության տակ գտնվող գա- 


1՝Հա ՚ձաձւօղէսԽ 16բսբ<^ –րօս «Հ^րր^ԴՕծբօս 7։ *օ1 7^ դօա 

՜ոօ՚րօբ1օ^ ոբ1 V հ «ձչա՚րտա օս՜րր^ Vծ70V. հմմա. բ. 743, ։ ^*ւ^ւօր՝^փ> 

ոօ\ –րփ/ 1սբ1 ։ />\րր 1 էօւ՚բօ^. 

՚ ճիչ ա ձեր՝ Մ անաղի, ինչպես Սևրեոսի մոտ, Հչ 139, իսկ Մ ան– ան ■ ա ղին 
կրում է Ղարանաղիի ազղեցո, թյունը։ 


Աւ՚եվՄՏՅԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆ. ՆԵՐԴԻՆ ^ Ս 3 # 


89 


վւսռներից մեկը Ս տրա բոնի մոտ մի տեղ հիշատակված է 
*<\«1^։Ծր|\^> իոկ մի արիշ տեղ * ։ >^–/.10ր^ր| անունով ։ » Եթե միայն 
սա ւիյրիպակ չէ փոխ. Ակիլիսենե, ապա երկու ձևն էլ ըստ կազմու¬ 
թյան պիտի համարել համանման ՕրԵյ11Տ6ՈՅ–/>։> և Օւ՜հւՏՇՈՁ–^։»* 
Իսկ Օրե։Տ€ՈՅ*/> առկայության դեպքում հասկանալի է դաոնում 
Օէ՜ե–31ւՏ–6Ո8֊/ր կազմությունը, նրա մեջ մանում է մեղ հետա– 
(՝Լ , ՐՔՐ Ո Ղ ձԱ-Տ րառը-ւ 

Իսկ ի՞նչ է նշանակում 31ւ֊Տ~ք* դարի վերջի հայ գր ո զ 

Հովհաննես Երդն կարին կարծում է, թև Դարան– աղին առաջ է 
եկել այդ գավառում եղած տդի քարանձավների ը* ։ թայց այս 
ժողովրդական ս աո ւդա բանաթ յան է։ Հավանորեն այսպիսի ստու¬ 
գաբանության հետևանքով էլ հին Մանւալի դետը վերանվանված 
է թուրքերեն Բ՚ուդլու-սու, որ նշանակում է ազի գետ։ Աչիս գետի 
ակունքներից մինչև Արարս տարածվող ընդարձակ շրջանը, ինչ¬ 
պես դիտենք, չափազանց հարուստ է աղահանքերով, և թվում է, 
որ այս հանգամանքը կարող էր անդրադառնալ տեղական տեր¬ 
մինաբանության վրա։ Եվ սակայն քիչ հավանական է, որ հիշյալ 
բասերում առաջ եկած /ինի հայերեն աւյ|ւ թ սյռ իթ ։ 

Ավելի ճիշտն այն է, որ *յԱ ածականակերտ ածանցը նւսիւա– 
գրաբարյան ծագում ունի և համազոր է վրացական ՀյՀՀՈ֊ին ու 
գրաբարի 1> 1 | ֊ ին. ըստ այղմ Մ արդ– աղի պարզապես նշանակում է 

Մարդ– յան (գավառ), Մ ան-աղի՝ Ման յան, Ակ֊իլիսենե՝ Ակի յան 
(հմմտ. Վասպուրականի Ակէ գավառի հետ)։ Իր տեղում ետես– 
նենթ, որ հին ժամանակներում Ատրպատականում աւդրում էր մի 
փոքր ժողովուրդ ։ /\I\^10է–Ն>01, որի անունով էլ Փայտս։կարան նահան– 

1 Տէր. բ. 745, ։ ^։7սօր^^, սոձ ՜րօւ^ էէթձ7€բօս օծօօ</. 

բ. 742. 7^ X7Ր<; *^«ւօր|^ ՚ ՀՀլՀ ։ 06օյ/օորրք8օտ ՚/.օ\ ձձձնա Հ\\>(էյ. 

2 *ձ1<։Տ*6Ո0, ՝ակի–ս, րշտբ.» ակեաց, ակի-ր, ^1<։|ւՏ–6ՈՋ, ՝ակի–աղի.Ա, ակի– 
աղեաց, ակիաղի֊ք ւ 0րե1Տ–6ՈՁ, *որր/։–ս, 0րեՋ1ւՏ–6ՈՁ, ՝ որբ-աղի-սւ Ւերևս 
սրանց կարգը պիտի դասել Պտղոմեոսի 0ՕՕ1^1Օր)\//^–^՝ Եւիրատի վրա ընկած 
գավառներից մեկի անունը , Պետը է սակայն ավելացնենք, որ եթե միայն գա 
Բասեանի վրիպակը չէ, ապա երկու անուններն էլ այնպես են վերաբերում մի¬ 
մյանց, ինչպես Օրրիսենեն և Սրյէա/իսենեն—ճասիան, րասի-աղիս, |3օօ;^10–1՜|1>րյ» 
Հալ մատենագրությանը անծանոթ է այգ ձևը. արդյո՞ք այգ Բասիանի հարևան գա– 
վաոի ավելի հին անվանումը չէ, որ հետո կոչվեց Մարղաղի, գաղթական մարգերի՝ 
ք՝4ԺբՏօւ, այնտեղ բնակություն հաստատելու հետևանքով։ 

տ եր ։|քւկսւ<յ|ւ, ՍոփԼրք, Ե, էջ 143, «ի ծործորս քո լերանց ի ներքոյ երկրի 

աղբիլրս աղի ղւսրանացեալ ոլնիս... ել Դարան աղի կոչիս յայսմ ներգործութենէալ 
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գի գավառներից մեկը կոչվում էր 1՜1ձո1» Սւորաբոնը հայա¬ 
նում է, որ նրանց մի մասը գաղթեց Հայաստան և բնակություն 
հաստատեց «հայերից վեր՝ Արոսի և Նիբարոսի վերևում»։ Աշ¬ 
խարհագրի նկարագրությունից երևում է, որ Արոս և Նիբարոս ասելով 
նա ի նկատի ունի Արարատի գագաթները։ Սրանցից ավելի վերև 
գտնվող Անի ամրոցը՝ հետագայում Բա գրատ ո ւնիների հռչակա¬ 
վոր մայրաքաղաքը, ըստ երևույթին իր անվան համար պարտա¬ 
կան է ^€Ո1Ձ֊Ո1 մողովրղինւ յ^Ու անվան կողքին, ինչպես հայտ)ւի 
է, Խորենաըին ունի 1Ւ1շՈ1 ձևը, որ համապատասխանում է Փայ– 
տակարանի Ււ2ա–/ր1/» Մենք ենթադրում ենք, որ Դարանաղիի 
Անին էչ նույն ծագումն ունի, ճիշտ այնպես, ինչպես որ նույն 
այդ Ատրպատականից գաղթած մարգերը հանդիպում են Հա¬ 
յաստանի երկու տարբեր վայրերում ՝ Մարղաստանում և Մ ար֊ 
ղադիում, այնւգես էլ այնիանները դեպի արևմուտք շարժվելով՝ 
տեղ են գրավել Շիրա կում և Դարանաղիում։ 

Հնարավոր է նույնիսկ, որ այգ երկու ցեղերի գաղթը Հայաս¬ 
տանի մի ծայրից դեպի մյուսը պայմանավորված է եղել միև¬ 
նույն պատճառներով։ Այնիանների նոր հայրենիքը Եւիրատի վրա 
պետք է կոչվեր Անաղի, Ձ111՜31ւ Մարդ֊աղիի նմանությամբ, այս֊ 
տեղից էլ արևմտյան հեղինակների կամ յ\ւ՜1Ջ 1 ւ1)Ո2- ն. 

այստեղ վերջի ն֊ն ուրիշ բան չէ, եթե ոչ վրացերեն հոոնակիի 
նշա ն ֆՆռ֊ն։ Ան ալի բա նշանակում է անեցիք, ինչպես վրա- 
ցիք՝ ՀՒր՜Ք՜Ւձ՛ որոնց ք-ն համազոր է Ն֊ին։ Ինչպես արղեն նբշ– 


տիե գերական ժողովների արձանագրությունների 


Դարանաղին, Կամախը և Անալիբան կարծես թե հոմանիշներ են 
և նշանակում են միևնույն գավառը։ Կամախը Դարանաղիում 
գտնվող Անի քաղաքի մի այլ անվանումն է և այգ պատճառով 
հասկանալի է նրանց նույնացումը։ Բայց ի՞նչ առնչություն ունի 
Դարանւողին Անալիբայի հետ։ Չս/ե՞տք է արդյոք բաժանել Ժ3ր3֊ 
ՈՅ11-1/ Ժօր֊ՕՈՕԱ-ի. այգ դեպքում դժվար չէ վերջին մասը դիտել 
իբրև 0Ո01ւԵս~ի եզակի ձեր, իսկ Ժօր֊ր համ աղըել Դերջան֊ի, 
է1€ք–35011Շ–/ր առաջին վանկի՝ (Յտր–/։ հետ։ նկատի ունենալով, 


որ Դերջանը սահմանակից էր ճաների եըկրին, ճան֊ը կամ 
ՃԺՈՏ֊ն կարելի է մոտեցնել ՂԼձ^–Շ\–ին՝ Խորեն ացսւ ճանիւք֊ին, 
որտեղ \֊ն ծագել է Ն-ից, ՏՕՈ-6Ե1-6։ Ինչ վերաբերում է սկղբի 
(1€ր վանկին, ապա նա կապ ունի, թերևս, ք>ք^01՜/< հետ հարևան 
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կոլխիդյան ցեղերից մեկի անվան հետ, *ս0^ւ1է, որտեղ վերքին 
- էև-ն մեր քննության առած –ք*//՛, շ^»»օ ածանցն է։ Այս բացատրու- 

թյամբ Դեր չանը էթնիկական երկու տերմինների զուգակցում է, 
ինչպես, օրինակ, Պ չինիս սի մոտ՝ ^7016710-0 1131)՛ է> 6 Տ« 

Դերջւսնը պահսչանվեչ է ներկայիս Տերջան և Դերսիմ ձևովէ 
Գերսիմի մի փոքրիկ շրջանը կոչվում է Կոզլիջան։ Մեր կարծիքով 
Դեր սիմն ու Կոզլիջանը հայկական Դերջանի և Եկևղիքի ինչպես և 
միջնադարյան Կելցենի ( Լ կե -լես - ական ֊ից, հմմտ. Երզինջան 
*երիզականից) ա ր ա բ ա - պա րս կա կան ձևերն ենI 

Աղիւն տերմինը սակայն չի հաստատում մեր ենթադրոլ- 
թյունը ֊ոԱ֊ի մասին, որից կարելի էր եզրակացնել, որ օ1է–ն 
ավելի շուտ ինքնուրույն բառ է, քան հասարակ թեքւսծանցլ 
Աղիւնը չի կարելի համարել վերջնականապես հաստատված ըն » 
թերցում, և հնարավոր է նաև Հա1/> աղիւն ձևրւ Սայց հաշվի առ¬ 
նելով առայժմ գոյություն ունեցոր ընթերցումը՝ կարելի է առա– 
ջարկել տվյալ հարցի մի քիչ այլ լուսացա նություն, 

Մեզ հետաքրբրող ՚(ւ1ւՏ–ը շատ է հիշեցնում ՝ՀՕհԱ-Հ, ՒԽ1է/–Տ 
ծանոթ գետի անունը, որ հոսում է Դարանաղիի սահմաններում 
գտնվող լեռն երից ւ Այղ լեոները հանդիսանում են Ալիս ի, Եփր ա֊ 
տի և էիկոսի ջրբաժանըւ Ստրաբոնը գտնում է, որ Ալիս գետի 
անունը առաջացել է այն աղահանքերից, որոնք գտնվում էին 
նրա հոսանքի մոտ^ւ Ստուգաբանորեն Ալի սին մոտ է 

որ նույն գետի ավազանում ապրող ժողուէրդի անունն է, 
և որի մասին հիշատակում է Հոմերոսը։ Ստրաբոնը, մեջ բերելով 
բանաստեղծի տողերը, ենթադրում է, թե ալիզոնն երը հենց հին 


1 Տէր. բ. 767, ձVծբ^օ՜^^^ 6՛ ( ։ ^Ս^) ձոծ էճ^ ծ\ա ՈՕթՅթբս. բ. 788, 
տէօէ 6* IV րը =ւբւ^ո 8\ա ձբւ^7և»/ ձգ է1«ձ^օսօ^ €(բք|օ03ւ ”/Հճւյս 

'^րօ7^|^ձV, նաև, <օս\օսոր^փ/ 76 ՞/.օս –ս)\յ ԻՕօւքյււԾրւՆ՚րյV ծբձբօսց օձօօւհ րր 76 

Ւէ^բՓ ձբ(^70Ս<; X։*) է՚բսբօ ձբ\°։՛ 0 ^ ՜րծ xճ|յ^^^ V 

«Օ760–րր00^0«, Տէր. 786» էՀս1սբ–6ՈՁ ՊլիՆիոսի մոտ 1Հօ1օբ–011Ջ–է հետաքրքրական 

լ համեմատել հայերեն եող-րի հետ, ուր նույնպես աղահանք կա։ Դիոնիսիոսի ոտա¬ 
նավորի 784 տան իր մեկնության մեջ, որի խոսքերով նՕՕէ *'^XՍՕ<; ԱՕ7Օբօ0 
ձէէձ 7Ա\» ։ 7\բբՏ\/։է0^ հվստաթիոսր Ստրարոնի ստոպաբանության առթիվ 

նշում է, որ եթե աշխարհաղրաղրի կարծիքը ճիշտ համարվի, ապա ծւհյՀ-ը միշտ 
պետք է գրեւ տբւրւէստ ՅՏ()Շր–՞^. Ը ա յց ովքեր հնչում են առանք այղ նշանի, 
նր անք անահը համարում են աո աք եկած ճ\ք| ։ ք>Ա1էքայոե| րաոիքք, այն իմաստով, 
որ դետը հոսում է բազմաթիվ երկրների միջով, Օր. \Աո. ||, բ, 354» 
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խալիրն երն են, որոնք նրա ժամանակ կոչվում էին խալդեյներ. 
նա նույնիսկ հակված է Հոմերոսի ուղղելու X^։^Ս^Յ^)—1>: 

Մեծ աշխարհաղևտր, անկասկած, իրավացի է, երբ նույնաց¬ 
նում է 013|–#ծճ յ Տ–ր և 0,\\2ւ\–ճՌՇ1–^> այդ երկու բառերը համաղոր 
են նաև քերականորեն, քանի որ –ւԵ–ն և –Ժւ֊ն հոգնակիի հավասա¬ 
րազոր նշաններ են, ինչպես վրաց. յՆ֊ ը և հայերեն սՓ-ե 1 * 3 4 ։ նշան¬ 
ների տ արբերությունը թերևս ցույց է տալիս, որ այղ ցեղերը 
րնակվե լիս են եղել տարրեր շրջաններում և կամ պատմական 
կյանքի տարրեր շրջաններում կրել են կոլ/սերի ու հայերի ազդե¬ 
ցությունը։ Հայերին հարևան խալիրն երին Պ լինիոսը անվանում 
է ^\ա16ՈՕօ1ւՁ 1 Շհձ1–Ժ|–1» ք հավանորեն, հայ խաւիբների ան¬ 

վանումն է։ Խալգիան երբեմն կոչվում է Հայոց աշխարհ՛ ւ 1‘նչ 
վերա բերում է ալիբներին, ապա այն կարծիքը, թե նրանք և խա– 
լիբներււ նույնն են, նվազ համոզիչ է թվում։ Ս տրաբոնր իր են¬ 
թադրությունը հիմնում է այն բանի վրա, որ երկուսն էլ տիրում 
էին մե տաղահանքերիւ @այց Հոմերոսի ալիքները արդյունահա¬ 
նում էին արծաթ, իսկ խալիրներր Ստրարոնի Ժամանակ արդյու¬ 
նահանում էին միայն երկաթ։ Մեկը մյուսին հակասող այդ երկու 
լիաստերը հաշտեցնելու նպատակով նա ենթադրում է, թե 
«է խաւիբների հանքերը սկզբում տալիս էին նաև արծաթե։ 
Դժվար է, իհարկե, ստուգել Ստրաբոնի կարծիքը, ըստ էության 
անհավանական ոչինչ չկա այն բանում, որ օհօ1–ը և Ո1–ը ք6Տ|)« 
եօ1 միևնույն անվան բարբառային տարբերակներ լինեն։ Դուտ– 
շմիղտր ենթադրում է, որ խալիբների անունը առաջ է դալիս հու¬ 
նարեն պղինձ բառից, և որ այդպես էին կոչվում մետա¬ 

ղամշակությամբ զբաղվող պոնտական ժողովուրդները ՜ 1 » Առավել 
հավանական կլիներ հակադարձ հարաբերությունը, այն է՝ հունա¬ 
րեն բառը իր ծագումով պարտական է այն ժողովրդին, կամ 
երկրին, որտեղից հույները պղինձ էին հայթայթում ։ Հասկանա¬ 
լի է, որ այդ չի բացառում , որ շհօէ֊ը որևէ աոնչոլթյան ունենա 
հանքային արդյունաբերության հետ. կարող է պատահել, որ այդ 

1 II. Րթօյ**արա<օ ՅբԲՑՈօոբառսՀօշօ ոյեահօ, օ. 98. 

Տ Տէտթհ. 8^2. V. X^X6I^ > ձբ^1օ$, հմմս։. էստէՅէհ, Օթ. շԱ. բ. 

350. 

3 Տէր. յ>. 751, ՜րձ ^ օւ6ւ*ւբշս Vբ67^ք>ՕV 6է «օ1 ծբ՝,Նթօս. 

4 ՕսէտօհաևԱ, յէԱած Տօհււքէէո, 111 բ. 487. 




ԱՐ1ՎԱՏ8ԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆ. Ն ն Ր Ք I՝ Ն ՀԱՅ# 


73 


րաոը Պոնտոսի որևէ արխայիկ լեզվում նշանակում էր մետաղւ 

Այիզոններին խալիբների հետ համեմատելը սոսկ անհիմն են¬ 
թադրություն է։ 11«111~20111 և .4հհ։–ե *՚ձ\ւ֊\Ն\–ից արդյոք չե՞՛ն նշա¬ 
նակում այն մողովուրդր, որ ղրաղվում էր աղահանքերի մշակու¬ 
թյամբ Ւ1ձ1|Տ դետի վրա և նրան հարևան խալիբների հետ շփոթելը 
տեղի չի՞՜ ունեցել արդյոք նրանց լեոնաարդյունարերական նույն 
բնույթը կրող զբաղմունքի հետևանքով։ Այդ դեպքում դասական 
հ.\՝^Ն–ին կհամապատասիրաներ հայկական Աղիւն–\ 11՛Լ111, ՚*3 1 
և թերևս ՁՈ–ր|1ւհ Ձ-ին։ 11ջ1^–Տ դետի անվանումն էլ, անկախ ամեն 
բանից, մոտիկ ա ղդ ա կց ո ւթ յուն ունի լազերեն ք*ճ\ճ–ի «գետ», 
վրացերեն «քուրձ–ի հետւ 

Մեր քննության ենթակա Հայաստանի մասը՝ Ներքին Հայրը 
հյուսիսից սահմանակից էր ճաների երկրին։ Նրա ծայրամասա¬ 
յին գավառներից՝ Եկեղյաց, Դերքան և Սպեր գավառներից ա ,ն 
կողմ տարածվում էր էիկոս– Նելկիթի և ճորոիւի հովիտը, որը 
հյուսիսից և հարավից շրջապատված էր բարձր լեոներովւ թ ս սր 
Ս.շ|սար8սյ«յայյյհ այդ հովիտը Մեծ Հայցի սահմաններից դու քո 
էր գտնվում և ավելի շուտ պատկանում էր Փոքր Հայքինւ Պրո- 
կոպիոսը այն հայկական հող է համարում և այնտեղ նշում է մի 
շարք քաղաքներ ու ա մ բութ յուններւ Այստեղ էր գտնվում Սատա– 
լա քաղաքը, որից «ոչ հեռու՝ Օսլայեն գավառում Հուստինիա– 
նոսր կառուցեց մի բերդ»։ Նայն դա վառում մի բլրակի վրա հեն 
ժամանակներից ի վեր գտնվում էր մի փոքրիկ ամրոց, որը գրա¬ 
վելով՝ ՊոմպԼոսը լավ ամրացրեց և կոչեց Աողոնիալ Այստեղ են 
գտնվում նաև Բ այրերդ և Աոե, ինչպես նաև էիսիորմ և էիթտ– 
րսւրիզ բերդերը։ Հոլստինիանոսը մի նոր ամրոց կառուցեց Դեր֊ 
մանոսի փոսաա կոչվող վայրում։ Դրանց շարքում պատմագիրը 
հիշատակում է հայկական Սեբաստիա և Նիկոս/ոլիս քաղաք¬ 
ները^։ Հիշատակած բոլոր այս բնակավայրերը Պրո կոպիոսը 
վերագրում է այն ոՀայքին, որն ընկնում է Եփրատից աջ»՝ ի հա֊ 


1 Րրօշ. ձ(մ. 111 4, 2ճ–ա>.է։ 116 X 15 , ք). 253, 6 $ 2օւձ^նՈ> օծ 

՚րրօ 7 »>Փ ճւրօՕ^ (\/ յՀօ^օս^ո. Այ» այսեր, որտեղ, ի միջի տյ/սց, 

ղսյնվամ Հր նան Ս ատալան, Պտղոմեոսը անվանում է 0 րրալիսենե, իսկ՛ նրանից 
քիչ հարավ ընկած մյուս ղավաոր՝ ՕրսենԼ։ Պրոկոպիսսի Օսրոևնևն ընղհանուր 
ոչինյ չանի սրանց Հետ ե ա ,ն կարե/ի է ավելի շատ նույնացնել հայոց ԵրԼգի 

հետ. կա տարընթերցվածք էհ., թ. 253 ՈՕէ.» Այստեղ է նան գթՕՀ)քՈՕ՝Տ 
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կադրություն Մեծ Հայրիկ որտեղ գտնվում են Մե ո գոս ուպ ո լի սը, 

Վիժանը և Ծումինան^ ։ 

Այնուհետև պատմագիրն ան/քնում է ճանիքի նկարագրու¬ 
թյանը. «ճ տնական ցեղերը հարևան են հայերին» ։ ճաների երկ¬ 
րռւմ կա Սբիմալանիքոն վայրը, որտեղ Հուստինիանոսր քրիստո¬ 
նեությունը նոր ընդունած ճաների համար կառուցեց աոաջին 
եկեղեցինւ Այստեղ երկիրը բաժանվում է երեք մասի։ Հենց այս¬ 
տեղ սկսվում և այստեղ էլ բաժանվում են հոռոմների, պարսկա– 
հայերի և ճաների սահմաններըI Հենց այստեղ էր, որ Հուս– 
տինրանոսը կառուցեց Օրոն բերդը՝ առաջինը այդ երկրռւմ, և 
սորը խաղաղության սկիզբ ծառայեց, որովհետև այստեղից հո¬ 
ռոմներն աոաջին անգամ մուտք գործեցին ճ անիք»։ Օրոնից 
երկու օրվա ճանաորսրհի վրա է գտնվում Խարտ դյուղը, ճտնա¬ 
կ՛ ։ն բազմաթիվ ցեղերից մեկի՝ Օկենիտ ճաների հողում։ ե՚ս/ր– 
տից դեպի արևելք բացվում է մի զառիթափ կիրճ, որ ձգվում է 
հյուսիսային ուղղությամբ, որտեղ և գտնվում է Բարի։ բերդը։ Հիլ 
ավելի հեռու՝ լեոնալտնջերին փարախներ կան, որտեղ գիշերները 
հ-սվաքվոլմ են օկենիտ յան ճաների անասունները և այստեղ էլ 
արածում են։ Էեոան ստորոտից այն կողմ՝ մի տափարակ վայ¬ 
րում, գտնվում է Կեն ա գյուղը, ի՚ւկ այստեղից արևմուտք՝ Սիսի– 
լիս ամրոցը։ Սրա ձախ կողմում՝ դեպի հյուսիս էոնգինոսի փոսատ 
կոչված վայրն է, ոք այդպես է կոչվում հռոմեացի զորավար էոն– 
գինոս Ւսավրացու անունով, որը հին ժամանակներում արշավել էր 
ճաների երկիրը և ճամբար էր խփել այդ նույն տեղում։ Այստեղ 
Հոլստինիանոսի օրոք, Սիսիլիսից մեկ օրվա ճանապարհ հեռա¬ 
վորության վրա, կառուցվեց Բուրգ բերդը։ Այնուհետև գալիս են 
Կոկսիլինյան ճաների սահմանները, որտեղ երկու ամրություն 
կա՝ Սքիմալա նիբոն և Ծ ա ն ղ ա կ֊ւ 

«օ7ւօ>^ւօ, «քթօօբւօ րձ 8օ«ք&թ6սա *օր1 էծ ՝/\թԽս, «օ1 ւ՚ծ /\սօ(օբբւօ« օսս ՚րհ> 
/Հւոօւթօւթ(կսս. էս էէ \<* > բք է ք ) ՛ ծոտբ ՌբյյօսօՕ *օւ^օՕօւ ՓԲ°ծբւօս ՝ճօս. 

>«օւ 2տքՅօօւ€(օ<; *օ։1 հ1ւ><օո6^էէյ<; ղՇ>ա ՚ձթյսմօՀ ւէծձէև»/. 

1 111 5, րօօէօ ք|րւ$ ճօրրԽ է\> Տսփբճ՜րօՕ 

ււօ-այյօՕ. ձօօւ 5 ճ օ1 էս * ձթրւս՚ւգւ 1 Ո ©տօՏօօւօսրրօձս;, րձ 6 ւ ^ օ - 

V ձ... >;սբւս X Հ օ ս բ ։ V ց. 

։ ձշժ. III 6, բ. 257, րձ ք<հ« 1 ... 7րք>ձօօւ«°ւ տ՚.օհ բ. 258, 

ծօ&ղօւօ» էս x < ^Բ ^ V Xx ^ ^ յI^ * IV^ X է ‘ ^V 5էւբձբ^օ<;, բ. 259, 

էտրրօսծօ ՓԲ°^Բ 1է ^ * օ բ Օ V ճ V ... էս X ^ •>^»Կ> 64 ^Բ 01 ՝* 5ս61\ք *Օբօ\Հ* 
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ճաների հողերից այն կողմ մի երկիր կա, որ տարածվում է 
Եվք՚հ՚ն յան ծովի երկարությամբ, նրա գլխավոր քաղաքը Տրապի֊ 
դոնն է^ I Տրապիղոնցիների սահմանները հասնում են մինչև Սու– 
սարմենե և Ռիղե, որոնք գտնվում են Տրաս/իզոնից երկու օրվա ճա¬ 
նապարհ հեռավորության վրաւ Սրանցից ղեպի աջ բարձրանում են 
ճանիքի լեոները, որտեղից հոսում է Ոհ գետը, իսկ նրանցից այն 
կողմ ապրում են հոռոմներին հպատակ հայերը։ ճաները բնակ¬ 
վում էին ծովափից բավականին հեռու՝ հայերի հարևանությամբ, 
նրանց միջև բարձրանում են բազմաթիվ անմատչելի խիստ զա¬ 
ռիթափ լեռներ։ Այստեղ մի ընդարձակ տարածություն բոլորովին 
անմարդաբնակ է. անանցանելի խորխորատներն ու անդունդնե¬ 
րը, անտառապատ բլուրները ճաներին բաժանում են ծովից 2 » 
ճաների ղորաջոկատր, որ մասնակցեց 550 թ. Պետրա՚ի պաշար¬ 
մանը, հայրենիք վերադառնալիս ծովափով անցավ դեպի քՒիզե, 
այնտեղից՝ Աթենք և Տրապիզոնի վրայով վերադարձավ տուն 3 ։ 
Այս նկարագրությունից երևում է, որ ճաները, իսկապես, ապրում 
էին ծովափից հեռու, մայրցամաքի խորքում։ 

Տրապի դոնից մինչև Ռիղե ծովափն յա շերտը պա ականում էր 
տրապիղոնցիներին, դրանից այն կողմը՝ լազական ցեղերին, իսկ 
այդ շերտի լեռնային մասը՝ դեպի ներս, մինչև Ոհ դետի ակունք¬ 
ները ճաների երկիրն էր։ Վերոհիշյալ դետի ակունքները ճա– 
նիքոլմ էին գտնվում, թե Հայաստանում, այնքան էլ պարզ 
չէ, որովհետև ըստ մի տեղեկության դետը հոսո ւմ էր ճանական 
լեոներից, իսկ ըստ մի այլ տեղեկության՝ ճանիքին սահմանա¬ 
մերձ Փառանզիոնի մոտ բնակվող հայերի երկրից։ Սայրերդ և 


՜րէօսճ^ էա ։ Ո X տ V ւ է Ճյ V *օւ>.օսբ^(0« քձ ձբւօ... 6x^401^0 
X^բ^ծV... 7կ> 2\ր0ձճտ 16>ո։ •ոթձհ ձV^օxօV7^ փծբօ՝»^... օՀ> 8Ր| փբօծ– 

բIՕV 8 օ թ X ս V... ճոճա** 6^ «օրրծ 7օ0 6բօօց 7րյ\; Օածբտւօս էսօսձ։»; տւօ^, 
է՝,<« 6ր) օ1 յ&ուՕ* 7ս»> ՝0*^ւ7օ^ (Յձք^ օւ>ձէ^օ\րրօւ... բրրձ 6 € 7օՕ 6բօս<; րօV ՜ոբձ– 
՜ոօ6օ, օօ 1<^ձ 70 xսբ(օV 1ս 7 Շյ ծքյօձկւ... 1՝յՕէ\ձէ 70։ 1օս 71 50 օ\դՃ սօօ 7ծV 

ք^ւօ\^ ^ձ2|Օ^X|ՕօսV ծ\>օբօ։ քբօճբս^... է\ճ)1\տՇտ. 6€ 16771 IV ձբւօ7տբ9 •ռբձտ 
(Յօբբ^V ձV^բօV... ճ օ ՝/ V I V օ ս փօօօ°^օ՝ , . ։ . ^օՇՕօ։ փբօսթւ(^... 8օսբ՝^օս^ 
։՝)բճբշ«; 65$ 2ւօւ7սօօճ^ 5էճ\°^–<՛ ^էՕՓէ\/ 6բ։օ 7 ս>\յ 7և^ 1< օ ^ ս X է– 

V (0 V... օ5 փբօՕբւօ 2x | ^ ^օ ^ ^V ։X (0V "^^^V^Ճx<ՕV. 

1 /\0(1. III 7 բ. 260. 

2 Բրօօ. Շօէև IV 2 բ. 463—4. 

3 Րշրտ, II 30, ք>. 294. 
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Սատաղ քաղաքները, որոնց գիրքը ստույգ հայտնի է, քանի որ 
մինչև այսօր էլ դրանք գոյություն ունեն՝ մեկը ճորոխի վրա, 
իսկ Սատաղը՝ այժմյան Սագադ գյուղը, Կելկիթ գետի մոտ, Պրո– 
կսպիոսը երկուսն էլ վերագրում է Հայաստանին։ 

Սա տա գի Ա Բայբերդի վերևից ձգվում է մի երկար լեռնա¬ 
շղթա, որ Շապին-Սարւսհիսարի կւպմից ծովափին զուգահեռ 
անցնում է դեպի ճորոխի ակունքները։ Հնում սա կոչվում էր 
Պ արխ արյան կամ Պարիա գրես չան լեռներ, Ա ճորոխի երկարու¬ 
թյամբ տարածվող նրա մի մասը այսօր էլ կրում է հին Պարխալ 
կամ Բոլվսար անունը։ Բանի որ Սատաղը և Բայբեոգր, ինլսլես 
Ն սև հիշյալ շղթայի հարավային ճյուղերի վրա ընկած Կողոնիան՝ 
այժմյան Սոյլի-հիսարը, մտնում էին Հայաստանի մեջ, ուստի այգ 
լեոները պետք է համարել Հայաստանի և ճանիքի միջև բնական 
սահման։ ճաների երկիրը ընկնում էր այգ լեռներից հյուսիս և 
գրավում էր լեռնոտ մի տարածություն, որ, պատմագրի վկայու¬ 
թյամբ, ծածկված էր անտառներով, այգ պատճառով էլ ճաները 
երկրագործությամբ չէին զբաղվում և իրենց ապրուստը հոգում 
էին կողոպուտով և անասնապահությամբ* ։ 

ճաների երկրի ընղհանուր գիրքը որոշելուց հետո հնարավոր 
է ճշտեւ նրա՝ վերը հիշատակված վայրերի տեղագրությունը։ 
ճաները բաղկացած էին բազմաթիվ ցեղերից, որոնցից պատմա֊ 
դիրը հիշատակում է օկենիտներին և կոկսիլիններին. առաջին¬ 
ները բնակվում էին կոկսիլիններից ավելի հարավ։ Օկենիտյան 
ճաների բնակավայրը որոշվում է եւարտի գիրք ո վ՛ վերջինս այ– 
ժրմյան Խարտն է, Բայբուրթից վերև, ճորոխի արևմտյան վտակի 
վրա, Խարտի դաշտավայրում, որ այժմ կոչվում է Խարտ-օվասի։ 
Խարտից արևմուտք, ինչպես նշում է Պրոկոպիոսը, մեկ օրվա 
ճանապարհի վյ՚ա գտնվում էր Օրոն ամրոցը, որը ճաներին նվաճե¬ 
լու ժամանակ հոռոմների համար ռազմական հենակետ էր ծառայել, 
որտեղից էլ ճանապարհները բաժանվում էին երեք ուղղությամբ՝ 
դեպի Հոոոմական Հայաստան, Պարսկական Հայաստան և ճանիք։ 

Ներկայումս Տ աճկահ ա յա ս տ ան ի ց դեպի Տրապիզոն տանող 
հաղորղակզության երկու գլխավոր գծերը, որոնցից մեկը էրղրու– 
մից անցնում էր Բայրուրթի վրայով և Խարտի մոտով, իսկ մյու– 
սը՝ Երդինգյանից Սատաղի վրայով, Գյումիշ– խւսնեից ոչ հեռու, 


• ձՀժ. III 5, |). 257 և Րէրտ I 15, բ. 77. 
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իրար են միանամ։ Պ րոկոպիոսի խոսքերի իմաստիր երևամ է, որ 
Սրոնը գտնվել է ա յդ հանգուցային կետում։ Իսկապես, հենց այն¬ 
տեղ, որտեղ հատվում են հիշյալ գծերը, կա մի վայր, որ թուրքե¬ 
րեն կոչվում է Խ ալան են խանլար, այսինքն՝ եյալանի կայարան, 
իսկ Խայանը ոչ այլ ինչ է, եթե ոչ հին Օրոնլ։ ՏթւոէԱՏ ԶՏ\)Շ1– ով։ 
Այս եզրակացության ստույգ լինելը հաստատվում է նրանով, որ 
Խալանը գտնվում է Խարտից այնպիսի հեո ավորության վրա, ինչ 
որ նշել է Պրոկ։։պիոսը, այսինքն՝ մոտավորապես 40 կիլոմետրի 
վրա, որին հավասար է Պրոկոպիոսի մեկ օրվա ճանապարհըւ 
Գտնվելով երկու լեռնանցքների ղիմաց, որտեղով անցնում են 
Երզինղյանի և Աայբուրթի ճանապարհները, և ծառայելով որպես 
պաշտպանական ամրոց՝ Օրոն֊ Խալանր, ինչպես վկայում է պատ¬ 
մագիրը, իսկապես կարող էր կսւրևոր ղեր խաւլալ ճսւնիքի 
նվաճման գործում։ 

Խարտի մյուս կողմ ում, հյուսիսային ուղղությամբ ձգվում էր 
մի ձոր, որը հայերը կոշում են Խաղտոյ ձոր, և որը հենց ճորոխ 
գետի հովիտն է։ Այստեղ էր գտնվում թարխը, որի տեգր հայտնի 
չէ, հավանաբար 6օ՚(Ձ)(և)\/– ր ինշ-որ շաւիով առնչություն ունի ձորի 
վրա բարձրացող Պար/սար լեռնել։(։ հետ։ Այգ լեռներում էլ, Պար– 
խարյան լեռնաշղթայի հենց այն մասում, որ անցնում էր Խարտից 
վերև, գտնվում էին օկենիտյան ճաների փարախներն ու արո¬ 
տավայրերը, քանի որ Խարտը հիշյալ ճաների կենտրոնն Հ/*« 
Իսկ այն հարթավայրը, որտեղ գտնվում էր Կենա, 1՜6Տք)– Օկենա 
ա՛վանը, պետք է համարել նույն այղ լեռնեցի վերջավորությունը » 
Կենան, ըստ էության, ի ավելի հին ձևն է. կոկորդային 

\\֊ր հնչյունը ձայնավորից առաջ կամ ետնալեզվայինի կողքին 
փոխվել է քմաւին Ղ^-ի՛ Նախընտրելի է *Օկենա ընթերցում ր , որ¬ 
տեղ Ա֊ն, *1ւՕ–ն տեղ ցույց տվող նախածանց է, վրացական ՏՈ֊ին 
հավասարազոր։ Օկենա նշանակում է կեների կամ օկենիտ¬ 
յան ճաների բնակավայր։ Այսպիսով, հենց Օկենան էլ եղել է 
օկենիտյան ճան կոչվող ցեղի իսկական հայրենիքը և այգ պատ¬ 
ճառով էլ հարում էր օկենիտների արոտավայրերին և փարախնե– 
րին։ 

0կենայիր արևմուտք գտնվում է Սիսիլիսը։ Արգյոք որևէ 
ընղհանուր բան կա՞ Աիսիլիսի և 7 ՝ՈԵ. թԸ11է.–ի և ձոէ.–ի Զիգի ք, է այի 
միջև, այնքան էլ պարզ չէ։ թիղիոլան, Հ.\շ\օ\Զ, ինչպես կտեսնենք 
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ստորև, Նիկոպոլիս—Սատադ գծի վերքին կայանն է, վերջինից 
13 մղոն հեռավորության վրա։ ճանապարհն անցնում էր Գայլ– 
Կելկ/պ գետի հո սանրով և այդ պատճառով էլ թի զի ո լան ընկնում է 
տյմմյան Կելկիդի շրջակայքում՝ Սատաղից ոչ հեոոււ Լ՚ստ Պրոկո- 
պիոսի Սիսիլիսր, ինչպես և Կենան, ընկած էր Պ արխար յան լեռ– 
ների հյուսիսային վերջավորությունների վրա, մինչդեռ թիզիոլան 
և Սատաղը գտնվում էին հակառակ կողմում։ Բացի ղրանից, թի֊ 
դիոլան ծանոթ է նաև 1Հօէ. ԺէքԷՈ.~ից։ Այստեղ դեռևս Հուստինիա֊ 
ն ո ս Ւտ շատ առաջ կանգնած էր հռոմեական սլահակաղորք, 
մինչդեռ ճաները առաջին անգամ նվաճվեցին Հոլստինիանոսի 
օրոք, ուրեմն՝ Սիսիլիս րաղարը չէր կարող հռոմեական պ ա հա¬ 
կա զՈր ի համար կայան ծառայել։ Սրանից հետևում է, որ կամ 
Զիղիոլան Սիս ի քիսից տարրեր մի վայր էր և գտնվում էր ոչ թե 
ճանիրում, այլ Հայաստանում, իսկ Սիսիլիսը և Օկենան պետք է 
վւնտրել Պարխար լեռնեցի հյուսիսային ստորոտում, կամ էլ, եթե 
անառարկելիորեն ընդունելու լինենք 7/17.\օ\ճ֊ ի և 1.101ճ\00–և)\>–ի 
հնչյունային նմանությունը, պետր է ընդունենք, որ Սի– 
սիլիսը նույԼ թի դի ո լան է, և այս դեպքում նշանա կում է, Օկեն ան 
ևս պետք է փնտրել թիզիոլայի հարևանությամր՝ արևելյան կող¬ 
մում, այսինքն՝ Բա յբուրթի դաշտավայրում, հաշտվելով Պրո¬ 
կո պիոսի որոշ անհետևողականության հետ, որը Սատաղը վերա¬ 
գրում է Հայաստանին, իսկ նրան կից Սիսիլիս-թիդիոլան՝ ճանիքինւ 
Ասենք, կարող է պատահել, որ Սիսիչիսը Սատաղի կողմից 
ճանիքի ծայրակետն է եղել, ճիշտ այնպես, ինչպես Խարտը՝ Բայ֊ 
բերթի կողմից։ ճաների երկիրը գտնվում էր առհասարակ Պարխար- 
յան լեոներից հյուսիս, մինչդեռ Խարտը՝ օկենիտյանների կենտրոնը, 
այդ լեոների հարավային ստորոտում՝ Բայբերդի և Սատաղի դիմացւ 
Երևի ճանիքի նկատմամր այդպիսի դիրք ուներ Սիսիլիս֊թիդիո– 
լան, որպես ճանական ամ են ահ արավա յին բնակավայր։ 

Սիսիլիսից մեկ օրվա ճանապարհի վրա էր Բուրգը՝ Լոնգինոսի 
վւոսատից ոչ հեոոււ Բուրգից այն կողմ սկսվում էր կոկսիլիններ 
ցեղի երկրամասը՛ Ս բի մ ա լանիքոն և Սանգակ քաղաքներով։ Ծովա¬ 
փին մոտիկ, Սուրմենեի մոտ, Կարա֊դերե դետի ափին ներկա¬ 
յումս գտնվում է թավղադա գյուղը, որն իր գրաված դիրքով հա¬ 
մապատասխանում է Պրոկուդիոսի ՜^^\ 1 ^ձճ–(ւ)\ք–ին՝ ։ թավզագայից 


* Կարող է պատահել յ^<ՅՍ^ծ)ՀՀ»»/– է փոխարեն պետք է կարդալ 
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հսւրավ, նույն գետի մոտ նշվում է մի այլ գյ ՈԼ Ղ Զիժլա, որի 
անունը հիշեցնում է հին Այսպես դատեր։։/՝ 

կարելի է եզրակացնել, որ կոկսիլինյան ճաները զրավում էին 
Կարա-դերև զետի հովիտըւ 1Հ.0^–Ս^1–\/01–Ե բաղկացած է ր ՝ԻօՒտ 
արմատից և ՍԱ, վրաց. ՝Հ)ՀՀՕ–ից։ Արևմուտքից Տրապիզոնին 
հարող շրջանը այծ մ կոչվում է Եոշ, որի մեջ չի կարելի չտեսնել 
հին Ինչպես հայտնի է, ճաների մասին հիշողության 

ււյահպանվել է աշխարհաղրական այժմ էլ կենդանի $անիք տերմինի 
մեջ, որն ընդգրկում է Խարշուտ դետի ստորին ավազանը։ ճաները 
այստեղ են քջվել հետագայում, իսկ մինչ այդ նրանբ բնակվում 
էին Խարշուտ դետից արևելք, Արդասայի և Գյումիշ-խանեի սահ֊ 
մ աններից ընդհուպ մինչև Համշեն, այդսլիսով զբաղեցնեչով 
Պ արխարի ամբողջ սարահարթը, մասամբ էլ իջնելով լեռների 
մյուս կողմը՝ Ոհ֊ճորոխի և Գայլ֊Կելկիդ դետերի հովիտը։ Արգա¬ 
սալից հյուսիս նույնանան լեռների ստորոտում, Տրապիզոն տա¬ 
նող գլխավոր ճանապարհի ։(րա գտնվում է թիդանան։ Զի դանան 
հնամ մի կարևոր կետ էր և /աղիկեի թեմի հինգ եպիսկոպոսներից 
մեկի աթոռանիստը* ։ Եկեղեցական առում ով ճանիքը պատկա¬ 
նում էր էւսղիկեին։ ճաները այդ երկը ում, որ հնագույն ժամա¬ 
նակներում ծանոթ էր Խալդիա անունով, բնակվող բազմաթիվ 
ցեղերից մեկն էին։ Ջ դարում ճաների քաղաքական նշանակու¬ 
թյան ուժեղանալու հետ միասին ամբողջ երկիրը սկսեց կոչվել 
ճանիք։ Փոքր–ինչ ուշ ՝ 0 դարում հին անունը վերակենդանացավ. 

հայտնի է, որ Արմենի ակււն թեմի տրոհմ ան ժամանակ նրա մի 
մասը կոչվում էր Խալդիա։ 


I Օօօրց. €ցթր. յ>. 24, ծ 2պ^էա. 
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ՓՈՔՐ ՀԱՑՔ 

ձւատսւձ /սււտւօո 

Փոք՛ր Հայ է՛ի քաղերի սլատմական նակատաղիրը։ Նրանց տեղը հայոց 
պատմության մե»։ Հայ սատանը Կսսղաղու|կիսւյի կազմում; Մեծ և Մերձ– 
ւղււնաական Կաւղաղովկիա։ Ս՚Եծ Կապսւղովկիայի քյամանում լւ սարատեղիս։- 
ննրի։ Մերձս|ոնւոսւկան Կաս|ադովկիւս; Կապաղովկիական հողերի բաժանումը 
ըստ Պտղոմեոսի. ստրատեղիասերի նկարագրությանը ե նրանց տարթերս։., 
թյանը մարաթոնից։ Փոք՛ր Հայեի աոանձնացոսքը։ Փոքր Հայքը բրօրրւտ 
ՃԽէԱ և սրա հինգ նահանգները՝ Սրթաքիսհնե, Հայյ>սւ|սւՏ1, Հայրհթիկե, 
Օրսենե և Օրթիսհնե։ Նրանց տեղադրությունը, քաղաքները ըստ Պտղոմեոսի, 
կայանային պահականոցները հաղորդակցության ղծերի վրա ըստ /Աո. 
/1ո/.–ի և 7 ՚օԵ. Րշսէ.–\>։ Գլխավոր շրջանաձև նանաւղարհը. էերքին նան՚ո– 
պւսրհները։ Սրանց քննությանը և ըաղղսոոությանը այժմյան հաղորդակցու¬ 
թյան ղծերի հետ։ Հին կետերի տեղադրության ճշգրտումը։ Փոքր Հայքի 
սահմանների մոտավււր ճշտորոշումդ; Փոք՛ր Հայքը իըրև կայսրսէթյսւն վար¬ 
չական սիավոր։ Վևրոնյան ցսւցակը և Պողեմխտի 1,աաերկսւլոսը։ եկեղեցա¬ 
կան աշխարհագրության տվյալները։ Փոքր Հայեի թաժանամը I և II 
Հայ քերի։ Նրանց ղլիւավււր քաղաքները։ 

Եփր ատի արևմտյան ափին գտնվող հայկական հողերը հին 
ժամանակներից ի վեր կոչվում էին Փոքր Հայք, I 5 ) ^1X03 5 ^ք>|յհե>(0(» 
ի հակադրություն Մեծ ձայրիւ Հայոց պատմության մեջ այդ երկրի 
վիճ ա կր մի բիլ արտասովոր է։ Հանդիսանալով, կարելի է ասել, ազ¬ 
գային քաղաքական կյանքի օրրան՝ Փոքր Հայրը հետագայում ան¬ 
ջատվեց հարևան հայերից և գրվեց ապազգայնացման ոլղու վրաւ 
Նա առաջինն էր, որ Արել1 են յան կայսրության փլատակների վրա 
պայքարեց իր քաղաքական անկախության համար և սեփական թա¬ 
գավորական իշխանության ձեռք բերեց շատ ավելի վաղ, քան Ծոփ - 
բում թարեհի և Արաքսի հովտում Արտաշեսի թադավորությունների 
հիմնումը։ «Փոքյ ւ Հայրը բավական բախտավոր երկիր է ,— ասում է 
Ստրաբոնը ,— Սուիենեի նման սա էլ միշտ սեվւական թագավորներ է 
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ունեցել, որոնց կամ բարեկամական հարաբերության մեջ էին մյուս 
հայերի Հետ, կամ էլ իրենց անկախ էին պահում։ Նրանց իրենց տի– 
րաւդետության տակ էին ս/ահում նաև խաղտիներին և տիբարեննե– 
րին, այնպես որ նրանը իշխանությունը տարածվում էր մինչև 

Տրապիզոն և Փաոնակիա^ւ 

նրա բախտը, սակայն , կարճատև եղավ։ Շուտով վրա հասավ 
Միհրդ ատի փոթորկալից մամանւսկաշրջանը, և Պոնտոսի մեծ աշ¬ 
խարհակալի հզորանալու հետևանքով Փոքր Հայցը նույնպես են¬ 
թարկվեց նրան, իսկ նրա անկումից հետո անցավ հռոմեացիներին։ 
Մեկ անդամ ընկնելով Հոոմի համաշխարհային քաղաքականության 
ոլորտը, նա այլևս չկարողացավ ազատվել կամ դուրս գալ նրա ազ¬ 
դեցությունից և հնազանդությամբ կրեց բախտի քմահաճույքները, 
իր այդ ճակատագիրը բամանելով Աասլադովկիաչի և պոնտական 
մյուս սահմանակից երկրների հետ։ Սկզբում նա ձեռքից ձեռք էր 
անցնում հռոմեական իշխանությունների քմահաճույքով, որոնց 
այն նվիրաբերում էին մեկ այս, մեկ այն վասալ թաղավորներին . 
այսպես՝ Պոմպեոսը Փոքր Հայցը նվիրեց Դաղատիայի քառապետ 
Դեյ ո տ ար ո սի ն, Կե սարը՝ Կապադովկիայի թաղավոր Արիոբարզանև– 
սին, Անտոնիոսը Պոնտոսի Պ ո դեմոն թագավորին, Օգոստոսը՝ 
Արբեղայոս Կապաղովկիացան, Կալիգուլլան՝ Թրակիայի իշխան 
Կոտիսին, Ներոնը՝ Արիսսւոբուլոսին և, վերջապես, առաջին անդամ 
Տիբերիոսի և, վերջնականապես, Վեսպասիանոսի օրոք այն դարձավ 
հռոմեական պրովինցիա~։ 

Փոքր Հայքի հողերի նշանակությունը հայոց ս/ատմության մեջ 
ըստ արժանվույն չի գնահատված։ Ըստ տարածված կարծիքի, վաղ 
ժամանակներում անջատված լինելով Հայաստանից, Փոքր Հայցը 
ոչ միայն կտրված էր հայերից, այլև խորթ մնաց նրանց պատ¬ 
մական մշակույթին։ Այս տեսակետը այն աստիճան հաստատված է 


1 Տ1ր. .XII 3, բ. 779, է1՝4ւ*բձ 6՛ 1օՀ\\յ քծՏօկյևհ» 1X0^63^ X։* 5 ։ 301 – 

5օ\«5էՁ“րօս Տ ։ օձւփ» »«րրՓ( 0 « Ճտ1, "/.օ^ճ՜րրտբ ՜ր^ 2օօ<|>րբ>րբ/, ՜րօ՚ր^ թԽ դ>Աօւ րօպ 

*ձբբտ\;հ1հ Տհղտհ Ղօյէ 5է 16ւօււբօ՝/օս\ո՚տ<;– ծւրր|5<ծօօ(; 8 ։ *օ՝է ՜րօս; 

ճօ^8օ1օս<; *օ1 քւքՅօբր^օճՀ, ձօրտ։ բ^Բ 1 "1՜բօրրր€^օ0\ո՚օ<; Փօբ\/օ։*քօ«; 5ւօո(\>€\> 

<5։բx*^ V օւծրա, 

2 Տէր. XII 3, բ. 768 և 780, ր#|Ա օս՝յ Ւևճթձս ՚ձթքւ^էա; ձձձօ՜ր՛ ճ^՚\ս\> 
1Հձ\ոա, ճ>$ ճթ°սձօ\ո–օ ՚Բօբօսօւ. Օւօ-ՇՅտտ. ՃԼ1 63; XԼIX 33, 44; Լ1Ճ, 12. 
1՜30։է. XI 9 և XIII, 7. յօտ. Ո. ձոէ. XIX 8, I և XX 8, 4. 
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համարվում, որ պ ատ մա ր անն երը առանց այլևայլության Փորր 
Հայրը ւ/ուրս 1,ն հանում հայկական շահերի շրջանակից։ Փոքր 
Հայրի մասին կազմված ավանդական պատկերացումները դեռևս 
կտրիր ունեն քննադատական ստուդման, որովհետև հիմք* եկա 
հայոց ւդւստմէսթյունից դուրս հանելու վաղուց ի վեր բնիկ հայ 
բնակչություն ունեցող մի ամբողջ շրջան։ Իրականում հայոց պատ¬ 
մական կյանքում Փորը Հայքին վիճակվել է մի շատ լուրջ աոարև– 
լությՈւն, և այն արդարացի ղն ահ ատ ել կարելի է միայն այն դեպ¬ 
քում, եթե հր աժ արվեն ք եկեղեցական այն ղաղա ։ի ա րա խո ւսո ւ թ յո ւ– 
նից, որին հարել և մինչև այսօր էլ հարում է հայ սլաամադիտու– 
թյոլնըւ Այդ միակո ղմ անի վերաբերմունքն էլ խանդացել է Փորը 
Հայրի ուսումնասիրությանը հայկական տեսակետից։ Նրա մասին 
դոյությոլն ունեցող պատկերացումներն այնքան աղոտ են, որ շա¬ 
տերը չեն տարրերում Փոքր Հայրը Նապադովկիայից, և նույնիսկ 
մասնադետները հաճախ շփոթում են այն կամ Ծոփրի, կամ էլ Կիլի֊ 
կիայի հայկական հետադա տիրապետությունների հետ։ Այդ նկա¬ 
տառումով անհրաժեշտ են ր համ արում կանդ առնել Փոքր Հայրի 
տեղադրության վրա, որպեսզի ճշտենք նրա նշանակությունը պատ¬ 
մական հաջորդականության մեջ նախ և աոաջ որպես աշխարհա֊ 
դրական հասկացություն։ 

Փորր Հայքի հողերը հռոմեական նահանդների շարթն անցան 
որպես Կաւդադովկիայի բաղկացուցիչ մաս։ Այդ վիճակում նա 
մնաց մինչև Դիոկղե տիանոսը, մինչև ՚1* դուրի վերջը, երբ Փորր 
Հայրը առանձնացվեց որպես ինքնուրույն նահանդ։ Հաջորդ դարի 
վերջերին, քե՚եոդոսիոս Մեծի ժամանակ, այն բաժանվեց / և II Հայ¬ 
քի, իսկ Հուստինիանոսի թ ա դավո րո լթյտն օրոք Փոքր Հայքի հողերը 
նախկին Ս եծ Հ այրի արևմտյան մասի հետ միասին նոր բաժանում¬ 
ների ենթարկվեցին։ 

Այն պայմաններում, որոնց մեջ ընթացավ Փորր Հայրի պատ¬ 
մական կյանքը, նրա էթնիկական սահմանները, հաս կանալի է, 
չէին կարող անաղարտ մնալ և պիտի կորչեին հարևան հողերի հետ 
ունեցած շփումների ընթացքում։ Հռոմեական նահանդային բաժա¬ 
նումները, համենայն դեպս, ադդադրական սկզբունքի հիման վրա 

չէին կատարվում, և խոսելով Փորր Հայքի մասին, այն պետը է հաս¬ 
կանա/ ավելի շուտ որպես վարչական միավոր և ոչ թև ինչ՜որ ցեղա~ 
Տ1՝ն ամբողջություն։ Նրա վարչական սահմանները հաճախ տատան- 
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վոլմ էին ՝ նեղանալով կամ /այնանալով նրան սահմանակից գավառ¬ 
ների միջև։ 

Փորր Հալքը սկզբում մտավ Ա ա ւղ ա գո վկ ի ա լի կազմի մեջւ 
Կապազովկիալի նահանգը կազմվեց փոքրասիական մանր թա¬ 
գավորս ւթ լո ւնն երին պասւկանող տիրուլթներից։ Ա ա սյ ա զո վկիան, 
մինչև նրա մեջ կմտներ Փորը Հալքը, բաղկացած էր երկու մասից՝ 
բուն Աասլադովկիալից Ա Պոնաոսից։ Առաջինի մեջ մտնամ էին Տավ– 
րոոին հարող հողերը, ալղ պատճառով էլ ալն կոչում էին Մելւձ֊ 
տավրո սլան Աապաղովկիա կամ Մեծ Աապաղովկիա, իսկ երկրորդ 
մասը կազմում Հին Պոնւոոսի ծովափնլա հողերը. ալն կոչվում 
էր Ս երձւղոնտական Ա ա սլ ա ղո վկի ա ւ Մեծ Կ ա ։ղա ոովկի ան՝ Ա ր քե¬ 
ղս։ լոս թադավորի ժառանգությունը, գեռևս տեղական թագավոր¬ 
ների օրոր բաժանված էր տասը շրջանների կամ ստրատեգիանե¬ 
րի. ղրանցից Մելիտենեն, Կատաոնիան, Կիլիկիան, Տիան-իտ-իան 
և Գարսավր-իտ-իան ր նկած էին Տավրոսի երկարությամբ, ի ս կ 
ղրանցից ավելի վեր մյուս հինգը ՝ Լավիանսենեն, Ս ա ր դա րավ– ս են են, 
Սարավենեն, Խամանևնեն և Ե Որիմենեն՝ Ալ/ւս գետի ուղղությամբ ւ 
Ս ինչև. հռոմեական նահանգի վերածվելը Աիլիկիայի որոշ մաս 1։ ր1՚յ 
կազմվեց ն աև տասնմեկերորդ ստրատեգիան 

Աապադովկլտն Պոնտոսր գրավում էր Պ ա փ լա դոն ի ա յից կամ 
Ալի սի գետաբերանից մինչև Աողքիսն ընկած ծովափնյա տարա¬ 
ծությանը։ Այն բուն Կապագովկիայից բաժանվում էր Տավրոսին 
գուգատե ո ձգվող մի լեռնաշղթայով, ո րի արևմտյան ծ ա լրում 
գտնվում էր Խամանևնեն, իսկ արևելյան ծայրում՝ Լավիանսենեն, 
րնգ որում երկու ստրատեգիաներն էլ ։ցատկանում էին Կաւղագով– 
կիային՜ ։ 

Կ ապագովկիայի թագավորության վերացումից հետո տեղա¬ 
կան նտիւահոոմ եական բաժանումները, ըստ երևույթին, փոփո– 

1 Տէր. XII I ք>. 750—1, ։ 1 <; 64*օ օրբ<րրր^(օ։<; Տւոբտբ^րւտ քք)<;x^մբ^<; I ո 4 ս– 

րտ 4$ր|–րձ^օ\/րօ էւք>ծ$ ՜Փ ք՝^րրղ\^ «^ր^օV^^ « 1 X 1 x 10 1 ՜ւ^ւ՜ր«; 

(՜օբօօսբւ-ո։;, ոտՆ՜րտ 64 \օաօէ ճօօս^օղ>ժ| 2օբ՝/օբօսօր^4| շօբօօօր^/) «օ– 

Ի^օյօ: . րրբօօտ^է-րօ 5՛ 0 օ 7 ^բօV ոօթձ ՚թսլւօևօս Խ ՜րրյգ «ւ\ս(օ<; 
•րօէգ րրբծ '^բx^Xծօ 1 ) x^1 4\>6^ճրրւ օրբօորր)/ւօ... բ. 760, «^^ո^^ 6 ծx( 0 V րօ& 
րրբծ<; ր$ Ոծ՝./րօյ. ՚ 

2 Տէր. XII 2, թ. 758, Տբւօս 5 ։ 4օ՜ր1 րօՕ Ոձ\րրօօ x^^ ւր)<; «օր։ւա5օ«(օտ 

ձբտւսր) րւ<; ււօբ4^րյ\օ$ ր<յ> ՜Րօսբև), ձբ\փ> ^ ՕՍՕՋ ծւրծ րև^ 4օո€բ(<օ^ 

ճ^.թս\ւ րր|Հ «օբբօ^\»րյ(;... բ^Բ 1 եսծւ\ռյ\> րք|<; ^ 000 ( 0 X 0 ^ 
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քսության չենթարկվեցին։ Դատելով Պտղոմեոսի նկարադրութ յու– 
նից՝ դրանք պահպանվեցին առնվազն մինչև 1 ։ ղ ա րի վ^ՈԸ 1 
Պտղոմեոսի աշխ արհա դր։։ ւթյան մեջ նույնպես սւարբերվում են 
նահանգի սլոնաական մասերը և րան Դ ա պ ա դո վկ ի ան է Մի տար– 
րերութչուն կա միայն, որ այն ժամանակ պոնտական հողերը արև¬ 
մուտքից մի փոքր կրճատվեցին, իսկ Կապադովկիան, ընդհակա¬ 
ռակը, Լիկաոնիայի հաշվին ընդարձակվեց։ Պոնտոսի սահմանները 
Աքիս դետից ձգվեցին մինչև Իրիսի դետաբերանը. Իրիս ից մինչև 
Հերակլեայի հրվանդանը ձգվող շերտը կոչվում էր Գաղտ տակտն 
Պոնտոս, այստեդվւց մինչև Դերասան՝ Պողեմոնական Պոնտոս, իսկ 
այնուհետև մինչև Սողքիս՝ Դա պա դովկյան Պոնտոս՝ ԲօււէսՏ 
ՕտԽէւՕԱՏ, ԲօԽրՈՕաՁՕԱՏ և ՕՁք)յ)0(10<։ԱՏ« Գաղատական Պոնտո– 
սում գտնվում էին Ամասիան, Պիդան՝ այժմ Տ)իդի, Պոնտական 
Դոմանան՝ աքժմյան Գյամ ենեկը Թոխաթի մոտ և Ս ե ր ա ս ա ա ւգ ո լի որ, 
որը նույնացվում է Չեք երեք– սուի՝ հին Տ^յ , 1ՁX֊/| ակունքների մոտ 
գտնվող Սուլուսերա ւի հետ։ Սկյուլաքսր Իրիսի վտակն է և Աքիսից 
բաժանված է Չամլի֊բել լեոներով, որոնք Գտղատիայի և Դապադով– 
կիայի բնական սահմանն են։ 

Պտղոմեոսը նեոկեսաքւիան և Սերաստիան տեղադրում է Պո– 
դեմոնական Պոնտոսում. ուրեմն՝ աչն տարածվում էր դեսքի հա¬ 
րավ, մինչև Աչիս դետը, որի հյուսիսային ափին գտնվում է 
Սրվաղ֊ Սերաստիան։ Այն շրջանը, որտեղ գտնվում էր Սերտս՜– 
սւիան, կոչվում էր Դողոպենե։ Նրա մեջ էր մտնում նաև Սերաս– 
սււոպոլիսր* ։ Դողոպենեին սահմանակից էր Դամիսենեն՝ Դամ քան 
ավանով, այժմյան Դեմիս, որն ընկած էր Սըվաղից արևելք՝ Աքիս 
գետի ափին։ Այս երկու շրջանները ծանոթ են Ս տրաբոնին, և նա 
դրանք համարում է Փոքր Հալքին և Մեծ Դաւգադովկիայի Լավիտն֊ 
ս1նե ստրատեգիային սահմանակից՜։ Դամ իոենեն հանգուցային 
շրջան էր> նրանից հյուսիս ընկած էր Դապադովկյան Պոնաոսր, 
դեպի արևելք՝ Փոքր Հայրը, ուստի Լա վի ան ս են են նրա հետ կւս- 

1 Բհ՜ո. Մսե և՚ւտէ. VI 3. 3. ա Շշ1օք>շոօ \օրօ ՏօհոտէւՁա տէ Տ«եՅտէօ|>օ1աւ. 
։ Տ1ր. XII 3, ք>. 788, 1<օւ>^օս՜որ,^ *օ1 –ւրի» օօծհ«; ՜րք) 

Դ€ 141X90 >*«ք>|յ6\/(<յւ *օ1 էՈ ^օօսւօ^օրւսը. Դրա հեաեա նթ ով ոմանք ւ Աքիսի ակունք֊ 
ները դնում են Մեծ ^ ս։ պա ղովկիա յամ, ինչպես Սարաքոնր, 767 , իսկ ոմանք Ա՝ 
Հայաստանում, ինչպես Հերոդոտր I, 72, ք.է1 Լ՝է էէ ք»ք>ՕՍ<յյ 4 %մմոր, 

Դիոնիսիոս V, 786, թօօմ "ձհէՕՀ... Օրկծրւա ւձ ^Iբ 1 յ^ 0 V ձ՚ո* օՕբտօ^ *^թյյ^1օս. 
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րող էր շփվել միայն հարավից, ավելի ճիշտ՝ հարավ֊արևմուտ֊ 
րից։ ԼավիաՆսենեի այդ դիրթր հաստատվում է նաև Ստրարոնի 
վերը բերված այն տեղեկությամբ, թե Լավիանսենեն Մեծ Կապա֊ 
դովկի այի ամենաարևելյան ստրատեդիան է և գտնվում է այն 
լեսնա շղթայի վրա, որի մյուս ծայրում գտնվում էր Խամանևնեն։ 

Թեև Պտղոմեոսը պահպանում է ստրատեգիաների հին բա֊ 
մանումներր, սակայն գրանցիր մի քանիսի, այգ թվում և Լա֊ 
վիտնսենեի տակ հասկանում է բոլորովին այլ շրջաններ, քան 
Ս սւրա բոնը։ Այս վերջինիս մոտ ստրատեգիաները բերված են 
որոշակի կարգով։ Տասից հինգը գտնվում են Տավրո սի գոգա¬ 
վորություններում, իսկ մնացած հինգը հարում են Ալիսինւ Հա– 
րա ՛էից Լավիանսենեին սահմանակից էր Ա արգարավս են են, որ 
տարածվում էր Կարմալա֊սու՝ այժմյան թամ անտի֊ սու գետի 
ուղղությամբ։ Խաման-ենեի՝ ա յ յմ յ ան Անկ յարայի վիլայեթի Այման 
կտզայի նկատմամբ նույնպիսի գիրք էր գրավում Մուրիմենեն՝ այժմ 
Հ 1 ոչ-հիսար Տատտ լճի մոտ։ Խամանենեի և ԼավիաՆսենեի միջև 
Ալիսի ոպղաթյամբ ընկած էր Աարավենեն։ Լեռնային հինգ ստրա¬ 
տեգիաները արևելքից արևմուտք տարածվում էին հետևյալ կարգով ՝ 
Մելիտենե այժմ Ս ալաթիտ, ամենածայրինը Եփրատի մոտ, նրանից 
գեպի արևմուտք՝ Աատաոնիան Պիրամոս, այժմ Ջահան, գետի ուղ¬ 
ղությամբ՝ Կոմանա քաղաքով Սարա, Սարիս֊սու կամ Գյոք֊սոլ 
գետի ափին, այնուհետև Կիքիկիան՝ Արգևոս, այժմյան Արճիշ լեոան 
ստորոտում ընկած Մաժաք քաղաքով, որ կսչվեց Եվսեբիա և հետո * 
Կեսարիա. Կ/՚քիկիայից հետո՝ Տիան֊իտ֊իք և Գարսավր-իտ.իք՝ 
մինչև Տատտ լիճը^ ւ 

Պտղոմեոսը Կապադովկիայի նահանգում հիշատակում է էՅ 
գավառ. 

Ստրատեգիա 1 սամանհ&ե Փսէր Հայէ՛ 

Սարգավոսսենհ Ս՚ելիտհնհ 


1 Տէր. XII 2, ր. 754 ։ է՝յ ւք| ձօււ ՚հբոօ։ 

ոօրօբձ։; 1<օբբճ7օտ, x^^ օՕրձ; ււ^ &6(5<օօա; բ. 797, ^ 16 

/\քքյ^ր| էՕԴ1 76x^0 ւաբօ^էւբ^ր) ՜րք) բտ՚/67.ք) <օորրա8օ*(օէ յր «օւձ ւօւ»; 
ք^օբւբր^օս;; ք). 752, 5ւ6 8Ճ ՜րրյՀ «օրշէօմէւ; ծ Ո^բօբօւ;. Ն Իւյն ա Լզում՝ 
6ւձ ՜րւ% 1 x 6 ^ 60 ^ ՜աւո՚րյւ; (տօ. ւձ 1Հ6բօսօւ) ձ 1ճթօ$ բս ոօւօբօ^. բ. 

755, էյ 5ւ՝ւ ւր 5<օ։^օւ>բ^|՛) ւձ 1^16^0X0 ^ բզէբձ-ւրօ^ ւօս 1Ժ\<օստ. 

>էօ։\տէւա 5՛ ՏՕօճյՅ։>° x^^ օսյղ ձոԱձղօա ^ րրթօգ ւկ» 
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Ստրատեգիա Գարսավր-իա-իա 

ստրատեգի ա 

•ւատաոնիսւ 

յ> ՝փ||ւկ|։ա 

» 

Ա՜ւսրքւմենե 

ն |,|ւկաո1փա 

» 

|>ա) |ւ«ւ քաէ, |ւ1յ 

օ Աէոո|ւոէ|ւանե 


ԱոավԼ&ե 1 ։ 

յ> $|ւաէ՚ւ֊իա–հա 




Այ։ւ ցանկի մեջ, Ս տրարոնի համեմ ատութ յա մբ, ավել են 
Փոքր Հայքը, Լիկաոնիան և Անտիոքիանէն։ Վերջին երկու ստրա¬ 
տեգիաները ըստ էության կազմված են այն տերիտորիայից, 
որ II տրարոնի մոտ գրավում էր տասնմեկերորդ ստրատեգիան, 
տարբերության գլխավոր կետը մնում է Փոքր Հայքը։ Պտղոմեոսի 
հրատարակիչները Փոքր Հայրի և հաջորդ հինդ գավառների նկա¬ 
րագրությանը սովորաբար առանձնացնում են հատուկ գլխում, 
ենթադրելով, որ այդ գավառները այն ժամանակ մտնում էին 
Փոքր Հայքի մեջ։ Մյոլլլերի վերջին քննական հրատարակության 
մեջ նախորդ հրատարակիչների սխալն ուղղված է այն իմաստով, 
որ Փոքր Հայքը դասված է Կա պ ա ղովկի ա յի գավառների շարքը։ 
Բայց կարծում ենք, դրանով դեոես չի լուծվում Փոքր Հայքի տա¬ 
րածքի հարցը, որովհետև խնդիրը ոչ թե գավառների քաղաքական 
խմբավորման, այլ տերիտորիալ ամբողջության մեջ է. Մելիտե• 
նեն, Կաաաոնիան, Մ ոլրիմենեն, Լավիանսենեն և Առավեն են ըստ 
վարչական բաժանման կարող էին վերագրվել Կտպա դովկի ա յին, 
ինչպես նա և Փորը Հ այքր, մնալով, սակայն, այս վերջինի հետ 
միասին իբրև ամբողջական միավոր այյ առումով։ Վերոհիշյալ 
գավառներից աոաջինը՝ Մելիտենեն, հակառակ II տրարոնի, 
Պտղոմեոսի մոտ ստրատեգիա չի կոչվում և հազիվ թե ստրատե¬ 
գիա բառը բաց է թողնված պատահաբար . Պտղոմեոսը Մելիտե– 
նեն համարել է Փոքր Հայքի մաս։ Բացի ղրանից, մյուս ստրատե¬ 
գիաներից միայն Կատաոնիան է, որ իր դիրքով համապատաս¬ 
խանում է Ստրարոնի նույնանուն գավառին, իսկ Մուրիմենեն, 
Լավիանսենեն և Աոավե նեն, հակառակ Ս տրարոնի, Պտղոմեոսի 
մոտ բոլորովին այլ գավառներ են։ Լավիանսենեն և Առավենեն, 
ըստ Պտղոմեոսի, հարում են Եփրատին, աոաջինը՝ ՜ՈթՕ<յ 


1 Ր(օ). V 6, Օ՜րք>օրրր(՝ք(օ ՀՀօբօսղսՀ, 2 օդ. I օբ՝ ։ ՚օօթօօրբյհ , 3 <ո. 1~Ծք>օօսր|– 
ք>|–Ո5, 4 հո. «ւ>ւ*(օ, 5 օ՜ր. ձտրօօսօ, 6 օ՜ր. ։ >.՝յԴ«^ւօ^»ք, 7 հո. 1՜օ^(՜ո^, 8. 
Ւ1ւ)<քձ ։ *բ*յո4օ, 9. ՒԱձրրւ^, 10 օդ. *օոօշՆքօ, II օդ. 12 օդ. 

/.օօօւօո՚օր^ր), 13 օդ. */*քւօսր^ք). 
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էՕ֊՚ՀյՕՕրրր), իսկ երկրորդը՝ ՜^Օէթձ |մ€\> ԴՕԱ 5սՓքՅՕէ7)^ և նրանց 
մեջ նշված են հետևյալ վայրերը՝ Աոոնե, Սետիտա, Ոլավդիա, Հու֊ 
լիո,զոլիս և Բարղալո, որոնք ըստ հռոմեական ուղեցույցների կայան¬ 
ներ էին եւիրատի աջ ափին՝ Մ ե լի տենե֊Մ ալա թի այի և Սամոսատի 
միջև՝։ Մինչդեռ, ըստ Ստրաբոնի, այղ ղավաոները, ինչպես տեսանք, 
պատկանում էին ոչ թե Եփրատին, այլ Աքիս դետի ավաղանին։ Որ 
Լավիա՚ձսենեն և Առավենեն ըստ Պտղոմեոսի իրոք որ ընկած էին 
Եւիրատի վրա, երևում է նաև նրանից, որ նրանք գտնվում են երկա¬ 
րության նույն աստիճանի տակ, ինչ որ Մելիտենեն, այսինքն՝ 71 ։ 
Կա էստոնիան նայնս/ես հարում էր Մելիտենեին, նրա մի մասը տվեչի 
ուշ կոչվում էր էիկանդոս և տար ածվում էր Պիրամոս դետի վերին 
հոսանքներում Պլաստա՝ այժմ Ալրիսաան գլխավոր քաղաքովւ 
Այստեղ հայ սսորրը ուժեղ էր դեռևս —€^1). դդ–՝** 

՚էեըջապես Մուրիմենեն նույնպես շատ հեռու չէր այդ վ ա յ~ 
րերիցւ Դատելով միջօրեական հաշվումներով՝ 67^30՛ — 69°30 ր , 
այն ընկնում էր Կե ոարիա֊Մաժ աքից արևելք 66*30 ւ Պրտ– 
ղոմեոսր Մարիժենեի մեջ է դնում, օրինակ, Արասաքսա քա¬ 
ղաքը, որ համապատասխանում է այժմյան Սերեսեբին, Աեսա– 
րիայից դեպի արևելք յոթ ժամվա հեռավորության վրա։ Միա¬ 
ժամանակ նրա մեջ նշվում են այնպիսի կետեր, ինչս/ես Նիսսան, 
այժմ Նիսե կամ Նարսե՝ եկեղեցու նշանավոր հայրերից մեկի 
ծննդավայրը, ինչպես նաև թորոպասոսր, հավանորեն Ստրաբոնի 
Աորոպասսը ՝ Կե սարիսւյից դեպի արևմուս^ք, որոնք ցույց են 
տալիս Մուրիմենեի իսկական դիրքը Աւիսի երկարությամբ * 
Խամանենեի մոտ։ Այսպիսով, քանի որ Մուրիմենեն Պտղոմեո¬ 
սի մոտ տեղաշարժվում է դեպի արևելք, իսկ Լավիանսենեն և 

՚ Աոավննեն, րոտ 0 յուրերի, այժմյան Առարան– օվասին է Սամոսաէոիգ ներքև, 
ծփրատի մեջ թափվող Առ արան գետի հովիտը, Նա ենթագրում է, որ այգ հովիտը 
հևամ Հավանորեն կոչվել Լ Աոավենե, որր Պտղոմեոսին հիմք է ավել նայնարյնև/ու 
այն Օարաըոնի Սարավևնեի Հեա ( օք. Բէ01. I. 2. էք Տ‘6, ՈՕէ. 6)։ Մ յարերի այո ևն– 
թադրութ յՈէն ր , սակայն, հակասում Հ Պտղոմեոսի այն յյայյումին, որի համաձայն 
Սամոսատի գավառը, հևտևռ՚պևս նաև Առարանր մտնամ Լին ևոմագենեի մևք քք^1()1. 
IV, 14), Պ աղոմեոսի Առավեն են, անկասկած, համազոր է Ստրարոնի Սարավև– 
ոեին, որ նա տեղաւիռիւել կ Եփրաաի ավագանր նույն այն պատճառներով, որոնք 
աոիթ են ծառայել Լավիանսենեի սխալ տեղագրության, 

։ 7օու8տշհր1(, Ասրհրօէ սոմ Օտւ-Հպրթտժ. քշտէտրհոքք քնր ք<րօ-ք^-րք, բ. 145 

և շար. է 
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Աոավենեն Ալիսի հովտից ուղղակի փոխագրվում են Եփրատի հո¬ 
վիտ ց՝ Փոքր Հայքին հարևան ՄելիտԼնեի և Կատաոնիայի շրջակայ– 
քր, սողա մասամբ իրավացի էն Պտղոմեոսի այն հրատարակիչները, 
որոնք Փոքր Հայքի և հիջյ ա լ ղավաոների նկարաղրությունն առանձ¬ 
նացնում են հատուկ ղլ/սամ։ Փոքր Հայքի անջատումը Կապ ա գով֊ 
կիայից ձևականորեն վերաբերում է ետպտղոմեոսյան ժամանակին, 
որ տեղի ունեցավ Դիոկղետիանոսի օրոք։ Սայց քանի որ նրա ան¬ 
ջատումից հետո էլ վերոհիշյալ տերիտորիաները մնացին գերտզան– 
ցապես իբրև Փոքր Հայքի մաս, ասլա կարելի է ենթադրել, որ այպ 
ինչ֊որ բանի ւխւա հիմնված միասնականությունը գոյություն Է 
ունեցել նաև նախկինում՝ նախքան Փոքր Հայք նահանգի կազմվելլ ւ 

Ստրաբոնի և Պտղոմեոսի վկայությունների անհամապա¬ 
տասխանությունները կարող են վերջինիս կողմից թույլ տրված 
հասարակ սխալների հետևանք լինել։ Ստրատեգիաները, իբրև հաււ– 
տատություն, պետք է կորցնեին իրենց քաղաքական կարեորու֊ 
հ ու նը այն բանից հետո, երբ Կապագովկիտն միացվեց Հռոմեա¬ 
կան կայսրությանը։ Չունենալով վարչական նշանակություն * 
ստրատեգիաները թե* Պտղոմեոսի օրոք, թե նրանից հետո ղուտ 
պատմական հետաքրքրություն էին ներկայացնում։ երբ մի բան 
սյատմ ութ յան գիրկն է անցնում, տարակարծությունները նրա 
վերաբերյալ միանգամայն հնարավոր են և նույնիսկ անխուսա¬ 
փելի։ Պտղոմեոսը իր աշխատությանը կաղմեյիս օգտվել է ոչ 
միայն իրենից աոաջ գոյություն ունեցող աշխարհագրական գրա¬ 
կանությունից, այլ նաև մեղ հասած զանազան ուղեցույցների 
նման այլ ուղեցույցներից։ Ի վիճակի Ոթվելով հաղթահարել 
աղբյուրների հակասական տեղեկությունները՝ նա, բնականաբար, 
կարող էր սխալների մեջ ընկներ Ստույգ հայտնի է, որ Կապագով– 
կիայից անջատվելուց հետո Փոքր Հայքի գլխավոր քաղաքը դարձավ 
Մելիտենեն^, իսկ երբ բաժանվեց 1 և 11 Հայքի, ապա նրա մեջ մտան 
ոչ միայն Սեբաստիա֊ Սըվազը, այլև Արաբ/։սոն–3արփուգր, Կոկի– 
սոն֊Գ յո քսուն ր և նույնիսկ Կոմանա-Շ տհրր ու Արիսւրաթիա- 
Աղիգիեն։ 

Համենայն դեպս տերիտորիայի նշանակա/ի մասը, չնայած 
սահմանային բոլոր փոփոխություններին, մշտապես մնաց Փոքր 

։ /1աա. III 8 12, աայոՅա րոտօրւտ ծրաշոաէ Օք>|>։<հւա. II II 4, շ ՕՅթ– 
յ>ՅէՅօէ։8 բօր ^էԱԱոՅա, ատօոտ ծրրոքուտօ օբբւժսա» 
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Հ ա յքՒ կազմի մեջ իբրև նրա անկապտելի սեփականությունI Այդ 
մասը կարելի է անվանել Փոքր Հալք՝ ք>ր0ք)Ո6 ճւշԱ> Այդ միան¬ 
գամայն որոշակի նշված է Պտղոմեոսի մոտ, այսինքն՝ այն ժամա¬ 
նակ, երբ Փոքր Լայքը դեռևս միացված էր Ա ա սլ ա դո վկի ա յին, և 
որ հիմք է տալիս ենթադրելու, թե այդ մասի բնակչությունը եթե 
ոչ ամբողջությամբ, ապա գերազանցապես բաղկացած էր հայե– 
բիցւ Այս իմաստով Փոքր Հալք ասելով Պտղոմեոսը հասկանում է 
հետևյալ հինդ շրջանների ամբողջությունը, ամենահյու սիսաչինը՝ 
Օրբալիսենե, նրանից ներքև՝ Հայթուլանե, այնուհետև՝ Հայրեթիկե, 
ավելի ներքև՝ Օրսենե և տ մ են ա հ ա րտ վա յին ր՝ Օրսենեից հետո 
Օրբիսենե։ Փոքր Լայքում կային Եփրատի հոսանքի ուղղությամբ 
ընկած հետևյալ քաղաքները՝ Սիներվա, Աղիրիս, Դալանս։, Աիս– 
մարա, թիմարա, Դասկուսա, իսկ խորքում, լեռնոտ վայրերում ՚ 
Սատադ, Դոմանա, Տտպուրա, նիկոպոլիս, Խորսաբիա, հյուր աքս, 
Դազոնա, Սևլեոբերիա, Կ ալտ իո ր իսս ա, Անալիբլա, Պ իսինդւսրա, 
Գոդասա, Եվղոյքսատա, Կարապե, Կասարա, Սրոմանգոս, Հիսսլա, 
Ֆուֆենա, Առանա, Ֆուֆադենա, Մարղտրա, Վարսապա և Օրսւս՝՝։ 

Այս կայաններից շատերը անհետ կորել են. մի մասը ծանոթ 
է դարձյալ հռոմեական հին \\\ՈՀ1ՀՀ\\\\Ո֊ըա րտ եզներից կամ 
ուղեցույցներից, իսկ մի քանիսն էլ պահպանվել են մինչև մեր օրե– 
րըւ Այսպես կոչված Անտոնինոս Օդո ստոսի ուղեցույցր և Պևտին– 
զերյան քարտեզը 2 Փոքր Հալքի տեղադրության վերաբերյալ 
այնքան հարուստ նյութ են պարունակում, որ գիտական հետա¬ 
զոտությունները տեղում անկասկած հիանայի արդյունքներ կտա¬ 
յին։ Առայժմ ստիպված ենք սահմանափակվել գրավոր վավերա– 
զրերի վկայություններով, որոնց շնորհիվ հաջողվում է ճշտել 
միայն հաղորդակցության ճանապարհների ընդհանուր ուղղությա– 


1 Բէօ1. V 6, 18 ք>. 882, ։ /ւբբ^(օ«; քՀ/Հբ&ց ^ բհ/ ծբաատձՂղ «օ^էհօւ 
։ 0 բ (3 օ։ ձ ւ օ ր| V հ, ւ*| 6՛ 6ո ։ օս՜ր^ տ1էօ բ ճ ՜ր ւ ՚հ ր) «օ՚ւ լա* 

օծ՚րփ» 5 0 բ օ րւ V ղ x^^ բտօր)բ|Յբ^ս–րճ՜րր| բրրձ րփ; ։ Օթօր^>՝ւ« ։ 0բ,3ւօր^, –ղ6/՝ւ€ւ<; 
6ձ տէօ1 7րօբձ օծէ^ ւե\ւ Ըձփբճ՜րր^ օէՏճ. 2ւ\յՀբս, ։ ^^ւբքգ, ձձճօւսօ, 21օբօբօւ, 
2(բօբօ, ձօօճօնօօւ. 5է )<օս րրօբծ ծթտսձց. 2ճրօճօ, ճձբօսօ, Հծոէշսբօ, 

Ւ՝1ւ«ճ–րրօ7ս5, ճօբօօթէօ, ճօբօ^, ձծ՝/ս\յօւ, 2տ/\ւօւՅտ€՚.օ, էՀօձրւեբւօօօւ, ՚ձսձձւթձօ, 
Ուօպ՚բծթօ, ք՜օՏծօօւ., Տ|15ճ,^–րօ, «օբճրրր|, էՀօօճբօ։, ^բճբէո/Տօ։;, ։ 1օւա, Փօմ– 
<բր)\օ» ։ ։ /\բծ^ո, Փօսքճ^^օէ, է^ճբձօօօ, Օւ՚օբօճւրօ, "Օբօօ. 

5 1է5ո€րոր5սրո 1րոբ. ծո(օոտւ ծսքյստ1ւ և 1՝3ես13 Բ6ս1սւջօրյՅՈՅ, հրատ. 
ՀէէսէԱ Աօտ Աւոծրարտտ Ըոշւտոտ, բսեԱտ բշր Բօ ք՜օրէւՁ 0’սրեՅՈ» 
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Գ Լ Ո I* 1« IV 


նը և նրանց Վրա գտնվող կայանների տեղերըI Նույն տվյալները 
հնարավորում լան են տալիս մ ո տ ա վո ր ա պե ս որոշել Փոքր Հայքի 
տերիտորիան, որ ընկած էր Սեբաստիայի, Նի կո ււյ ո լի ս ի, Սատտղի 
և Ս Լլիտենեի սահմանային կետերի միջև։ Սեբաստիան և Մելի– 
տենեն լավ հայտնի են, Սըվաղն ու Մալաթիան մինչև այսօր էլ 
Առաջավոր Ասիայի կարևոր կենտրոններն են և նույնանուն Վի¬ 
լայեթների մայրաքաղաքները; Դեռևս հին ժամանակներից հայտ¬ 
նի Նիկոպոլիսր, որ հիմնաղրել է Պոմպեոսը ի պատիվ Միհրդա– 
տի դեմ տարած հաղթանակի, գտնվում էր էիկոս գետի ա փին, 
նրա դիրքը նույնացվում է Ենդերեսի մոտ գտնվող Պյուրկ ավանի 
հետ, շնորհիվ այնտեղ հայտնաբերված մի արձանագրության, 
որի մեջ հիշատակված է 1 ^ 1 x 61 X 0 X 1 ։^ անունը 1 ։ Ս ատ ալան հայ¬ 
կական Սատաղն է, որ գտնվում է Երղնկայից դեպի հյուսիս՝ Տրա– 
պիղոնի ճանապարհի վրա, որտեղ էլ կանգուն է Սատադ գյուղը՛ 
Երղնկայից հարավ՝ Եփրատի ափին, Կամախի և Դիվրիգի միջև ըն¬ 
կած է թիմարան, որը, ըստ երևույթին, հնում կարևոր պահակակետ 
է եղել։ 

Փոքր Հայքի ծայրամասերում ընկած այդ բոլոր քաղաքնե ր 
միմյանց հետ կապված էին շրջանաձև ճանապարհով, այնպես 
որ Փոքր Հայրը գտնվում էր ռազմական գլխավոր ճանասլարհնե– 
րի հանգույցումւ Սեբաստիայից ճանաս/արհը գնում էր Նիկոպո– 
լիս> Նիկոպոլսից՝ Սատադ, այնուհետև ՝ թիմ արա, թիմարայից՝ Մելի– 
տենե և ապա՝ մինչև Սեբաստիաւ Այդ գիծը Անտոնինոսի ուղեցույցի 
մեջ և Պևտինգերյան քարտեզում ներկայացված է հետևյալ ձևով. 


աո. ձոէ , 2 

ՏօհստէւՋ 

0Ձ1Ո1ՏՁ 

231՜Ձ 


7աԵ. Բշսէ* 

ՕօրՈՋՏՏՁ 

ՕօցՁՈւ՜Տ 


1 1Ձ\1օր, Խսր. օք ճ էօսր ա ձրրոշոա յւ^ՕՏ. 1868, է. 38-ի մեջ է բերում 

ե. Օորեի 1840-ական ի էէա կանն Լ ր ին հայտնաբերած մի արձանաղրոփ յուն. ք՚երը 
նույնպես Պյուրկից մի քիչ հեռու ընկած Ակշեհիրամ հայտնաբերել է մի այլ արձա– 

նագրոլթյոլն, որտեղ կարդացվում է 1^1100ք>01113, ւհ. թ. 302։ 

չ թտշսշԱ Ժտտ Ատօրւսրտտ, բ. 00 և 64» .*■••• * 

* էե. բբ. 265, 266 և 267. 



ԱՐԵվՄՏՅԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆ. ՓՈՔՐ ՀԱՅՔ 


91 


010է06ձՁՈ23 

Բրձօօո^տ 

Ճ2Ձ 

Տ ՅէՅ 13 


Օյ^օ13ՏՏՕ 

ւտյւշօրօււ 

ՕտրտՅէ 

ճրՁԱՐՁՕՕՏ 

Տա՞ՏՏՁ 


Տ»է»13 

ՏատտՅ 

^ՐՅԱրՅՕՕՏ 

ՕՅրտՅ^ւտ 

Տ։Ո6ր\ ր ՅՏ 

Ճո31ւե3 

2ւրոՅրՅ 

16Ա0113 


ՏյԷ)ատ 

ՕՅՏ011ՏՅ 


0303 

յ\1€1։է€ՈՁ 
Րւտօոօտ 
ծժ ԲրՅշէօոսա 


. 1 ^ 60313 ՏՏ 0 1 

^լ0ՏՕրՕՈ16 

1Տ1։շօբօ1ւ 

Շյ|Ա0ՈՏՏՅ 

ՕրՁՇօուտ 

ՕւաւՏՏՅ 

113ՏՏ1Տ 

21՚2101յ 

Տջ1յ1յ 


2աւ3ր3 

շշոօօօբւ 

\^6րտստօ 

ՏյԷ>յ 

Բյտշատյ 

14ւՏթՁ 

ճրՁՈ^ՅՏ 

(>303 

յ^6|6ՈէՔՈ1Տ 
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ԳԼՈՒԽ IV 


ճրտա՜տ 

ՏԱՏք)06ՈՅ 

81ձոԺ6Տ 

Տշհստէա 

Նշված հանգուցային կետերը՝ Ս ե բա ստի ան, Նիկոպոլիսը, 
V տա աղը Ա Մելիտե նեն այժմ էլ գտնվում են գլխավոր ճանա– 
սյարհի վրա, որ գոտևորում է հին Փոթը Հայրը։ Կարելի է պնդել, 
առանց մեծ սխալի մեջ ընկնելուց վախենալու, որ այժմյան հաղորր 
ղւսկցության գիծը եղել է դեռևս ամենահեռավոր ժամանակներում> 
Բնական ս/այմ անների հետևանքով ճանաւդալւհները Հա լաստանում 
և առհասարակ Առաջավոր Ասիայում պետք է համարել երկրի ան¬ 
փոփոխ սեփականություններից մեկը։ Փոքր Ասիան այդ լեռնաշ¬ 
խարհը, որ բոլոր ուղղություններով կտրտված է ձյունապատ Տավ– 
րոսյաԼ լևոներով, որոնք առաջացնում են անհամար իար ձորեր և 
գետային նեղ, հաճախ բոլորաէին անանցանելի կիրճեր, հաղոր¬ 
դակցության համար շատ անհարմար է։ Մեկ անգամ արդեն 
գցված ճանապարհը, որ թելադրվում էր բնական պայմաններով, 
ւդետք է հետագա բոլոր ժամանակներում անփոփոխ մնար, մա¬ 
նավանդ, եթե դրա վրա այս կամ այն չափով մարդկային աշխա¬ 
տանք էր թափվել։ 

Սեբ֊աստիա-Նիկոսլոլիս գծի սկղբի կայանները ՝ այն է՝ ԼՅրաՏ-ք» 
և րԶ՜1/ , մինչև այժմ էլ գոյություն ունեն Ալիս֊ Կըղըլ-Իրմակ դե¬ 
տի վրա Կեմիս և թարս։ հին անուններով, առաջինը՝ Արվաղից 
30 կիլոմետր հեռավորության վրա, իսկ երկրորդը՝ Կեմիսից նույն¬ 
քան հեռու։ 

Կեմիսից և թաքայից վեր, ընդհուպ մինչև ենդերես ձգվում 
են փյոսե (լերկ) և Հաըեշ լեռները։ Այս լեռների հյուսիսային 
լանջերով թաքայից դես/ի Ենդերես այժմ խճուղի է ա նցնում։ Մի 
ուղեցույցի համաձայն թաքայի և Նիկոպոլիսի միջև միայն մեկ 
կայան է՝ 1)ձ& 3 1ՅՏՏԱՏ-ք», իսկ Ը ստ ձեկ արիշի՝ երեք կայան՝ 
1)3»ՅՈ, 1\1ը^յ1յՏՏ–ԱՏ, >\6ՏՕրՕաՕ» Ըստ երևույթին դրանք 
երկու տարրեր ճանապարհներ են, որոնցից մեկը ընթանում էր 
Ալիս դետի երկարությամբ, իսկ մյուսը՝ Կամիսից այն կողմ, 
դեռ թաքային չհասած, այժմյան խճուղու աղղութ յամբ թեքվում 
էր դեպի լեռները։ թայց քանի որ Նի կո պո լիսը ընկած էր Ենդե<■ 
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րեսից մի քիչ հարավ, աա հավանական է, որ հին ման աս/ ա րհն 
էլ ընթանում էր հիշյալ Բյոսե և Հաբեշ լեոների ոչ թե հյուսիսա¬ 
յին, ինչպես այժմ է, այլ հարավային լանջերով։ Այդ են վկայում 
նաև հիշյալ լեոների լանջերին դտնվ։։ղ մինչև այժմ ս/ահոլան֊ 
ված մի շարք իջևաններն ու կայանները։ Ա<յդ դծի վրա աոաջին 
լեռնային իջևանը կլինի Դագանր, իսկ Մեդալասը, սլարղվոէմ է, որ 
Դ ագալասից տարբեր կետ էր Անտոնինոսի ուղեցույցում նկաբա֊ 
դրված մյուս ճանապարհը ձգվում էր Ալիսի հովտով և դետի 
հոսանքն ի վար գնում մինչև այն ոչ մեծ լեռնապարը, որ Ալիսի 
ջրերը բաժանում էր Լիկոսից, ավելի ճիշտ՝ նրա Ակշեհիր– սու վաա– 
կից, որի ափին էլ գտնվում էր Նիկոսլոլիսը. այնուհետև ճանա¬ 
պարհը այդ լեռնապարի վրայով իջնում էր դեպի այս վերջին 
գետր և նրա հոսանքի ուղղությամբ հասնում Նիկոպուիսւ Դա– 
դալասը պետք է որ եղած լինի Ալիսից դեպի Նիկոպոլիսի դետն 
իջնելու վայրում։ 

Երկու ճանապարհների գոյության օդտին է խոսում նաև 
ա յն) որ Պտղոմեոսը, որին ծանոթ էին Դադոնան, Մեդալսյսր և 
Սեղորոմաե, աոաջին կետը դնում է Փոքր Հայցում, իսկ մ (ուս 
երկուսը Պ ողեմոնական Պռնտոսում՝ Ս եբտսաիսւյի շրջանում ւ 
Փոքր Լայքի և Պ ողեմոնական Պոնտոսի բնական սահմանը պիտի 
համարել •րյոսե և Հաբեշ լեռնաշղթան, որի մի ծայրում գտնվում 
էր Դագանր, իսկ մյուսում՝ Նիկոպոլիսը, որոնք պատկանում էին 
Փոքր Լայքին։ Որպեսզի միջանկյալ Սեռալւսս և Մեգռրսմա իջևան¬ 
ները սլաս,կանեին Պոնտոսին, պետք է որ գտնվեին այդ լեռ¬ 
նաշղթայի կատարներին, բայց ոչ ավելի հարավ։ Հակառակ դեպ¬ 
քում, այսինքն՝ եթե գտնվեին այն նույն գետային ճանապարհի 
վրա, որ, նկարագրում է Անսանինոսլ։, ապա կհայտնվեին Փոքր 
Հալքում ՝։ 


1 Հաշվի չառնելով աչս պարագան՝ Կիպերար, ւՀևհոււտԽՈ, ձոէ. Բւ՝սէ.–ի եր¬ 
կու գծերը համարով < միևնայնը Լ ^0ցց1ցտՏ– ԱՏ֊ք նույնացնում է 038յ1յՏ5115 ■ ի 
հեսս ^\11յՏ–ԱՏ վերջավորությամբ կան մի քանի անուններ։ եացի ցրանցից, կա 

նաև Տյ1|Ո–յ11յՏԱՏ Րէ՚ս1. և 2օքձօ^ՕՕՕճշ–ք> Պաղոմեոսի մոտ, կյ 877, 7օԵ. 

Բտսէ.֊ի մեջ նշվում է մի ուրիշ վայր՝ ^16.0313ՏՏԱՏ անունով, որ ցանվում I, Սե– 
րաստիայի մոտ, բայց հակառակ կողմում՝ ցեպի Կեսարիա տանող ճանապարհի 
վրա. Այց, հավանորեն, այն կայանն Է, որ Պտղոմեոսը անվանում է 2օ(Յօ^ՕՕՕ–Օկ< 
եթե միայն 3 1 1 35Տ- ԱՏ* Հւ չի նշանակում աոիճ, ցյուց, ապա այն պետք է ղասել ց|| 
վերջածանց ունեցող տերմինների շարքը՝ որպես սեռական հոչովի վերջավորության։ 
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Նի կոպոլսից Ա ասա։ լա տանող ճանապարհը, ըստ ձոէ.–ի նկարս։֊. 
ւ լրության, ճյուղավորվում էր Նի կո պոլս ից հետո հաջորդ իջևսւ֊ 
նիը՝ Օլ ո տո դարիղա յից . մ քւ գիծն անցնում էր Լիկոսի ափով, իսկ 
մ յուսը՝ նրանցից ավելի հարավ՝ լեոներովէ Աոաջին գիժը հա֊ 
մ ա ս/ատ ասխ ան ում է այն ճանապարհին, որ նկարագրված է 

Բշսէ.–ի մեջ։ 

ձէԱ. Ի4։օօբ>օ1։ 24 Օ1օէօ6մոո23 26 ՕրՅՇՕՈԸտ 24 ձշտ 26 Տյ է ձI ո. 
Բօււէ. 1Տ1 ւ€օթօ1 1 14 Շ31էւ՜օրւտտՅ—ՕրՅօօատ 13 ՕսուտտՅ 10 ՒԱտտւտ 

13 2)՜21օ1յ 12 ՏՁէՅ 1յ. 

Եվ իրոք, Ւ13ՏՏ1Տ–ք» ոչ այլ ինչ է, քան ,\շձ֊ն գործիական 
հոլովով, ինչպես որ սովորաբար ուղեցույցների մեջ բերվում են 
իջև անների անունները։ Օւ1Ո1ՏՏՅ֊1/ և 2.\շ\օ\ձ–ն մ իջան կ յալ կա. 
յ աններ են՝ աոաջինը 0րՅՇ0Ո1՚Տ–/< և \1&–ի, իսկ երկրորդը՝ 
Խէւ-ի և Տ3է313–/ւ միջև։ Այդ բանի ապացույց է իջևանների մի֊ 
ջև ընկած տարածությունը, ըստ ձ Ո.է.–ի Դրա կոնից մինչև Աղա 
24 ԱՆ ք). է, իսկ այնտեղից մինչև Սատալա՝ 26 < ր ա յց րս՚ո 
Բքէ1է.–ի Դրակոնից մինչև Կունիսա 73 1Ո. |). է, իսկ այնտեղից մինչև 
ՒIՅՏՏ1Տ՝ 7 0, ընդամենը՝ 23 ձոէ.֊ի դիմաց, իսկ 11յՏՏ1Տ–/» և 
2|՚2101յ–^ միջև ընկած տարածությանը 13 է, և այնտեղից մինչև 
Սատալա՝ 12, ընդամենը՝ 25 /\ո(.–ի 26-ի դիմաց։ Տարբերու¬ 

թյունը շատ աննշան է։ 1’նչ վերաբերում է երկրորդ իջև անին, 
որը մի վավերագրի մեջ Օ1օ1Օ0(13Ո23 է, իսկ մյուսի մեջ՝ ՇյԱ|0* 
ՈՏՏՅ, ապա երկու ղեւղբում էլ, ըստ երևույթին, խոսքը միևնույն 
կետի մասին է։ Օյ 1է 10է՜1ՏՏՅ ֊ի ընթերցումը չի ճշտված, և նրա 
հեռավորությունը ՕքՅՇՕՈւՏ֊/ր^ ձեռագրերում ցույց չի տրված։ 

Նիկաղոլսից Սատալա տանող երկրորդ ճանապարհը Օլո– 
տո դարի զա յի մոտ թեքվում էր դեպի հարավ և այժմ Չիմեն-ղաղ 

կոչվող լեռան լանջերով անցնում էր (յՅՐՏՅէ 24 /\րՅԱրՅՕՕՏ 21 
ՏաՏՏՅ 26 ՏՁէՁ1Ձ կայաններով։ Որ այդ գծի ուղղությունը մեր կող¬ 
մից ճիշտ է ցույց տրված, հաստատվում է նրանով, որ այն ծառայել 
է որպես հաղորդակցության միջոց Սատալա յի և թիմարայի միջև — 

ՏոէՋ 1 ձ ՏւոտտՅ 18 ^րՋսրՁշօտ 24 (յՅրտՁցւտ 28 Տ1ո6™յտ 28 յ\րս– 
111)3 16 2ւ1ՈՅՐՅւ Բանի որ Սատալայից Նիկոպոլիս Եփրատի վրա 

Զիմարա տանող ճանապարհը անցնում էր միևնույն իջևաններով՝ 

. ՚ * * * 

ՏատտՅ, ձրՅսրՅշօտ և ՕՅրտՅցւտ կամ ՕտրտՅէ, ապա պետք է ենթա֊ 

դրել, որ հիշյ ա լ կայանները գտնվում էին Լիկոս և Եփրատ գետերի 
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միջև, նրանց հոսս/նքին զուգահեռ, աղ խոսքով, վերոհիշյալ Չեմեն 
լե ոնաշղիյէձ>էի ուղղությամբ/ Ենգերեսից Ծրղինգյան տանող խճուղին 
այժմ անցնում է Դերջանիսի մոտով։ Այղ կայանը, որի անունը 
աղավաղված է, ՕյՐՏՅՈ1Տ փոխ. 03րՏ3^1Տ կամ (յՅրՏՅէ» կարող է 
նույնացվել այժմյան Գևրջանիսի հետ։ 

րէաՀ֊֊ին անծանոթ է Ս ատալայից թիմ արա տանող ճանա¬ 
պարհը, րայց մեջ են բերված երկու ուրիշ գծեր, որոնր ուղղա >ւՒ 
մ իացնում Լին թիմ արան նիկոպոլսի և հարևան Դրակոնի հես։/ 

ԻՀ ։օօյ>օ1ւ 21 01շօեօր(1Ձ 15 0316օրտ։տտՅ 24 /\ոոI։հո 15 2ւուՅրՅ. 
ՕրՅՇօատ 16 Ւ1 յո՚տ 17 Ը10^3րտ։ոո 8 8 ա1)յ1|յ 27 2ւրոՅրՅ. 

Նիկ ո պո լսի գիծը ամենայն հավան ակտ նությ Ո1 մբ անցնում Հր 
Ակշեհիր֊սուի ձախ ափով և համապատաոխանում Հ ներկայում֊ւ 
ղոյութ յուն ունեցող ճանապարհին, որի վրա, ի միջի այլոց, Սինի֊ րել 
լե ոներում կա նաև Գոլարես ղյուղը։ Դա պատմական (1օ1է՝0ր–Տ–1ՏՏՅ* ն 
Հ, որ գտնվում Հ Եարաբա գաղ դետի ակունքների մոտ և թիմարա֊ 
յի մոտերքից հոսում է դեպի Եփրատ։ Դրակոնյան գիծը ընկնում Հր 
աոաջինից մի քիչ ավելի արևելք։ Եթե թույլատրելի է ընդունել, որ 
111օ&ՅրտաՅ–ե առաջ Հ եկել հայերեն Լւ)1յ<|–սււփ(1.^՝ եղեգն յու 
գյուղ, ապա *61տց– ՅՐ 1Տ-1ՈՅ - ն 111շ§ՅՈՏ –ից կ աղ մ էխ։ ծ ածական 
Հ, ուրեմն այն կարելի է կապել այժմյան Աամըշլը–գերեին, որ 
հին հայկական անվան թարգմանությունն Է և նշան ակում է 
եղեգնյա ձոր։ Կամըյլիւ-դերեն գտնվում Հ Գերջանիս գետակի 
մոտ, որ նույնպես Հիկոսի վտակներից մեկն է. ըստ երևույթին 
մեր փնտրած ճանաս/արհը անցնում Հր այգ գետակի ուղղու¬ 
թյամբ և շատ հավանական է, որ ՕրՅՕՕՈ1Տ*/յ գտնվում էր Հմա֊ 
փուլ-Հյոփրոլ-ի տեղում ՝ այնտեղ, որտեղ Դերջանիսը թափվում 
Հր Հիկոսի մեջ։ նախավերջին 8լ։Եյ1|3 կայանն ընկնում էր Դա֊ 
րանաղիի գավառում, /\ՈՅԱհ1օ–^ կամ ճո 31 ւեՈՅ-/» հարևանու¬ 
թյամբ, ինչպես որ ցույց է տալիս նրա անվանումխ լ 

թիմ արա յի և Մևլիտենեի միջև Եփրատի ուղղությամբ րն֊ 

կ։սծ Հին ՝ 

ձոէ. 2ւՈ13րՅ 16 X6110113 26 ՏՅեՅ 16 ՕՅՏ011ՏՅ 32 Օց1<3 18 

^0)|է0ՈՅ. 


1 քսհ–ճ/։֊^5< ինչպես որ 8Ո–Ո/| և ՅՈ–31|եէ1Ձւ Տոմաչեկ, 1(|"էթքրէ*Տ քէտ/տ– 

օԵրւթ. թ. 139, ՅոյԱԵ1յ–2> (քրօ յոյ1>Եոյ) աոայ եկաձ Լ համարում հայերեն 

անաղի–բդի, Տ01շԽտքք ՏթրԱմքԵ 





ԳԼՈՒԽ IV 


7(ւԵ. 2ււոՅրշ 18 2օոօ€օբւ 18 \^շրօստօ 13 Տոհտ 18 Բյտօատջ 18 
11։Տ()Ձ 18 ձրՁՈ^ՅՏ 9 (>ՅՇՅ 28 (18) ^\616Ոէ6Ո1Տ. 

Երկու վավերագրերն էլ ըստ էության միևնույն ճանապար- 
հըն են ց՚՚է-յց տայիս։ Ա՛յդ ճանապարհի վրա այժմ թիլ թե շատ 
նշանավոր կետերն են Դիվ թիղր, էզինր, Արալւկիրր, Արդուվանր, 
ինչպես նաև Շեփիկն ոլ Աղինը. սրանց միջով ղեսլի Մալաթիա 
են ձգվում խաչաձևվող ճանապարհներ։ 18(ՏՅ թ. հեսւա ղոտողնե– 
րիգ մեկը հռոմեական ջրջսւնի ճանաս/արհի հետքեր է հայտնա¬ 
բերել Ս արը– չիչե կ յան լեոներում՝ Դիվրիգի և Արաբկիրի միջև*։ 
Դիվրիդից ոչ հեռու, որտեղ թալթա-իրմակ դետը թափվում է 
Եփրատի մեջ, կա մի իջևանատուն, որ կոչվում է Ա ւռումիա՝ մի 
կայան, որն անկասկած հոոոմ ական կամ նույնիսկ հռոմեական 
ծագում ունի։ թի մարալից ճանասլարհր հավանորեն ւսյղտեղով 
անցնում էր ղես/ի վերոհիշյալ լեռնել։ր և այնուհետև Արաբկիրի 
ա Արգուվանի մոտով ձգվում դեպի Մելիտենե։ Կայանն երի դա¬ 
սավորության վերաբերյալ ստույգ տվյալներ չկան։ 76Ա(. ։ ւ1է1 
փոխ. 1@ԼԱա՜Ջ, փ 1€ԱրԽՁ֊/»^ կարելի է համեմատել Դիվրիգի, հայոց 
Տիվրիկւ բյուգանդական Տեփրիկս) չի հետ՝։ 

ՏՅհՅ–»& կարծես թե համապատասխանում է Շ եփիկին, որ 
գտնվում է Արաբկիրից մի քիչ հյուսիս. ՕՋՏՕԱՏՅ-ե գտն՛վում է 
Աղին ի շրջակայքում՝ Անգու գետի վրա, որս։ եղ մինչև օրս մնա¬ 
ցել է բյուգանդական արձանագրությամբ մի կամուրջ, իսկ ք~1ւՏ– 
ք*3–& Vերաջիկի տեղում է։ .^քՅՈ^Յ֊ծ հիշեցնում է Արդուվանր, 
ըստ բյուգանդական հեղինակների՝ Ար գ ա ուն ը ձ ։ ՕւՅՇՋ–1> կամ 


1 73տ ։ 1օր, 1օսրոօ1 օք օ 7օսր 1ո ձոոտոա, 1866, է. 38, բ. 309. 

2 7հ«>բհ. Օօոէ, 7տՓԲ 1 * , 1. Բ* 166 և շար., Տ\՚րո. ^Ջ§ք., բ. 690 փոխ. 

1՝շգթ։^ւ)–ի ընթերցում կ X/) համապատասխան արար հեղինակների զՅ^ 

1\նւ\՚ձ~1՚ւ Լճ ՏէրՅՈջճյ բ. է19։ թաղւսթի անունը հիշեցնում կ հայերենի տափարակը, 
եթե միայն այն *տա,րիկ չկ՝ Տաւ/րոսի նվազականը։ Լ՚սա Իրն-Սերապիոնի ղետը 
նույնպես էր կոչվում։ նա թաւիվոլմ է Եփրաա, ինչպես ինքն կ նկարաղրոլմ, 

րերգի մոտ։ Հավանական կ, որ հին րերղը գտնվում կր Եփրատին ավելի մոտ, ներկա 
/1լոոլմիա իջևանատան տեղումւ Մյուս վայրի՝ 2շՈՕՕՅթ1–/ր անունը կարծես թե իր 
մեջ ունի հայերեն կապ, կապան բասը, հմմտ . կամր-կապ, Աամարկապ, որ մի 
•ւյոէզ կ էհինի ւքոա. 1'նքփնյսւն, էջ 307, որտեղ և մոտավորապես ղտնվոլմ կր պատ¬ 
մական 2օո000|)1–ք/։ 

* 71ւք՝0|ւհ. Օօոէ. բ. 166. Անւքոլ-սոլի սկզբնական հոսանքը 

կոչվում է Գորաոլկ, դորտ։ Արգյ ո “ք ճրՅՈշՅ֊ն հայոց արանղը՝ մողեսը չէ 
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Օէ՜ՁՇՋ-ծ նույնացվում է Եփրատի ափին գտնվող Ջերմուկին^ ։ 
ՏւաՏՕօՏօՈ-ք» քաղաք է ՄԼլիտենհում և, հավանորեն, Եփրատի 
ափին թեբան֊մաղենի մոտ գտնվող այժմյան Սինեքլուն է։ 

Մելիտենեից Սեբասաիա տանուլ հին ճանապարհը, հավա֊ 
նարար, համապատասխանել է այժմյան ճանապարհին։ ձոէ.֊ի 
մեջ թվարկված կայանները կարելի է մոտավորապես նույնաց֊ 
նել այժմյան շատ թե քիչ հայտնի իջևանների հետ, որոնք 
գտնվում են այգ գծի վրա. այսպես՝ ք^ՏՕՈՕՏ-ք՝ Հասան֊բազրիքի 
հետ, 1>րՅՇէ0ր՜1ԱէՈ–ր՝ Հւսսան-Չելեբիի, ^ՐՁաՏ֊/։՝ Ալաջա֊ 

խանի, 1ւ ԱՏյ)0611ն֊Ն՝ Գելիքլու– դաշի, 81է111ճՕՏ֊/»՝ Թախթակի* 

հետ։ ճանապարհը ձգվում է Եուրու-չայ գետի հոսանքով, ա ն 9 ֊ 
նուս" Թերջիկյան լեոների միջով և մի փոքրիկ գետակի ափերով 
հասնում է մինչև Սըվազ։ Այս կայաններից ^րՁաՏ-Հ* և Տւ1Տք)06– 
11Ջ-Ն հայտնի էին դեռևս Ժ դարում։ 906 թվականին Եվստաթիո֊ 
որ՝ Արգիրոս մականունով, աքսորվեց Խարսիանոն . նա փորձեց 

փախչել հավանաբար արաբների մոտ՝ դավաճանությունը գերա¬ 
դասելով աքսորից, բայց Առանայում նրա ուղեկիցները թունավորե¬ 
ցին, և թաղվեց Սպոլնիոնում Տ ։ Պտղոմեոսը ևս Փոքր Լայքի քաղաք¬ 
ների շարքում հիշատակում է .՚\րԶՈ1Տ֊ր Աոանա ձևով՚ Թա/սթուկ կա– 
յանից ոչ հեռու գտնվում է Գյոլնդուղ բնակավայրը, եթե 9 •յունգուգը 
թուրքերեն բառ չէ, ապա կարող է համեմատվել և\՝\Ն֊ի Գոլն ղուղայի 
և Պտղոմեոսի Գոդասայի հետ։ 0սՈ(1սՏՅ–& ընկած էր թաքայից 

(8. ^13բբ, ՓսՅԱՕձՕշ, թ. 50) և չի՞ հանդիսանում արդյոք Գոր տակ պեաի հին 

համ անունը։ 

1ՕրՈՅՏ0հ6&, 100. Շւէ, թ. 139 ե շարունակությունը։ 

2 Ին61։6յանի ԱշիւարՏազրաթյան մեջ մախթոլկ, էջ 293, և Բ՚ախթութ, էջ 238, 
Սիպեր,սի քարտեզում 1՝ՅհճԱ ճ, /Հ1Տ1Ո0Տ16Ո։ Ահա այսպիսին են դլխավոր կայանները 
ըստ թուրքական ՕխևօՈ իԷԱէՈՕ-ի, 1*ն6իճյ ա ր,, էջ 293, ԿիպԼրտը վերցնում է Թո,թ– 
մաջը, Կանղա/ը, Ա/աջա-խանլւ, Բաչ/րկայան և Հասան-Բաղրիքը ւ Վերջին կայանի 
փոխարեն ԻնճիՇյանի մոտ Հեքիմ.խան Ւ., բայց բանի որ այն կառուցվեք է վերջին 
ժամանակներս, ինչպես մատնանշում է ինրը՝ Ինճիճյանը, էջ 323, ապա ղերաղասե,ի 
է Հաս ան-բ ա ղրիրը, Ո ր ծանոթ էր դեռևս արաբական հեղինակներին։ 7օաՅՏօհճ1է, 

Օթ. օԱ., բ. 140։ 

3 1հտօբհ. Շօոէ. բ. 374, x^0 ձ5օԾ 5ձ տս; ՚րձ "իբօ.\> ոօբձ 

ձ^Օբծրրօս օ0–րօւ>/\օ(3ւօս յ«։1 ՕճւրրՅ՜րա տէ<; էծ րօՕ *՚/\բօ(<ս> 

քփ/ «օբօէք^. ւօւոտտօհշև–, օթ. մէ. բ. Ա7. 

Կարող է պատահել, Ո ր Պտղոմեոսի ՓօՍՓՓ^ր) բ1՜0 ՓօՍ<0>փփ/11 և ՓօՍՕ^-րրՕբՕէ 
հավասարազոր է ՏստբՕՕՈՅ և ԲւՏՕՈՕՏ ՐՏԱէ, 

7 Ն. Ադոնգ 




Գ Լ Ո Ի և IV 


Տոնոս տանող ճանապարհի վրա։ 

2շրՅ 18 Տստտւտ 30 Օսո^ԱՏՁ 23 203ՈՅ 25 10Ո0ՏՁ. 

7օՈՕՏՅ–ե այժմյան Տոնուսն է, համանուն Կարատոնուս չեռան 
ստորոտում, Սըվաղից դես/ի հարավ։ Մեր մատնանշած Գյունղուղը 
իր դիրքով համապատսւսխանամ է պատմական 9՝ուն դո ւդա յին ։ 

•Քննարկված հաղորդակցության ճանապարհները կայանային 
պահակակետերով հանդիսանամ են Փոքր Հայքի համար նաև սահ– 
մանա/ին դծեր։ Հաստատապես դիտենք, որ Դագոնը Սերասսւիա– Նի~ 
կոպոլիս գծի վրա մտնում էր Փոքր Հայքի մեջ։ Պտղոմեոսի մոտ 
նիկ ոպոլիս֊Սատալա գծի վը ա գտնվող Աղա իջևանը դուրս է 
մնում Փոքր Հայքի սահմաններից և մտնում է Կապադովկյան 
Պոնտոսի մեջ։ Մինչդեռ Պյինիոսը այն Նիկոպոյիսի հետ համա- 
րում է Փոքր ՀայքինըI, ըստ երևույթին Աղան գտնվում էր սահ¬ 
մանագլխին և այդ պատճառով էլ այն վերադրում էին մերթ 
Պոնսասին, մերթ էլ Փոքր Հայքին։ Մելիտենեի կողմից Դասկու- 
սան և 1’սպան Պտղոմեոսի մոտ դասված են Փոքր Հայքի քա¬ 
ղաքների շարքը, իսկ Սիական և նրա հարևան Սինիսկոլոն-Սի– 
նեքլյուն՝ Մ ելիտենեի ստրատեգիայի շարքը։ Առանա կայանը Մելի– 
տենե-Սերաստիա գծի վրա մնում է Փոքր Լայքում, նրան է պատկա¬ 
նում նաև Գոդասւս. Գունդուզսւն։ 

Այսպիսով՝ Փոքր Հայրը, նեղ կամ պտղոմեոսյան իմաստով, 
ընդգրկում էր հյուսիսում էիկոս-Սելկիթ գետի ավազանը՝ սկսած 
նրա ակունքներից մինչև Նիկոպոլիս և Ալիս– Կըղըլ-իրմակի 
վերին հոսանքը՝ մինչև Սեմիս, իսկ հարավում՝ Սանգալ-սու և 
Չալթա-իրմակ կոչվող Ղիվրիգյան գետի ողջ համակարգը։ Սուրու- 
սոլ գետր կամ գոնե նրա ստորին հոսանքը ընկնում էր արդեն 
Ս ելիտենեի ստրատեգիայի մեջ: Փոքր Հաւքի բաղկացուցիչ մասերը 
կազմ ող հինգ գավառներից հյուսիսային Օրրալիսենեն ընկած էր 
Լիկոս գետի ուղղությամբ։ Հետևյալ երկուսը՝ Հտյթոլլանեն և Հայրե– 
թիկեն, հարում էին Ալիսին, մեկը՝ աջ, իսկ մյուսը՝ ձախ կողմից ւ 
Արսեն են և Օրրիսենեն գրավում էին Սանդալ գետի շրջանը, աոա¬ 
ջինը՝ հավանաբար, հյուսիսում, իսկ երկրորդը՝ հարավում։ 

Փոքր Հայքում Օրսա քաղաքը, որ գիտնականները սխալմամբ 
մոտեցնում են ՕքՏ(1Ձ Հ<\ –ին, անկասկած, կարևոր կետ է 0 րսենեում 


։ Ր1տ. Աօև հա. VI 26, օբբւմտ շօ1օհրՅոէսր ւո ատօրշ (տշ. /\րաօուՅ) 
ՕտօտՅրշՅ, /^23, Ի1Ա։օբօԱտ. 


ԱՐԵՎԱՏՅԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆ. ՓՈՔՐ ՀԱՅՐ 


99 


և իր անունը տվել է ա մ րորլջ էքավառին ւ էջվում է, թե իր անվան 
համար Օրսենեին է պարտական նաև բյուգանդական թեմերից (բա– 
ն ակաթեմերից) մեկը՝ Խարսիան-ոնը, որն այդպես էր կոչվում 
նույն թեմում գտնվող Խարսիան յէճօ՜էթՕՏ/ \0ք)010է\/0\/ ամրոցի 
անունով։ Վերջինիս գիրթր մեղ ստույգ հայտնի չէ։ Անհաջող 
վրորձ է կատարվել մոտեցնելու այն 1^3ք1ՏՏՅ, 03րտ։*/։Ն, որ 

գտնվում էր Ամասիայից ոչ հեոու^ւ ք՝ յուզան ղա կան պատմագիր¬ 
ների տվյալներից երևում է, որ հիշյալ ամրոցը գտնվում էր ՚՚պ - 
սալայից ոչ հեռու, արաբները իրենց խիզախ ձեռնարկո ւմների 
ժամանակ հասել են մինչև 1սարսիան–ոն և 1'պսալա բերդերը 2 , 
Ի պ սա լան նույն անունով մինչև այժմ էլ կանգնած է Անմիսից և 
թ,ա բայից հյուսիս ՝ դես/ի Ենդերես տանող խճուղուց դուրս։ 
Սրվաղի և Աեմիսի միջև Ալիսի ձախ ափին դտնվում է հայաբնակ 
1էէորւ։անա դյուզը՛*։ Հենց դա էլ, անկասկած, սլատմական X^ՓԾ^^է- 
\>ձմ–ն է> Արար ափ արհադիրների վկայությունների համաձայն 
երարսիանից մինչև Սեմիս մեկ օրվա ճանապարհ էր, որը խոսում 
է մեր ասածների օդտինխ Սարիր չկա Խորսիանր տանել հսւսցնել 
մինչև Պտղոմեոսի Օր սան, թեև դրա համար արգելրներ չկան։ 
Պտղոմեոսը Օրսան հիշատակում է Վարսապայից անմիջապես 
հետո և այդ երկու վայրերն էլ տեղադրում է Փոքր Հույրում։ 
Ոմանք առաջարկում են կարդալ Վարպասա ՝ այն Արաբիսոնի հետ 
նո։յնս/ցնելրլ համար, ուրիշները ուղղում են Սարսապայի և այն 
հավասարեցնում են բյուգանդական 2օէք)Ծճ՜աՕ\/ ամրոցի հետ, որ 
գտնվում էր Լիկան դա֊ Ալրիս տ անում՝ Արա բիս– 3 ար փուզի մոտեր¬ 
քում, այժմյան Սարսաբ-սուի ափին։ ք՚սկ Օրսան, ինչպես ասվեց, 
հնարավոր են համարում նույնացնել (Հ)տճձՈձ~ին, որ Մեյիս։ ենեից 
Աոկիսոն~Գյոք՚ւուն տանող ճանապարհի վր ա գտնվող կայաններից 

մեկն է. ՃԽԱէՏՈՅ 20 /\րՇՋՏ 24 03ՈՃՅ.\6ՈՅ 24 ՕտմՅՐՅ 24 ՐէՅՈ– 
<4 ձ ր։ 38 Օօօստօ. 

1 1<ՅրոտՅ^, ձտԽ եԱոօր բ. 249֊2. ր ։0. 

* 1հ60թհ. |). 630, ոօւթՀձօւէՅտՀ/ 56\(ր ՜րձ X^(^^:^Vօս. x^^՜րբօV. 1հօօբհ. Շօոէ. 
բ. 354, ^ ւրծ^;<; 1 *) ճւրճ»\/սբօտ ։ ՝Հփբ>ր5. ՕՅր. II յւ. 250, Հօռծ յձ XօբօI^VձV 

§10X21 1էձ>.1^ 1*յ ։ ՝ՀՓ^փ 10Ո13Տև՜1ս՝|< –ք վերոհիշյալ տվյալների հիման վրա 

Խարսիան վ,նարում է Հոչ-հիսար/, և 1’պւէա/այի միջև Օր. Շէէ., |>. 149» 

՚ 1՚ն(ւ|ւքւյւսն, Աշ|սալ՚քսսդրւււ|)յՈւն, էջ 238, Խորսանա, ևիպերտի քարտեզում՝ 

0 հ 0 ր 7 . « II . 

* 101ՈՅ րՕհօՐ., 149. 
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Գ I (I Ի հ IV 


Արկան գոյություն անի մինչև այժմ և գտնվում է Մելիտենեից 
արևմուտք։ ք՚էՁՈ <\ՇՀ՚\֊ն իրավամր նույնացնում են Յարւիուգից 
հյուսիս գտնվող Տանիրին։ Դանգաքսևնեն և 0սգարան գտնվում 
Լն վերոհիշյալ երկու կետերի միջև։ Օտ(1ՁքՅ–1ւ սովորաբար նմա¬ 
նեցնում են Դերենգե, նախկին Տարանտե քաղաքի հարևանու– 
հ ամբ ընկած Ար սլան– ղաշին, որն իրենից ներկյս յ ացնո ւմ է զույգ 
առյուծների նմանվող մայա Թե ր մեկ և թե մյուս ճշտումը չի կարող 
բավարար համարվել։ I 5 էր1 Ո(1 յ ք 1Տ֊չ» համապատասխանում է 
Պտղոմեոսի 1՝ՅՈՅէ101՜1Տ քաղաքին, որ գտնվում է Եատաոնիայի 
ստրատեգիայում։ Արսլան-ղաշր ս Սարսաբան գտնվում են Մե/ի– 
տենեի և Եատաոնիայի ստրատեգիաների սահմանագւխին, մինլ– 
գեո Օրսան և Վարսաւգան հիշատակվում են Փոքր Հայքի՝ նեղ 
իմաստով վերցրած բնակավայրերի շարքում։ Եթե հնարավոր է 
Վարսապայի փոխարեն Սաբասպա ընթերցումը, ապա ավելի հիմ¬ 
նավոր է այն նույնացնել Կարա֊շայ գետի վրա գտնվող նույնպես 
Սարսապ կոչվող դլուղի վերաբերում է ՕէՏՁ-ին, ապա 

կասկածից գուրս է, որ այն գտնվում էր Օրսենեում, անկախ 
նրանից կրնգ ունե՞նք նրա նույնությունը ա յմ մ յան հարստնա գյու– 
ոՒ հետ, թե" ոչ։ Տեղադրական տեսա կետից հար սանան ւսվե/ի հար¬ 
մար է գալիս Փոքր Հայցում գտնվող Օր սա քաղաքին, քան Օսգարանւ 
որ գտնվում է նրա սահմաններից դուրս։ 

Հա յասւո անի տեղադրությանը վերաբերող ձէԱ>֊ի և թճսէ-֊ի 
տվյալները թեև բավական անորոշ են կայանների տեղերը ճշտելու 
տեսակետից, սակայն ընդհանուր աոմամր բուն Փոքր Հայրը 
գծագրում են ա (նքան հստակ, որ բացառում են Արարեիր — 
կամ Օսշէթօօօրօ։–^թօքՅւՕՕձ^–/» նման սխալ համեմա¬ 
տությունները։ նման վրիպումները հետևանք են Փոքր Հայր տերմինի 
նեղ և ավելի լայն իմաստների մասին ոչ այնքսւն հստակ պատ¬ 
կերացում ունենալու։ Փոքր Հայրը որւղես Կ ապագովկիա յի մաս 
և Փոքր Հայքր որպես ուրույն նահանգ՝ րոլորովին տարրեր մեծու¬ 
թյուններ են։ 

Փոքր Հայրը Ե ա պ ա գ ո վ կի ա յի կազմից անջատվեց Դիոկղե– 
տիանոսի օրոք։ նրան են վերագրվում նահանգների վարչական 
խոշոր վերակաղմութ յուններր։ Այգ ռեֆորմներից դժգոհ մամա • 


1 Ինչպես, օրինակ, Լէ ՏէքՅՈցՕ–^ մոտ Օթ. ՇԱ, թ. 119» 
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նակակիցներից մեկի ասելով՝ օնահանդնէւբը մասնատվեցին փոբ– 
ր1՚կ 1 1 ա:/ բների և ոչ միայն գավաոներլւ, այլև քաղաբներլւ ծանրա¬ 
բեռնվեցին բազմաթիվ կառավարիչներով ու դիվանատներով» 1 ։ 

1862 թվականին աոաջին անդամ հրատարակվեց մի հետա– 
րըրքիր հիշատակարան՝ հ ռոմ Լական պրովինցիաների, այսպես կոչ¬ 
ված, Վելանյան ցուցակը, որ ձեռագրերի մեջ կրում է Ո011ԱՈՅ 
բր<աո0աարո օտասա վերնադիրը։ Ւնչպես պարզվում է հրատա– 
րակչքւ քննական վերլուծությունից, պրովինցիաների այգ հասարակ 
ցուցակը իր ներքին կազմով վերաբերում է երրորդ հարյուրամ¬ 
յակի վերջին՝ 297 թվականին։ Ենթադրում են, որ Վերոնյան ցու¬ 
ցակը Դի ոկղետիանոսի նահանգային ռեֆորմն է՝ւ Այդ ցուցակով 
ամբողջ կայսրությունը բամանվում էր 12 դիոցեզների, որոնցից 
երկուսը, այն Հ 0 ր 1 6 11 Տ ձ Բ 0 Ո է I 0 3 դիոցեզները կազմված էին 
ասիական ծայրագույն տիրույթներից։ Պոնտական դիոցեզը բաղ¬ 
կացած էր յոթ նահանգից, որոնց թվում հիշվում է և Փոքր Լայքը։ 

Բ։օօ 0 ոտւտ Բօոէւ՚շո հՅհօէ բրօ\՚աօւՅՏ ոսաշրօ VII» 

13ւէ հ|Ո 13 

ՕՅթբՅճ001Ջ 

Օյ 13113 

ԲՅթհ13ՏՕՈ13, ււսոօ տ (1 այտ ժաւ՚տտ 

Բւօտբօոէստ 

Բօոէստ Բօ1շրրսոէ–ււտ 

^րրոշուՅ ւա՚ռօր, ոսոօ շէ աՅւօր յԱ(1սյ. 

Բոլոր 12 դիոցեզները միասին ունեին 95 նահանգ, մինչդեռ, երբ 
Դիոկղետիանոսը գահ բարձրացավ, ԼռոմԼական կայսրությունը, որ 
ծրայանո սի մամանակվսւնից սկսած ընդարձակվել էր ես 15 նահան¬ 
գով, ուներ ընդամենը 57 նահանգ։ 38 նոր նահանգներից (95 — 57) 
՛Լի ո կղեա ի ան ո ս ին հաստատապես վերա գրվում է դլ/սավորաս/ես 
ասիական 15 նահանգների, որոնց թ՛վում նաև Փոքր Լայքի& ստեղ¬ 
ծս ւմը ։ 


1 ԼՅօէ. 06 աօրէտ րշրտշշ. շօբ. 7, րրօ\։։ւօ։Ձօ զսօզսշ ա քրստէշ շօոօ։տ86, 

րոս1Ա բրշտտւ՜ժտտ օէ բ1սրշ օքքւօւտ տաջսԱտ րտջւօուեստ յօ բտտոօ յտտ օւ\ ր ւէտէւ1>ււտ 
տշււհՅրօ, VII 204. Լյ1« 

2 ձէօտատծո, ձԵհոոմ. մ. ձհոմ. ճ. Ա ր /1տտ. տս 86ր1ւո, 1862, բ, 489. 

3 Օյրո ւ11տ .1ս11ւՅո, Օը 1յ րձքօոոօ բրօ\ ր տւո31օ տէէրւեսճտ հ Օ1օշ1<ա3ո,1^սօ 

I Ա՚տէօրւզս^*. է. XIX, 1882. • : 
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Սա Վերոնյան ցուցակի նման մի այլ հիշատակարան ևս, 
մենք նկատի ունենք ԼՁէՕրՕԱ1սՏ Բօ10Ո1Ա ՏւԱո֊աձ, որի հեղինա¬ 
կը՝ Պողեմիոս Սիլվիոսը, թեև ապրել է Ե դարի աոաջին կեսին և ինչ¬ 
պես ինքն է ասում, իր աշխատությունը Հրել է քսենոնի և Պոստու– 
մեոսի հյուպատոսության ժամանակ, այսինքն՝ 448 թվականին, րայց 
նրա Լատերկուլը իր բովան դա կո ւթ յա մ ր ավելի հին ժամանակների է 
վերաբերում։ Մոմղենր կարծում է, որ այն կազմված է 386 թւԼակա¬ 
նից ոչ ուշ, որովհետև այնտեղ չեն հիշատակված մի քանի նահանդ– 
ներ, որոնք այղ թվականին արդեն հայտնի էին՝ 1 ։ Ըստ Լատերկուլի 
Պոնտոսն ունեցել է 8 ն ահ անդ՝ յրյ Բօոէօ \ III» 

1 ԲնՈէԱՏ Բօ1տտ1Ձ0ԱՏ 5 ԲյՈյ 80 Ո 1 ՜Ձ 

2 Բօոէստ ^ 1 ոջտ։յ 6 հ ր ու 6 ո ւ տ ա \ ո օ ր 

3 11օոօրւՅ(1 յ 7 ձ ր ա 6 ո ։ յ ա յ ։ օ ր 

4 ՏւէհյրաՅ 8 ՕՅթյյՅմօշւՅ. 

Բօոէստ ԽոՁտ՚ա֊ն, Պոն տոսլւ՝ Ամասիա քաղաքով, հավա սարա֊ 
ղոր է Վերոնյան ցուցակի Դիոսպոնտոսին, որր Աոստանդին Մեծի 
օրոք ի պատիվ նրա մոր՝ Հեղինեի վերանվանվեց 14օ)6ՈՕբՕՈէԱՏ 2 * 
Հոնորիադան կազմվել է Թեոդոս Ա-ի օրոք, դլ/սավորապես Բյու֊ 
թանիայի հողերից՝ ի պատիվ Հոնորիոսի, հավանորեն, նրա ծննդյան 
օրվա առթիվ՝ 384 թ.^ւ 

Հակառակ պատմական իրականության Փոքր Հայքի հետ 
միասին նահանդների շարքն է դասված նաև Մեծ Հայրը։ 1՝այց 
սխալ համարակալումը, 

ՏօբԱրոՅ։ ձրրոշաՅ ոոոօր 
Տօ\էո։ ծրաշաՅ րոՅւօր 

արդեն կասկածի տակ է տոնում մեղ հասած ցուցակի ճշտությու¬ 
նը » Ենթադրում են, որ խոսքը վերա բերում է I և II Հայրերի ն, 
որոնք Լ.Յէ01՜0Ա1սՏ֊/> հեղինակը կարող էր կոչել Փոքր և Մեծ, 
որովհետև Ա Հայրը իսկապես բավականին մեծ էր Փոքր 
Հայքից^ւ Այս մեկնության դեպքում թվահամարների սւեղա– 
ւիոքսությունն այնուամենայնիվ անհասկանալի է մնում։ Մեր կար- 


* ձհհՅրսԼ մ. Տօշհտ, Շքտ. ժ. Տ^՚տտ. 1857. յ>. 233 և ձհհ– մ– 8տր1– ձշօմ. 
1862 էւ 489. 

* յստէ. ե’ՕV. 28. 

3 յԱո1;ւ1օ, թ. 365, սխալ կերպով վերադրում է 8՝եողոսքս։ս 8-ին։ 

Հ 1<. ՕսէօրեօօԱ, քՀօոստշհ-ձոոշուշո, բ. 25. 


ԱՐԵՎՍ՚ՏՅԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆ. ՓՈՔՐ Հ Ա 3 Ք 


103 


ծիքով դա բացատրվում է նրանով, որ Պողեմիոսի ցուցակում 
բաց է թողնված Գ աղատ իա նահանգը։ Վերոն յան ցուցակում, 
ինչպես հետո նաև ի/օէ– Ժւ§Ո>֊ում, Գաղատիան դրված է Պոնտոսի 
թեմի մեջ, մինչդեռ ԼՅէ61՚0ս1սՏ֊/ք մեջ այն փոխադրված է Ասիայի 
թեմը, թերևս այն բանի հետևանքով, որ Լատերկուլը կազմելու 
ժամանակ Գաղատիան հարևան Հելլեսպոնտոսի հետ միասին ժամա¬ 
նակավորապես կառավարվում էր միևնույն կառավա րչի կողմից։ 
1'նչպես էլ բացատրելու լինենք Դաղատիայի տեղաշարժը, մի բան 
պարզ է, որ նա է նահանգների ցանկի մեջ տեղի ունեցած թվա¬ 
համարների հիշյալ տեղափոխության պատճառ դարձելւ Երկու 
հիշատակարաններն էլ բավականին նման են միմյանց . Լատեր– 
կուլի հեղինակը իր տրամադրության տակ ունեցել է Վերոն յան 
ցուցակին շատ մոտ աղբյուր։ Այս վերջինի մեջ ^\.ՈՈ6Ո1Ձ Ո11ՈՕՐ 
բառերից հետո ընթերցվում է ՈԱՈՕ ճէ «1310Ր յԺՃԱյ» Այս դիտո¬ 
ղությունը մտել է Լատերկուլի մեջ, և երբ Գաղատիան այս կամ 
այն պատճառով դարս է մնացել ցուցակից, որի հետևանքով էլ 
դավառների թիվը վերնա դրում ցույց տրված 8-ի փոխարեն իջել է 
7-ի, ապա այդ ճեղքը լրացնելու համար բաց թողնված նահանգի 
փոխարեն առաջ է քաշվել Մեծ Հայքը որպես առանձին նահանգ։ 
Դրա հետ մեկտեղ այն պահել է իր նախկին տեղը և նրան տրվել է 
Տ6ճէՅ թվահամարը, որի տակ ցանկում սկզբում դրված է եղել Գա– 
ղատիան։ Սկզբնական տեքստը եղել է այսպես. 

Բօոէօ VIII. 1 Բօոէստ Բօ1 6111 13 ՇԱՏ, 2 ԲՕՈէԱՏ ձ«13Տ13, 
3 Ւ1օոօոՅէ13, 4 Ցւէհւո 13, 5 Բյ0յջօո1յ, <6 Օյ1յԱյ>, 7 ձրրոօ՝ 
«13 աաօր, ոսոշ շէ րոԶւ՚օր, 8 ՇՅբբՅ(1օօա. 

Ինչ վերաբերում է ՈԱՈՕ 6է Ո1310ր֊// հավելման վա վերա կա֊ 
նությանը, ա պա այդ մասին, անշււշտ, կարելի է վիճել։ Եթե ան¬ 
դավ սա ներմուծվել է հետո, համ են այն դեպս, այդ տեղի է ունե¬ 
ցել ՝Խւա վաղուց, նկատի առնելով նրա առկայությունը Պողեմիոս 
Սիլվիոսի Հատեր կուլում ։ Վերոն յան ցուցակը և Լատերկուլը 
պատկանում են այն ժամանակներին, երբ Հայաստանի ճակա¬ 
տագրի մեջ տեղի էին ունենում մեծ փոփոխություններ։ Մեծ Հալ¬ 
քին վերաբերող կասկածելի հավելումը, ճիշտ է, զուրկ է պատմա¬ 
կան հիմքից, բայց Վերոն յան ցուցակում այն կարող էր ունենալ 
298 թվականի քաղաքական դեպքերի որոշակի ակնարկի բնույթ, 
երբ Սասանյանների կողմից ցնցված հայ Արշակունիների գահը 
հռոմեացիների օձությամբ նորից վերականգնվեց Մեծ Հա լքում է 
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Այդ ժամ ան ակ վանի յ սկսած՝ Հայաստանն ընկավ կայսրերի քաղա¬ 
քական ազդեցության տակ կամ, ինչպես պատմագիրն է արտա¬ 
հայտվում, դարձավ յա՜| $017)3110 01)00X13՛ և սկսեց օգտվել նրանը 
հովանավորությունից։ Վերոնյան ցուցակի նշումը ընդօրինակեց 
Սիլվիոսը, որովհետև նա համապատասխանում էր այն նոր իրա֊ 
վիճ ակին, որ ստեղծվել էր նրա օրոք ք Ւ դարի վերջին, և որի հետևան¬ 
քով Հայաստանը րամանվեց երկու մասի, որոնցից մեկը անցավ 
հռոմեացիներին ։ 

նոր կազմված Փոքր Հայր նահանգը իբրև ուրույն վարչական 
միավոր ներկայացված է Նիկիայի 325 թ. տիեզերական ժողովում 
Մեծ Հայրը, Կապադովկիայի և հարևան մյուս նահանգների շար¬ 
քում ։ 

Վազես կայսրը 371 թ. Կապադովկիան բաժանեց երկու նա¬ 
հանգի՝ Աոաջին և Երկրորդ Աապադովկիաների 2 ։ Մեողոսիոս Մեծի 
386 թ . հրամանագրում 11 Հայրը Կոմանա և Արիարաթիա քա¬ 
ղաքներով առաջին անդամ հիշատակվում է Երկրորդ Կապա¬ 
դովկիայի և Հելլեն ոպ ոն ս։ ո սի կողքին ՚Ն Բնական է ենթադրել, որ 
Փոքր Հայքի բաժանումը տեղի է ունեցել Կաւղադովկիայի հետ 
միաժսւմանակ, այսինքն՝ 371 թվականին< Բայց դրան խանգարում է 
այն հանգամանքը, որ Ամմիանոսր, որն իր աշխատությունը հասց¬ 
նում է մինչև 378 թ., խոսում է միայն Փոքր Հայքի մասին և, ըստ 
երևոււթին, դիտե նրա մասին որպես դեռևս մի ամ բալջութ յուն* ։ 
Այդ ձևով է ներկայանում մեղ Փոքր Հայրը նաև 381 թվականի 
Կոստանդնուպոլսի տիեզերական ժո դովում։ Սակայն այստեղ Կա֊ 
պադովկիան էլ ներկայացված է իբրև դեռևս անբաժան երկրա > 
մաս, հակառակ տասը տարի առաջ կատարված բաժանման։ եկե¬ 
ղեցական հիերարխիան, ըստ երևույթին, դեռևս չէր կարողա¬ 
ցել հարմարվել նոր իրավիճակին, և եկեղեցական տեսակետից 

> ձաա. XXIII, տ, 

2 Օրշյ*. 7հօօ1. Օրո/ւօ, XԼ111 58, ՜րրյգ գձթ րրօ–րբէ6ր^ ք է յյ&\/ ։1օ 8սօ Տէաբտ– 
«օ1 բրբրբօ՚րրճ^։։։;; հմմտ. (\\ո)յ1յ, (1. 342, 8ճձր><; «օ՚ւ ՜րւ^ 
Շէեււք) 0 \> 1 <^^րս^ 6 օx^^ 1 V ^ձւր^օէս ^^րօբxէ ՕV < ծ՜ւրօ(յփ 1 ° 0 Տ օս՜ր^ ձ՚րրծ –րրբևոր^. 

տ ՇօՕ. ւհօօժ. XIII II 2 = Օօէ1. 1ստէ. XI 47. 10 ; բօր. Օօէորոշոօոտսւա տէ ^ոյ– 
րոէհճոտւսա ճրուօուՅօ տօշաո< 1 ձօ, ^րոՅՏօոօրսա 11 օ 1 օոօբօո 1 ւ տէ ՕւօօՁՕՏՅրօոտւստ 
€<>բր3մօօ։36 տօօաո( 1 յօ սրէ>օտ. 0 . V; |<. ծբո 1 . 0 բ 11 . 11 օոօրւօ 61 ԸււօՕւօ օօոտտ 
|Ձ. 386). ֆեողոսիոսի 420 թ. ւյեկք/ևալ։ 0, I. VIII 10. 10, ղիտև Աէ|՚8Ո1(|Ա€ ^՚ 

Ո6Ո13Ո1, այսինքն՝ I 1 1 II Հալք։ 

* ծրոա. XIX Ձ, 12. XX ս, 4, * 
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Կապադովկիան շարունակում էր մնալ իբրև մևկ նահանգ։ 

Բարսեղ Կեսարացին բողոքեց Կապադովկիալի բաժանման 
դեմ 3 , համարելով այն անմտության, ըստ նրա սար համեմատու¬ 
թյան, դա նույնն է, եթե մեկը իր ձին կամ եզը երկու կես անի, 
մեկի փոխարեն երկուսն ունենալու հույսով, չհասկանալով, որ 
իրականում նա ղրկվում է իր ունեցածից։ Սրկրում տիրող դժդոհու– 
թյանր, որի արտահայտիչը եղավ Բարսեղ Կեսարացին, հավանա¬ 
բար անաղղակիորեն այն ազդեցությունն ունեցավ, որ Փոքր Հալքի 
վերակազմ ութ յոլն ը առժամանակ հետաձդվեց։ 

քանի որ 386 թվականին, ինչպես ցույց տրվեց, արդեն հիշա¬ 
տակվում է Փոքր Հալքը, ապա պետք է ենթադրել, որ Վաղեսի մտա¬ 
դրությունը իրագործվել է նրա հաջորդի՝ Բ՝եոդոսիոսի օրոք՝ 578 և 
386 թթ. միջև ընկած ժամանակամիջոցում։ Փոքր Հայրը բաժանվեց 
երկու մասի ՝ 1 և II Հալքի։ I Հալքը կազմված էր 1)եբաստիա~ 
լի շրջանից՝ իր մեջ ունենալով Սեբաստիա մայրաքաղաքից բացի, 
Նիկոպոլիս, Աողոնիա, Սատալա, Սեբաստոպոլիս և Վերիսա քաղաք¬ 
ները։ Իսկ II Հալքի մեջ մտնում էին Մելիտենեն, Արկան, 
Արաբիսոսը, Աուկուսոնը, Կոման ան և Արիարաթիան։ I Հալքին սահ¬ 
մանակից Պողեմոնական Պոնաոս նահանդը գրավում էր նեոկեսա– 
րիա, Կոմանա (Պոնտական), Պողեմոնիոն, Կերասուս և Տրապիզոն 
քաղաքների շրջանները։ 

նորակազմ նահանգների գրաված տերիտորիայի մասին 
տվյալներ հաղորդում է գլխավորապես եկեղեցական աշխարհա– 
դրոլթլ ունը։ Եկեղեցական բաժանումները աչքի են ընկնում իրենց 
առավել կայանոլթլամրլ Արտացոլելով Թեոդոսիոսի ժամանակների 
վարչական ճիշտ պատկերը, նրանք հետագայում էլ մնացին 
անփոփոխ և կարողացան խուսափել Հաստինիանոսի կասւսւրած 
նահանգային փոփոխ ու թ լուններից։ 

1 Ժողովի մ տոնակիցների ցուցակը տե՛ս ^\ՅՈՏ1–^ մոտ, III 568։ Հունական բնա– 
ղիրր հրատարակել է պ, 1Անեշևիշո II V տիտղոսների կանոնավոր ժողովածուի հա¬ 
վելվածում, էյ 87. բ բ ^ V 1 <3 չ.ւ ւ X թ ճ Ւ4էձրրր)աք ե ։ ^բ<տ|Յւօօձ(; րտ ղու քներ ով, 

«օ ։ ո ։ րրօ8օ«(օ «օւօօբէ(օ, Ւ40օրյ, 1՜սծ\>օւ ։ ճօձաէօ, Ոօ^օօօ<; I՚1օւ(ւօւ^ձՀ 

քաղածներով։ 

3 Տյտ. էթա. 74, բփէօւ օՕւօս^ 60օ «է«7ր|օ0օւ ծ\րր1 բւօՀ 

ձոօ^ւ՚օհ... 67^0 Պօթօւ–ոե.ւ)Հ\ձ՝յ ո ոորօւփէօօա, ծօւսբ ՚րւ$ հրտ^ ։յ 

թօՇս *օորւ)յ^օ<;, էհօ 8ւ^քյ 8ւ6^ճ^, 5սօ VՕբI^Օ| 1\(ւ\/ է\ՀՀ ճ\րո. օՃդտ վձթ 50օ 
Հ՜ոօէօօ։, *օ4 2\«յ &ւձքՓ(։ւթ^, XXXII բ. 445. 
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I; դարի հեղին ակ Գևորղ Նիւղրացո ւ աեղեկութ յունները համա¬ 
պատասխանում են Ե գարի է Լեղեըական ժողովների արձանա– 
գրությունների աշխարհագրական տվյալներին, ինչպես կարելի է 
համոզվել ստորև բերված ցուցակից։ Քաղկեդոնի Կողովից հետո 
Ալեր սանդր իա յոլմ ծագած խռովությունների հետևանքով Լևոն 
կայսրը հարցումով դիմեց եկեղեցական բոլոր թեմերին։ Մեզ հա֊ 
սել են թ եմ երի պատասխան դրությունները մասնակիցների՝ եպիս¬ 
կոպոսական աթոռների ներկայացուցիչնհրի ստորադրություններովէ 
Նրանց մեջ I և II Հայրերը ներկայացված –են ավելի լրիվ> քան I– աղ֊ 
կեդոնի ժողովի արձանագրություններում, այդ պատճառով էլ 


ւլյուսակում մեջ ենք բերում դրությունների տվյալները։ 

ձ՚Յ Լշօոօա 1 453 թ . 

111օ–րօօ1. մոտ. 530 0. 

0> ք ք)ո։ VII գ. 

I 

Հայքի եկեղեցական թեմը 


1 ՏտեՅտէա 

2տ(Յճօ՜րւօ 


2 ԻտՈնՕթօԱտ 

1^1X01X0^1։; 

Ւ1ր/ծւրօ7ս<; 

5 Շօ1օոձ 

1<օ7սքաւօւ 

1<օ>ւօօ^(օ։ 

6 Տ–Ճ1ձ1ճՈ1 

2ռրրճ^օ ։ 


3 Տ6ե3տէ0ք)01ւտ 

1տ(Յօ<Ծ՜րօս–ոօ\ւ<; 

2տ^օօւ։օսւ\օ7։՝.<; 

4 8ՁՈՏՏ–Ձր–Ձ 

— 

6դբւօօր|. 

II Հայքի եկեղեցական յ>եմը 


ւ յ^օււէշոՋ 



2 Խշձ 



3 /\րՅէստտստ 

^բճքՅւԾօ։; 

։ ^բօքՅւօօծ<; 

4 <Օսօստստ> 

1ՀՕ*ՕՍՕձ<; 

^<^ , յxօՍ^6V 

5 <ՇօրՈՋՈՁ> 

I<օբ^V^ 

1<տօբ6^օ 

6 ճո՜Յրզէհշ 

՞^բօբօՕա 

7\բւօբճ0րյ. 

I և II Հայրերը իրենց տարածությամբ նախկին Փոքր Հայքից 


ավելի մեծ են։ Սահմաններն ընդարձակվեցին գլխավորապես եր¬ 
կու մասի բաժանվելու ժամանակ։ Աողոնիան դեռևս 381 թ. հա¬ 
մարվում էր Նապադովկիայի մասը, ինչպես այդ երևում է ժողս ՛Էին 
մասնակցած հայրերի բարակից։ Մենք արդեն նշել ենք, որ սահ¬ 
մանների մասնակի րնդարձակում տեղի ունեցավ նաև Կապագով– 
կիայի կազմից անջատվելու ժամանակ։ 

Փոքր Հայքի բաժանումը այս ձևով մնաց մինչև Հուստինիա– 
նոսի ժամանակները։ 


1 յ^ՅՈՏւ, VII ք>. 590. 


Գ Լ Ո Ի Խ V 


ԱՐԵՎՄՏՅԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔԱՑԻԱԿԱՆ 
ԿԱՑՈԻԹՅՈԻՆԸ ՀՈԻՍՏԻՆԻԱՆՈՍԻՅ ԱՌԱՋ 

Կայսրության ընդհանուր վարչակարգը։ Քաղաքացիական և ղինվորական 
իշխանությունները, նրանց գյիւավոր մարմինները։ I. 1 և II Հալքերը վար¬ 
չական հիերարխիայի մեշ; Նրանց ղինվորական դրությանը։ Օս.Հ ձրրէ1€ոԽ6. 
Նրանց հրամանատարության տակ ղւոնվող զորամասերը և սրանց քանակը։ 
է#,ս ր է" հր ի դսաավորությունը երկրռւմ։ Զինվորական սյանակակևտերը՝ դլխավոր 
և Լրկրորղական։ Հրամանատարների աստինանները։ Հայաստանի զուքսի 
ղիրքը հիերարխիայի մեշ։ Նրա ղիվանատները; Պոնւոիկայի փոխանորղի և 
Հայաստանի դուքսի ՇօմսւԱստ Ժւցոմօէաո։ II– Սատրապումս ւննեքփ և 
Ներքին Հայըի պետական և իրավական վինակը։ "եդերատի հասլուսսւությա– 
նը քօշմււտ ոօո 0€հԱ1ԱՈ–\ւ նիման վրա։ Այղ հաստատության տարբերակները։ 
ն՛եղեր ատ հասկացությունը բյուգանդական աշխարհում։ Սատրապներ — ֆե– 
ղերատներ։ Կայսրության նկատմամը դաշնակցային հարաբերության գծերը։ 
Սատրապական իրավունքի ծագումը։ Դաշնագրային ակտի տարր կայսրու¬ 
թյանը միանալու դեպքում։ Ներքին Հայքը ֆեդերաաւոյին երկիր։ Նրա միա¬ 
ցումը կայսրությանը։ մ՜իացման պայմանները և դրանց դաշնագրային 
սկզբունքը; Ապահարկում ե օսրսա ՇՕրՕՈԱր՚ւսրՈ։ (քծթօ։ Տրյթւճօւօւ՜ի մասին 
հարցը. Շօրէւշտ ձրաՕՈաՕ։ Կսմհսի աստինանը, նրա իրավասության սահ¬ 
մանները; 6րգ.ւ6օ;0 ձթյյ^մ10ր;ձ–ի մասին հարցը։ Կոմեսի վերաբերմունքը 
նաիւ արարության նկատմամբ։ Նախարարությունները Ներքին Հայ քամ։ 

Հոոմ հական կայսրության ներքին կաոուցվածքը Հոսոոինիա– 
նոսի դարում իր հիմքում սկիզբ է առնում այն կարպերից, որոնց 
ստեղծողը իրավամբ համարվում է Դի ո կղե տ ի ան ո ս ր՛ ։ Պետական 
ընղհանուր կաոուցվածքի նորողման ուղղությամբ նրա սկսած ղործը 
շարունակեցին հաջորդները։ Այն հատկապես մեծ թավւ ստացավ 
թ՚եողոսիոս Ա կայսեր օրոք։ Դարավոր աշխատանքի արղյունքնե– 


1 շք. ՕւեԱօո» Օլ>ւԱոօ ծոԱ խ11 օք էհճ թօոսա 6տրԱւ>, շ. XIII, 1&6 ձսշստէստ, 
0ւօօ1օէւ<։ո ւոօյր 1>* €օո<ւ3տրօ<յ տտ էհճ քօսոմՀր օք յ «աբէրտ օմ. 8սրյր, 

I բ. 351։ 
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ոը որոշ ձև ու կերպարանը ստացան, որոնք արտացոլված են 
Աօէաս (ԱԱո1է(1էԱէՈ կ՚Ղ^՚Ղ հայտնի հուշարձանում 1 1 Վերջինս 
վերաբերում է հինգերորդ ցարի սկղբին։ Այց յուրահատուկ վւսվե֊ 
րագիրը ոչ այլ ինչ է, քան կայսրության քաղաքացիական և զին֊ 
վորական բոլոր պաշտոնների ու աստիճանների մանրամասն 
թվարկումըւ Այն հստակ գաղաւիար է տալիս քրիստոնյա մ իա֊ 
պեաների կողմից ստեղծված պետական մեքենայի մասին, որը 
կարելի է բնութագրել այմմյան րյաՐոկրասփզմ բառով։ Կայսրու¬ 
թյան հռչակած միահեծանության սկզբունքը անխուսափելիորեն 
պեսւք է հանգեցներ ղեկավարման այնպիսի համակարգի, որ համա֊ 
պատ ասխաներ միահեծանության նպատակներին, պաշտոնատար¬ 
ների մի ամբողջ ցանցի ստեղծումով ըստ էության ավելանում էր 
այն մարմինների թիվը։ որոնց միջոցով գործում էր իշխանու¬ 
թյունը։ Մյուս կողմից, իշխանությունը բաժանելով բազմաթիվ 
պաշտոնատարների միջև, որոնք ստորադասությամբ ենթարկվում 
էին մեկր մյուսին, ուժեղացվում էր հ ս կ ո ղու թ յ ո ւն ը նրանց վրտ, և 
ղրանով կանխվում էր դի մ ա ղրութ յան որևէ հնարավորություն։ 

Ւ1()է. ճէԱՈ.֊ի մեջ քաղաքացիական իշխանությունը անջատ¬ 
ված է զինվորականից, նրանցից յուրաքանչյուրը աոանձին վար¬ 
չական գերատեսչություն էր՛ Այց ռեֆորմը վերագրվում է Կոս– 

տանդին Մեծին՜։ 

Քաղաքացիական առում ով ամբողջ կայսրությանը բաժանված 
էր չորս երկրամասի, որոնց գլուխը կանգնած էին պրետորի ա– 
կ ա ն պրեֆեկ տները, թքՅՕքՕօԱ ք>1՚36է0Ո0» Երկրամասերը 


ւ Ւ1օ1Աա ձ1Աո1էօ.էսա տէ ռժրուուտ1րօ11օոււրո օրոուսրո էօրո շԽԱւսրո գսււրո 
ոււ1ւէ3ոսւո ա բՁրԱհստ Օոտոէւտ տէ ՕամտոԱտ, տ(է. 5. 8օւ։1<տ&, 1839» Բյոկինղի 

հրաաարսւկությոլնր, շնորհիվ մանրամասն և պատմական վերին աստիճանի արմե– 
րավոր մ ե կնա ր ան ութ յոլնն ե ր ի, շի կարելի համարել Սեկի լայս ընծայած նոր և, 
անտարակույս, ավելի քննական հրատարակության կողմից դուրս մղված. ՏՏՏ01<, 
1872 թ., Իր մի առանձին ուսումնասիրության մեջ ՍԵՏք Ժէ6 Ւհօէ. (1ւ§. 1834 թ. 
Րյոկինդլ։, քննության ենթարկելով իրենից առաջ գոյություն ունեցող /՛ոլոր կարծիք¬ 
ները ք4օէ.–/> կազմության մ ամանակի մասին, ղալիս է այն եզրակացության, որ այդ 
հուշարձանը ստեղծվել է 399 թվից հետո, Բ՚եողոսիոս Բ-ի ժամանակ, մոտավորապես 
401 թվին։ Այդ մամանակվան է վերադրում նա և ւատրոօոէ–/», Ւ1ւտ1. Աօտ տրոթրտսրտ 
VI, 476 և 733 — 6։ Այմմ ավելի հավանական է համարվում Սեկի կարծիքը , որը 
էհօէ-֊ը թվագրում կ 413 — 415 թթ., տե՛ս (ՀսԸՏ110Ո6Տ ԺՇ Ւ1օէ. ԺէթՈ. 1872։ 

* 2օտւ՜րո. II, 33. 
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կամ պրեֆԼ կտուրաները ր աժ ւսնվում էին դիոցեզների, որոնք կառա¬ 
վարում էին պրեֆԼկտների տեղակալները \՚1Ը31՚Ա բրՅԱքՕՕէՕՈԱՈ» 
Վերջապես, գիոցեղներն էլ իրենց հերթին տրոհվում էին նահանգ¬ 
ների, որոնցից յուրաքանչյուրը ուներ իր կառավարիչը, որ սովորա¬ 
բար կոչվում էր բրՅԱՏՔՏ, հունարեն՝ ծբX < Ա V ' 

Կայսրության արԼելյան մասը բաղկացած էր երկու պրեֆեկ– 
տարայից՝ ք>րՅօ1օօէԱՏ թՐՈՕէօր 10 ՕՈԸՈԱՏ և թ.յ)– Դ Ր ա ^&ՒՏ 

առաջինը, այսինքն՝ Արևե/քի պրեֆեկտուրան բաղկացած էր հետն¬ 
յալ հինդ ղիոցեղներից՝ Օհ€ՈՏ, թէԱՏ, &Տ13ՈՅ, ԲօոԱՇՅ, 

ւհրտշւՁ» 

Պոնտոսի դիոցեդլւ ուներ տասնմեկ նահանգ, որոնց թվում 
նշվում Լն հայկական հողերը՝ I Հայրը և II Հայրը, ինչպես նաև 
• Պողեմոնական Պոնտոսրւ 

Տսհ է1ւտք>օտւէւօււօ V^ր^ տրօօէՋհւհ՜տ \ , ւԸոու մւօօշտտօտ Բօոէւ– 
ըձշ բրօ\՚։ոշ։Ձ6 ւոքրօտօււբէտօ։ 1 ՕԱհ^աՅ, 2 Օյ1յԱյ, 3 ԲյՈյտօ* 
րա, 4 ՒԽոօոյտ, 5 0յ 1 յ• Iշ Տո1սէօրւտ է 6 ՇՅբբ2է1օէ13 բորոտ, 
7 ՕՅթբոժօօւՅ տԸօւտՕՅ, 8 ւ^շԽոօբօոէստ, 9 Բօոէստ ՐօԽրոօրսՅ– 
օստ, 10 ձրտօաՅ բորոտ, 11 ձրատոա տօօաո(1յ. 

I 

I և II Հ այրի գլ ո >ի> կտնղնած էին պրեղիղները, որոնք են. 
թարկվում էին պրեֆեկտի տեղակալին։ Զինվորական բաժա¬ 
նումները ամեն տեղ չէ, որ համապատասխանում էին քաղա¬ 
քացիականին։ Զարձրաղույն իշխանությունը բաժանվում էր մի 
քանի զորապետների՝՝ /^Յ^ւտէո Ո11111 Հ\\Հ\֊ների միջև։ թստ Ւ1օէ, 
ւ1ւԱ1\ • - ի կայսրության արևելյան մասում կային այդպիսի հինգ 
զորապետներ . նրանցից երկուսը ղւոնվու մ էին մ ա յրա քաղաքում 
արքունիքին կից, և կոչվում էին Ո13&1Տէր1 ՐՈ 5111Ա Ո1 քՄՅԱՏՕՈ– 
է Ձ1ՕՏ ^ ի“կ երեքը՝ նահանգներում՝ Թր ակիայում, Ւլլիրիայում Ա 

Արևելքում և կոչվում էին րոՅ^ւտէհ ւոԱւէսու բօր 11 մյ(ոյտ, բօր 
111>ր։օսա, բօր Օոօոէօրո. 

ւ^\3§ւտէշր րոԱԱսա ղ որապետը զինվորական իշխանության 
նույնպիսի ներկայացուցիչ էր, ինչպիսին էր պ րե սարի ական պրե– 
ֆեկաը՝ բրՅօքօօէսՏ բրՏՕէօՈՕ֊Ն, քաղաքացիական ղծովւ Մագիս¬ 
տրոսներից հետո հաջորդ աստիճանը դուքսերն ու կոմևսնևրն էին, 
<1ս00Տ, օօաւէօտ, ր61 Ո1||ԱյՈՏ* Իրենց հիերարխիկ դիրքով նրանք 
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հա՛վա՛ս աբեց-վւսԺ էին պբեֆեկտի «րրձ ղուկռրլնեբիրն , բ ռրՆի որ թե մեկը, 
ե թե մյուսը Տյ>Օէէ«1հ՚ւ1ւտ>–^ աստիճան ունեին, բայը նրանց ենթա¬ 
կա օկրուգներն իրենց յա փերով նշանակալիորեն զիջում էին դի ո– 
ցեղներին. այդ տեսակետից դարսերն ավելի շուտ Նմանվում էին 
ևահանդների կառավարիչներին՝ ()րՋ0Տ1(^6Տ՝» ինչպիսի հարաբե¬ 

րության մեջ էին դուք՛սերն ա կլոմեանե րր զորապետների Նկատմամբ, 
հայտնի չէ. ի/օէ՛ ՃԼԱՈ՚֊ի մեջ այդ մասին ոչ մի տեղեկություն շկաւ 
ենթադրվում է, որ ՆրաՆր ենթարկվո՛ւմ էին այս վերջիններին, բայց 
ինչպե ՛ս Ա ի ր ՝Նլ լափով, անորոշ է՚> 

է՚նչպես զորապ ետներր, այնպես էլ դուքսերը իրենց տրամադ¬ 
րության տակ ունեին որոշակի քանակությամբ զինվորական 
ուժեր։ Արևելքի զորապետի զինվորական ուծը որոշվում էր հե¬ 
տևյալ ձևով. 

Տսհ ձւտբօտւէ։օրրշ Ն՛ա ։1 քւտՀրւտ աձքւտէհ տէ 1 րէսրո բօր Օրծււէօրո։ 

V0\ 1II 3է.1Օէ10Տ ՕՕրՈ1էՅէ0ՈՅՕՅ ԺօՕՕա 
ձւա1ա բՁ.1օէւ՜ոօ ժււօ 
Լ0§1՜0Ո0Տ ՇՕաւէՋ.16ՈՏՃՏ IX 
1է01Ո բՏ6ԱճՕԸ(^ա1է3.էՏՈՏ6Տ X* 

Ւնչպես հայտնի է, լևզևոնները հանդիսանում էին կանոնավոր 
բանակ։ ի/օ( • ւ1ւք*Ո.–ը տարրերում է երեք լեզեոն ՝ բ313էւՈ30՝ պա¬ 
լատական, ՕՕւա՚էՁէՕՈՏՕՏ՝ ճամբարային և ք>Տ011(1ՕՕՕէՈ|էՁէՕՈՏՕՏ՝ 
կեզծ ճամբարային։ Աոաջին երկու անվանումներով սկզբնապես 
հայտնի էին այն զինվորականները, որոնցից կազմված էր կայսրի 
թիկնապահ զորքը, առաջ ինները՝ արքունիքում, իսկ մյուսները ՝ ար¬ 
շավանքի ժամանակ։ Այն ժամանակ նրանց թխէը սահմանափակ էր։ 
Հետազայում |)313է1՚Ո30 և 0011111Ձ էՕՈՏՕՏ– ները աճեցին ու զերազան– 
ցեցին իրենց ստուգաբանական նշանակությանը և ի տարբերություն 
սահմանային և բերդապահ զորքերի ՝ 111ւ1|էօՏ 1հուէՅՈ(՝1 կազմեցին 

գործող բանակի կորիզը։ Կեղծ ճամբարա՛յին էին կոչվամ այն լե- 


՚ ՅճԱյտՅՈ 1–1օ1հ\–65, ՇԽԱրրՇՇՇՏՏ, 11ր, § 135, բ. 83. 

* \՝0(. Ժւյ*Ո––ր թվարկում ( յեր/եոննևրը անուն առ անուն, քերում ենք միայն 
յ>Տ0Ա<1Օ<01յԱէՅէ&ՈՏՇՅ–> ց Ոք ակր. 

Բո՚աՅ ձ ր ա օ ո ւ ո շ 3. ՉսՅրէ» 

ՏօօաոԺյ ^րաօուօէՅ. Տշ\1յ ԲՅրէհւշՅ. 

քօր1տոտօտ Յւա1ւՅոԼ Րրւրոտ 1 տյ11ոյ ՏՅք^էէՅՈՅ. 

քսոձւէօրտտ. ՏտԱտէտրԱ 7հ60(1օտ1*օ(. 

Բրւատ ԱյԱշյ). 7 ր յ ո » Ա շ ո է յ ո և 
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զեոնները, որոնք կազմվ1դ էին ճամթարա յվւնների օրինակով, բ այր 
չունեին նրանց իրավունքները, նրանք չէին ստանամ ՈԼՅ յԱՏ Տէյյ)6Ո– 
(ԱԱՈԼ, ինչպես պ տլա աա կան և ճամբարային լեգեոնները։ 

Ւ1օէ- ԺւՀէՈ*֊ին մ ամանակս։ կից զվւնվորական զյապ Վեհեաիօս 
Հռենասասի (383 — 450) վկայությամբ լեգեոնը բաղկացած էր 
6100 հետևակ զինվորից և 720 հևծյալից» Զ ղարի հեղինակ Հօվհան 
էյուզաց ին լեգեսնոէմ նույնպես հաշվում էր 6000 զինվորւ Դար¬ 
ձյալ նրա վկա յութ յամբ V 6X11131X0*1* 500 հեծ յալից բաղկացած մի 
զոսէալսոակ էր, իսկ յ1յ–Ն՝ 600 հեծյալից բաղկացած ջոկատն ի/օէ– 
ԺւԱէՆ-ի մեջ հիշատակված են \^ճւ1Աէ10Ո6Տ Հ>Զ\ձ\\ՈձՇ և V0X^ 1 1ձ֊ 
Ա0Ո€Տ ՕՕ1Ո1էՋէ€ՈՏ0Տ֊ք, բայց սշինչ չի ասված V^X |11ձ Ա0136Տ 
|՝>Տ0Աէ1օՕՕաւէՅէ6է1ՏՕՏ–/> մասինւ Հավանորեն այն մամ տնակ աոա¬ 
ջին երկու զորատեսակների լեզեսննե րի կազմից հեծելազորն 
առանձնացվել է, և նրանցից կազմվել է հատուկ հեծյայ գումարտակ, 
այնինչ յ)Տ6ԱԺօՇՕՈ1ւէՁէՕՈՏ€Տ–»սք այն պահպանված է հին ձևով։ 
Նույն Վեղետիոսի մե կնաբանու.թյամբ 311X11,13-^1/^ այն զորամա¬ 
սերն էին, որոնք կազմվում էին կայսրության այլազգի հպատակ¬ 
ներից։ 

Այսպիսսվ՝ 

10 \՚€ճւ11ՔէՁէւ0136Տ յուրաքանչյուրը 500 հռղաց՝ կազմում է 
5000 զինվոր. 

9 001աէՅէ6ՈՏ€Տ յուրաքանչյուրը 6000 հոգուց՝ կազմում է 
54000 զինվոր. 

10 ք)ՏՇՈմօ–Շ0՚րաէ. յուրաքանչյուրը 6000 հոգուց՝ կազմում է 
60000 զինվոր. 

և յուրաքանչյուրը 726, 1՜6Տ|։. 500 հեծյալ կազմում է 7260 
րՕՏթ. 5000 հեծյտյ. 

2 ՋԼաԱՅ, որոնց թիվը անորոշ է 2 յ 


1 \ ք 08€էո ՏօՈՁէւ, ՏթԱՕՈա Հ61 ՈսԱԽրւՏ, II 6< Հովհան կրո,բոցին, որ ծանոթ 

4 եդե/ Հոենատոսի ղործին, *Բէ\«քրր։Ո/ 1 Օճ էՈԱք, թ. 159, ծձՕհ Ճք1ձ 1^0X00)0^ 1ո– 

րէէա Հրրրօ րր;^–ա*օօ1էօ7 ւօ՚^օէրՏ^ հրոՀա>, *օ1 

1§օ&է;օ)քմԱա ՜րրտ^օյյ X»։ ւհ. թ. 157, զսձ*յ է, որ >օա11յ– 

1։0Ո6Տ անունը ծազոլմ է է ՝€ճԱւԱ1Ո, ղրօշ –/՚ց. նրանք կազմված են նախկին \՜0\111յ, 
V^է^րՅՈՕրՍա կամ \–€\111յո1 զորամասերից, որոնք կ աղմէէում Հին 20 տարի ձա– 
ոայաձ վետերաններից։ 

2 &6ՈՅէԱՏ, 1ե. II 1, 811X11)3 3 ՏՕՕԱՏ V*՝) քՕՕէ1(1րՅ.ԱՏ ^ՕՈԱեԱՏ 1Ո)էէօԵՅՈ– 
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Նկատի ունենալով, որ լեգեոնները միշտ չէ, որ լրիվ կազմ 
եին ունենում, կարելի է ասել, որ Արևհլրի զորապետի հրամանա¬ 
տարության տակ գտնվում էր կլորացված թվով / 00,000 հոգուց 
բաղկացած մի բանակ։ Ենթադրում են, որ բանակը շրջաններում 
տեղաբաշխված էր դիվիզիաներով, որոնց գլուխ կա նգնէսծ էին VIՐ1 
Տ|) ՕՕէ 31)116Տ Ժսշշտ կամ 001Ո1՚է6Տ 1՜61 Ո1 աէձՐ 1Տ֊ ները 1 1 Այո ենթա¬ 
դրությամբ կարելի կլիներ նախապես պարղել մագիստրոսների և 
դուքսերի հարաբերության հարցը, սակայն այգ ճիշտ կլիներ միայն 
Արևմտյան կայսրության վերաբերյալ, որտեղ, ինչպես ասված է 
Ւ1օէ. Ժէ՚ՏՈ,–ում, դուքսերն ու կոմեսները ենթարկվում էին մագիս¬ 
տրոսներին տսհ օԱտրօտւԱօոԸ Vւրւ ԱԽտէոտ րոՅցւտէո բօժւէսա բւ՜ՅՇ– 
տշոէՅԱտ օօւա՜էտտ ւտ1ւէսրո տօ*, (ևւշշտ ԱրոԱսա (1շշ6ա> Մինչդեռ 

կայսրության Արևելյան մասի վերաբերյալ նման տեղեկություններ 
չկան, և դուքսեր ի ու զինվորական կոմեսների ղորագնղևրը չեն հի¬ 
շատակվում այն լեգեոնական ուժերի թվում, որոնք դրված էին Տս1) 
(11. տ բՕՏԱւՕՈ Ո1301ՏէՈ֊^ տրամադրության տակ, մի հանգամանք, 
որ ավելի շուտ խոսում է դուքսերի որպես որոշակի անկախու¬ 
թյուն ունեցող զինվորական հրամանատարների օգտին։ 

Պոնտական դիոցեղում, որ բաղկացած էր տասնմեկ նահանգից, 
կ ս, ր միայն մեկ դուքս ՝ (1IIX յ\ո116Ո1՚36. որի իշխանությունը տա¬ 
րածվում էր երեք նահանգների I Լայքի, II Հայքի ու Պողեմոնական 
Պոնտոսի վրա։ Մյուս նահանգների, ինչպես նաև գիոցեգների զինվո¬ 
րական կազմակերպության մասին ոչինչ հայտնի չէւ Արևե/քի 
զրո ցեղում, որն ուներ տասնհինգ նահանգ, միայն մի քանիսը՝ 

Րյ1տտԱոյ 6 Բօօա՜օշտ, .–\ր3եւ36, էևւք>հրՅէօոտւտ օէ Տ> ր ՈՅօ, Օտրհօօ– 

1130. ւ^\0ՏՕբօէ3Մ1136. ունեին հատուկ դուքսեր, մնացած նահանգ¬ 
ները, որտեղ զինվորական հատուկ ներկայացուցիչներ չկային, 
հավանորեն գտնվում էին 1ՈՅջւտէՈ ՈւԱԱստ^ անմիջական հսկո¬ 
ղության տակ, և նրա զորամասերը տեղաբաշխված էին հենց այղ 
շրջաններում։ 

Ինչ վերաբերում է դուքսերի կախմանը մագիստրոսից, ապա 
այդ ավելի շատ արտահայտվում էր դատական, քան զինվորա¬ 
կան գործերում։ Քրեական հանցագործության մեջ մեղադրվող 

էսր... II 2, 31ւ.\ւ1ւՁր6տ օտ (1^օրտւտ 1օօւ՜տ, 6.* ժ^օրտւտ ոււաշր1տ V^ո^^ոէ^տ. ոտօ 
ժւտօփ1ւսՁ ւ՜ոէօր տշ ոօշ ոօէւէ ։յ ոօշ շքքշօԱօոօ օօոտճոԱւտէ. 

1 8».1;|6«0ն, ՐսձէՇՀՕՇ ՏՕՈյծ. ՈթՈՁՕ, ուր.ս. թարղմ. էջ 714, 
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դինվորա կանները ենթակա էին մագիստրոսի կամ դուքսի դա տաս. 
սւանին ՝ նայած ում բանա կում կին ծառայում։ Եթե մեղադրվում 
էր ինքը ՝ դուքսը կամ զինվորական կոմեսը, ապա այդ դեւգքում 
գործը քննում էր անձամբ մագիստրոսը։ Այսպէսով նա դուքսերի 
նկատմամբ դատական իրավասություն ուներ՛՝։ 

Ւ1օէ> Ժէ^Ո-֊ի համաձայն Հայաստանի դուքսն իր տրամադրու¬ 
թյան տակ ուներ հետևյալ ուժերը . 

Տսե ք1Լտք)0Տ1՜է10Ո6 V^ր^ տբտօէՅհւԱտ <3սստ /\րՈ1ՇՈ1Ձ6. 

Ըզաէօտ տՅցւէՅրո, Տ յ հ հ ս. 

Ըզաէօտ ՏՅցւէՅրհ, ՕօւոՅՈՅ. 

Բրտօքօօէստ 1օջւօատ զսաէ36ժօօւտ36 յ\բօ11ւոՅր19, Տ յ է 8 I յ. 

ԲրՅՑքՕՕէՍՏ 1Շ§10Ո1Տ ԺԱ0ճ00եՈ36 քԱհՈ1ՈՁէԶՇ, *1շ11էօո8. 
1ո Րօոէօ։ 

Բր36ք©օէստ 16§աուտ բորոՅշ ԲօոԱօյշ, 7ր3բշշսոէ3. 

Ճ1 յ Բ120ՈՅ, Ճ13(1յ163Ո23. 

Ճ1յ 7հ0Օ(1ՕՏ13ՈՅ, Յթսձ ձ Ա 3 X 3 Ո1. 

/Այ քօԱճ 7հՕՕ(1օՏ13ՈՅ, Տ 1 1 Ա 3 ո 1 տ. 

Ըէ զստօ ձշ րոաօրշ 1Ջէ6րշս1օ շրաէէսոէսո 

^1յ բորոտ .4սցստէՅ €օ1օոօրաո, Շ հ I տ շ յ. 

Ճ1յ ձսրւտոՅ, Օյտշատյ, 

&1յ բորոտ Ս1բւՅ ՕՅՇօրսրո, Տ ս 1 տ տ 8. 

/\1յ տտշաոԺյ 0311օրսա, ձ 6 1 I 8 Ո 8. 

/\1յ օյ տ է ճ1 1 օ 73հ13րւշոտ1 շօոտէ 1է Ս13. 
ձ1տ բորոտ թրՅՕէօոՅ ո ս բ 0 ր օօոտէւէսէՅ, 

<2օհօրտ էօր1ւՅ Ս1բւՅ ւո 1 11 յ ր ւ ձ ԲօէրՅշօրսա, ^1օԱէՅ. 
(Յօհօրտ ղսՅրէՅ ԲՅօէօրսա, ճ ո յ 1 I հ յ. 

(Յօհօրտ րու1ւՁՈՁ 8օտբօհՅՈՅ, ճ ր յ ս ր \ շ յ. 

Շօհօրտ րա1ւՅՈՅ ՕօոոՅոօրսւո, Տւտւ13. 

Ճ1յ թՈ1ՈՅ 10\՚13 քօհ՚-Հ, 0 հ 3 Տ 2 3 Ո 0 Ո I 0 3. 

,^1յ բորոտ քշ1ւ\ 7հտօճօտւՅՈՅ, Բ է է հ \ յ 6. 

Շօհօրտ բորոտ 7հօօօ1օտւՅՈՅ, V յ 1 շ ո 11 յ. 

Օօհօրտ ճբսԽա շաաա ԲուոՅՈօրաո, Ս տ ւ բ օ ր է օ, 
Օօհօրտ բրւաՅ ԼտբւճւՅՈՅ, 0 յ 0 ո ը-Բ յ ր 6 րո հ օ 16. 
Օօհօրտ բրւատ 01տս(1ւՅ օզաէՅէՅ. ՏօԷ>Յտէօբօ1(տ. 
Օօհօրտ տօօաոԺյ \ ր 31օոէյՅՈՅ, 2 ւ § յ ո ո 6. 


1 ՏշէհաՅՈ–11օ11\\Օ0, ւԵ. § 135, ք>. 85. 

8 Ն Աւյսնւյ 
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Օօհօրտ, Ւձ օ շ հ օ ր 3. 

Օքքւշաա Յսէշրո հՅհտէ Այ։ 

Բհոշփտա ճշ տօօ1յ Յցօո1սա ւ՚ո րօեստ. 

Ի1սաօրՅոօտ օէ Յճւսէօրշտ 0օրսրո, 

Օօարո6ոէՅՈ6ՈՏ0ա. 

ճժաէօրօա. 

1ւհօ11ւտ տսհտօոհօոճՅոսա. 

ԸՀՕօբէօր6տ 0է ՕՁ^էօրօտ օ(քւօւ31շտ. 

Օաճ յ\րտ 0 ու 36\^11 (օ\՚ 0 շէւօո€տ). 

Հայաստանի դուքսի տրամադրության տակ գտնվում էին. 
հեծյալ նետաձիգների 2 գունդ, 

3 լեգեոն կամ հաշվելով յուրաքանլյարը 6000 մարդ - 18000 մարդ, 
հեծելազորի 11 ջոկատ՝ յուրաքանչյուրը 600 մարդ = 6600 մարդ, 
հետևակի 10 կոհորտա՝ յուրաքանչյուրը 600 մարդ = 6000 մարդ։ 

Սրանցից հեծելազորը, երկու լեգեոնը, վեց ջոկատ կամ Ց|յ֊ 
ներր և չորս կոհորսւան կանգնած էին Հայաստանում, իսկ մյուս- 
ները՝ մեկ լեգեոն, հինգ ջոկատ և վեց կոհորտա ՝ Պողեմոնական 
Պ ոնտոսու մ ։ 

Գլխավոր ումերր կենտրոնացված էին I Հայքի Սատա ղում 
և II Հ այրի մայրաքաղաք Մելիտենեում։ Այգ քաղաքներից յուրա- 
քանչյոէրում գտնվում էր մեկական լեգեոնւ քացի դրանից, Սատա– 
դի տակ՝ Դոմանայում և Մելիտենեին համեմատաբար ավելի մոտ 
Արաբկիրի մոտ գտնվող Սաբու-Շ եւիիկում տեղավորված էին 
մեկական գունդ 0զԱ|է0Տ ՏՁ^Աէ31՜Ա» Կոհորտաներն ու ալաները 
տ եղաբաշխված էին երկրի ՝ մեղ արդեն ծանոթ մյուս կետերում, 
մեկական կոհորտա ^ՈՅ||եՅ–««^> յ\րՅ ԱրՅՇՅ ֊ում, ՏւտԱՅ–/»։.»/, 
^\0է1էՅ*ո։։/յ մեկական ալա՝ Օհ 1303–Շ|<103–«է</* ՕյՏՇԱՏՅ ~ամ, 
հշ\՚\ՁՈ2ւ֊Ում (հավանորեն /\|՜ՋՈԸ ), ՏաՏՏՅ–»է<ք» 1Ձե13Ո6ՈՏ1Տ. 
3 1 յ ֊ում. րրհՈՅ բրՈ 01 օր՜ 13 ֊ե հավանաբար գտնվում էր այն վայ¬ 
րում, որն ուղեցույցն երի մեջ նշված է 3(1 ք>ր30էօՈԱա անունովի։ 


՚ ձաղիվ թե իրավացի ,ինի Մոմ^ենր, որ ց|տ ք>ր։րոՋ բրոօէօոճ ոսթշր օօոտԱս– 

էո, արաահայտության մեր ւաբօր-ք» համարում է աղավաղվաձ տեղանունւ Մի քանի 
ձեոաղրերում կա նա/ոալքւսսնիկ 03, ՇՅ-1111-բՕւ", որ Օյոկինղը վերաղրում կ նաիւորդ 
յ՝ր03|օր13 րաոին, բրօտէորւ-ՕՅւ Մլուրերը առաջարկում կ 2օբցր ընթերցումը, 
նկատի Ունենալով Պտղոմեոսի 2օբ31՜1ՏՏՕՏ–ք ■ որ նա էնպես անհիմն է ՕօՕՍՐ. 1 3 էօ1։ 
0(1, \\ք|11օր, բ. 886» Ւ1օ1. մւըո.–ի մեջ ւաբօր-ք նման կապակցռթյամր մենք հան- 
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Ւ1օէ> ԱւԱՈ>~ի մեջ տոկա Հա յա սա անի զուքսի բանակը շատ հին 
ծագում ունքս Նրա կորիզը կազմող տասնհինգերորդ և տասներ֊ 
կուերորզ լեգեոնները մյուս ուժերի հետ Հայաստան էին փոխագրվել 
հոոմեա-պարթևակսւն պատերազմների Ժամանակ՝ Կորբուլոնի և 
Տրդատի օրոք և, հավանորեն, այղ ժամանակից սկսած երկրի 
պաշտսլանության համար մնացին Հայաստանի ստրատեգիական 
երկու գլքսավոր կետերում՝ Սատադու մ և Մելի տենեում։ Այդ երկու 
լեզեոններն իրենց ա սլ ո լ լ ո ն յ ա ն և կայծակնային ան֊ 
վանումներով հայտնի էին Դիոն Կասիոսին, որը նրանց տե֊ 
ղադրում է Նա պա զո վկի ա յում, այս վերջինիս տակ, ըստ երևույ- 
թին, հասկանալով Փոքր ՀայքրԿ ր\ոէ.–/ր մեջ կարդացվում է 
ՏյԱԽ 1^ց. XV ձթօ11աՅՈՏ, որ ցույց է տալիս այն աղբյուրները, 
որոնցից օգտվել են ուղեցույցներ կազմողները։ Հո ւս տ ին ի անո ս ի 
պատմիչը վկայում է, որ տասներկուերորդ /եգեոնր հնաղույն ժա¬ 
մանակներից ի վեր գտնվում է Մելիտենեում^ւ 

/\1յ թուոՅ /^սցստէՅ <Յօ1օոօրաո–ր հ ավանաբար իր անունն 
ստացել է Պոմպեոսի հիմնած Նողոնիա քաղաքից։ ,\սր13ՈՅ–& 

այդպես է կոչվում կամ Ւսպանիայում գտնվող /\Ա1՝1յ քաղաքի և 
կամ այղ զորամասի աոաջին պետի անունով։ Ըստ Տակիտոսի 
3|յ /\ա՜։ՅՈՅ–Ն ուղարկվել է պ աշտպ ս։ն ե լոլ ոեթերի և նորիկներհ 
միջև ձ հոսող գետի ափերը։ Այս ոեթերից էր կազմված ՈԱՋ|՜1յ 


դիպում ենք մի քանի անդամ, այսպես՝ ,\1ո 1հ0Օ(1օՏ13ՈՅ ՈԱթճՐ ՇՕՈՏ1|1(|էՅ՚, յ1յ 
ձրօՅժւ՚ՅՈՅ րաբօր շօոտԱ1սէՁ< Այղ նշանակում է է որ Ւեողոսիոսի և Արկաղիոսի 

անունները կրող հիշյալ զորամասերը ստեղծվել են ի)Օէ ԺւՅՈ.–ը կազմվելուդ ոշ շատ 
աոաշ՝ հիշյալ կայսրերի օրոր։ Պետք է ենթադրել, որ նայն ժամանակին 4 համընկ¬ 
նում նաև 3(1 |)քԼ*3 (օւ՚ւԱա. զորամասի նշանակոէմը։ Անտոնինոսի ուղեցույցի մ եք 
նշվամ են 1’րՅէ‘էօրւստ անունով շատ զորակայաններ։ Դրանդից մեկը՝ եեսարիայից 
Անազարրա տանող ճանապարհի վրա և նույն անունը կրող ինն այլ վայրեր՝ կայս– 
րու թյան մյ ուս մասերում։ 

1 130. ձոո. XV 26. Օւօ Շյտտ. Աւտէ. Լ\՚, 23, ՚րօ 6էօ5^.օրրօ« ՚րծ է» 1<օրրրր<յ– 
5օ – /.ք(7 ՜րծ xէբ^ՍVՕփձբօV; ՜րձ ա\րրօ(աՏձ«րրօս ՜րծ ՚ձէրօձձճո/տս»/ րձ է\> .<օ րր– 
րրօօօ^էօէ. 

։ Բրօօ. ձօժ. I 7, բ. 195, է\ք 7Հէ՝/ա՝յ\ 5Է ՏՍք^օւՏ^ձրփ ճրձւ՜րօ^րօ, ր) 1\> 
■ոծճէւ Ւձօձրոր^ ՜րրւ; *^բ|յւ^(օ<; 7ձ ւրօ\ա^ է8բսրօ; ճ III 4 բ. 254. հւժ. VII I, 

3, Փլավիոսի կարմիրով տասներկուերորդ լեգեոնը Ս ելիտենե է փոխադրվել Պա– 
ղևսաինից Տիտոսի ժամանակ, Երուսադեմի վրա կատարած արշավանքիդ հետո։ 

1 130. III 5. 
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նՈէէՕրԱա կ ո չվ ո Ղ կոհորտան, որ կանգնած էր Ան ալիրլա յում. 
յՀԱ IՈ է ս ւ^ՁՕէՕրԱա կոհորտան գտնվում էր Եգիպտոսում։ 

Ճ1յ ք)Ո1ՈՁ Ս1|>1Ո 0;1է0րստ–/» կրում է Ուլպիոս Տրայանոսի 
անունը, որ նվաճեց գակերին և նրանցից կազմեց մի քանի զո¬ 
րամաս։ Այգպիոի ծա գա մ ունի նաև օօսօրտ էօրէա Ս1բւՅ ՄսԱտրա 
ԲօէրՅՏՕրսա֊ք , որը Հայաստան՝ Մետիտա, փոխագրվեց ոչ թե ուղ¬ 
ղակի Դակիայից, այլ Պետյւա քաղաքից։ 

Կոհորտաներին կցված աաՁսո-ձ՝ ո»1սւոՅ ՐտէրՔօրաո, 
ա։1։ՅՈՅ եօտբօոօոՅ, աւԱՅոօ ՕԸՈՈՅՈօրսա-ծ լատ Վեգետիոսի 

մեկնության նշանակում է, որ տվյալ կոհորտան բաղկացած է 
հազար ընտրյալ զինվորից։ Լեգեոնն ուներ տասը կոհորտա, 
որոնցից սովորաբար մեկը, և շատ գեպրերամ աոաջինը, գերազան¬ 
ցում էր մյուսներին ռազմիկների թվով և որակով, նրա մեջ մտնում 

էին 1105 հետևակ և 132 զրահակիր հեծյալ 

Ինչ վերաբերում է զորամասերի տեզաբայխմանը, տետր է 
նկատել, որ Ւվօէ, ՃԽէ1.–ի խորագրում Հայաստանի չորս զորակա¬ 
յանի կողքին նշված են նաև Պոնտսսում գտնվող երեք գլխսւվոր զո¬ 
րակայան՝ Տրասլիղոն, Ավւսքսա և Սիլվանա, իսկ բուն բնագրում 
ղրանց թիւէը զարս է գալիս չորս, բացի թվարկվածներից, նշված է 
նաև չորբորգը՝ 13 (Ա| 16 31՜ 12 3 ր և՚որագրի ավյ“ւ լը հաստատվում է 
բնագրին կցված նկարով, որտեղ նշված է միայն երեք ամրոց։ 
Սւոիս/ված ենք ենթադրել, որ բնագիրը աղավաղված է 2 ։ 


՚ \/՝€քյ. Տա. Տթ1էօոօ րտէ տաէօրւտ, II ո, ա »ոյ 1օքր;օռօ մտօօտ օօԻօրէ«տ 
Հ)«՝6շրք. տօ(1 բորոտ օօհօրտ րշ1ւտւՅՏ տէ ոււատրօ ոո1ւԱււո տէ մւ^ուէոէօ բրտ«0(ԺԱ։ 
ՈՁւո ց.Ո0րտ Յէզստ տտհ՜ևւէւօոօ 1ւ11օրՅրհւա \հօտ տօ1օօէ։տտ1րոօտ զււո6րւէ... հտհշէ 
բշՕԱօտ աԱ1տ էշոևւրո զտոզււօ, րրյւոէօտ 1օրս։Յէօտ «հէաո էր 1 շ։ո13 մււօտ, օէ Յբ– 
բւ11օհւր էօհօրտ ոո 1 1 յ ր ւ յ. 

։ Նախապես չլուծելով ձ1ո(1«։1օ<)1 1/3 (հմմտ. |||Ո. /V111 - /» մեյ հիշված 01օէ06– 
(13ՈՃՁ ■ ի Հետ) բնակավայրի հո,"՛թլան հարցր, կարելի ք ենթադրել, որ Ներկսլ 
գեսլբում ^1Ձէ1ց1ՇՅր1/.3–1< հանղիոտնո՝ մ ( /\1ո - Ա1/ՕՈՅ-/< պարդ երկղրաթ լունր 

(՚ւիաս՚ալրաֆիա), Այղ դեպքում բնագիրը պետը Լ կսրրլս՚լ /\1,3 ^.ձւՅ<1<||68ր 

ր5/ո) ոբ«(1 ձսՅՀՅա 

/\1յ 7հՕՕմօ«)ՅՈՅ I 

>Տւ1ս;աևտ, 

/\1յ 71։օօ։1օտ։;>ոյ | 

< ,"ինյն՝ /\|ց ՏԱ6ՈՅ –1< ղանվո՚մ Լր Ավալ սո՚մ, իսկ ծ յաս յ1«։–1<՛ Ս ի/վանա լամ։ 
Ի յ.1 վերքին շոկասւր կր՚սմ Լ ր եսղոսիոսի անունը։ Կրկնությանը տո՛լերի կրկնաթյւյն 
հետևանք Հ և մ / կ 7|ւԸ0<10Տ1ՈՈՅ–1ւ մյուսից տարբերելու համար ավե)ացված կ 
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Զորակայաններից Տրապիղոնր հայտնի ծովափն յա քաղաք է 
Պիկսիտ պետի՝ այժմյան Դեիրմե֊դերեի գետաբերանի 

մ ոտ։ 

^113X3–*/, անկասկած, այժմյան Ավազա կամ, ինչպես Լինչն 
է գրում, Ավղա գյուղն է, որ գտնվում է Գուլաթ կամ Կոլաթ չեռան 
ստորոտին և հիշյալ գետի ակունքն երի միջև։ 

Տւ*1է1ձատ–ք Տ։1սՁՈԶ֊/» գործիական հոլովն է և հավանորեն 
1ԱՈ. ձոէ.՝ում հիշատակված Տօ1օՈ6Ո10Զ՜^ է, որը ածական է 
Տօ\ՕՈ~ից։ Կարելի" է, արդյոք, այն զուգադրել այժմյան Սյուլե կամ 
Սոլու գյուղի հետ, որ գտնվում է Խարչուտ֊սոլ դետի ակունքների 
մոտ, Կալաջիկի մոտակայքում, որտեղ նշմարվում են հին բերդի 
ավերակների ։ 

Գուլաթ լեռների ց արևմուտք ձգվում են Զիդանա յի լեռ– 
ներըւ Տրապիզոնից Արդասա տանող ճանապարհը անցնում է %1'Դ ա - 
նայի լեռնանցքով, 6Տ40 ոտնաչափ բարձրության վրա։ Լեռնանց¬ 
քի հարավային մուտքի մոտ թիգանա ավանում, որ մինչև այժմ 
Լլ կրում է իր հին անունը, կանգնած էր հռոմեական կոհորտա ւ 
թ իգանայիք արևելք մինչև հիմա էլ պահպանվել է հին Մ ո խ ո ր ա 
գյոպը, որ հռոմեական կոհորտայի զորակայան է եղել։ ՕւՁՏ2ՁՈ6– 
Ո1՚0Ջ֊& նույնն է, ինչ Րշսէ.֊/» 0120Ո6Ո1Շ֊^ (հմմտ. Շհ֊1Ջ0Ջ = Օ13 - 
03) և կարող է համեմատվել Դեիրմե-գերե զետի մոտ գտնվող 
տ յ յմ յ ան Խաձանա գյուղի հետ՛ 2 ։ ՍՏ1թ0րէԱՏ–/։ Արիանոսի "ճսՕՕՀ) 
է՝ հետագայի Սոլսարմիա –ն 3 , որ Սև ծովի վրա Տրա– 

էէԱ\> որի վավերականությունը տարակուսելի է մանավանդ այն պատճառով, որ 
թՈրՈՁ 1է160(10Տ։ՈՅ֊& նշված է ներբևամ՝ Բ| է հ |՚ԶՇ– ում։ 

1 Ավերակները (Ոլսանկա/ւեյ Լ Լինչը, ձրրՈ€Ո13, II, ք). 236» 

* 1՚ր տեդադրությամբ Խաձանան կարծես թե այնրան էլ չի համապատասխա¬ 
նում Խաս ցանենիկա յին, ե րապիդոնից դեպի Սատադ տանող երկու ճանապարհ կար. 

՛ՀՕ աՃ. սԱտտաաո 112 21%ծՈշ 24 7հւց 17 ՏճատՇՅթՍօոՍ 24 Ըօո։ձոո 18 Տջ1ձ1յ. 

20 ծԽջռօոօ 10 Օւ26Ո6Ո103 ւտ 8>՚1 յշ (Փ^յտ,) 6 Բրւ^մՅՈ՜ււա 8 ՐշէՁրՅ 14 

>\օ<Խօ1յ 12 Տօ1օՈ6Ո1ՇՋ 18 ՕՕէՈՅՈՁ 18 Տյ1յ1յ« 

Դատելով •>եոավորոլթ յուն ից՝ կարեյի է եդրակացնել, որ Մադնանան նույնն է, ինչ 
\/է06Տ1աԱՈ1 կետը, և այն պ՚ւտբ է որ լիներ մոտավորապես ^նեղլիկի շրջակայքում։ 
(–յ|ՃՕՈ6աՕՅ–1», որ Մադնանայից հետո հաջորդ կայանն է, պետք է որ, համենալն 
դեպս, ընկած լիներ նրանից հարավ։ Այս հանդամանբը մի րիչ դժվարացնում է 
եւասցանենիկայի և հւաձանայի նույնացումը, բանի որ վերջինս ընկնում է $եեզլի– 
կից հյուսիս, Օ13Տ28ՈԸ|Ա03–^ կամ Օ|–26Ո0ա03֊^ մեջ կա նան ժողովրդի անունը։ 

3 ճրաո. § 8. Օօօջր. Օր. ւուռ. I ր. 373. ծււօոյրրա ՐշոթԼ ւհ. ր. 411, 

ճէ«; ՚՚Գօօօս էծս \»0\/ 1օսօձբ(յ։օ. 
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պիզոնից դեպի արևելք ընկած այժմյան Սյուրմենե նտվահան– 
յ ւիստն է։ 0ձ6ոձ ԲՁր€աևօ13, 1<օւ^ր| –ւրօբէ(յւ(Յօ^֊1/՝ նոր ճամբար, 
հազիվ թե հատու // անուն ւինիւ ԲհԱ13–& և ՏօեՅՏէՕք)011Տ֊ք» ոմանց 
կարծիքով լազական Փիտունիտ և Սե բա ստ ուպոլի ս ամրություն֊ 
ներն են. սակայն դրա դեմ իրավացիորեն աոարկում ենՀ քանի որ 
Ւ1օէ՛ ԺէՀյՈ՚-ի ստեղծման ժամանակ վերոհիշյալ քաղաքները հռո¬ 
մեացիների կողմից դեռևս դրավված չէին, և դուքսի իշ/սանու– 
թյունը չէր կարող տարածվել այդքան հեռոււ ԲհԱւՅ–/> կապը 
1էա. ձո(.~ի "Ո113–^ հետ հավանական է։ Ս ե բ աս տուպս լի ս, ինչպես 
և ՆՅԽոէՅ ու 036ՈՅ Ր3րօրոհօ13 անուններով փոխարինված են 
նախկին տեղանունները, և նրանց տեղը հայտնի չէ։ 

Սաբուում, Դոմանայում, Մատաղում, Մելիտենեում, Տրապի֊ 
ղոնում իԱլաղալե տրիզում), Ավաքսայում և Սի լվանալում ղտնվող 
զորամասերի պետերը դտնվում էին այլ վիճակում, քան մյուս 
ջոկատների, կոհորտաների և ալաների հրամանատարները։ Աոա¬ 
ջինների անունները դրվում էին 13էօրՇԱ1սՈ ա31ԱՏ–/> մեջ, իսկ 
երկրորդներինը՝ 1ՁէՕրՕԱ 1Ա1Ո րՈ1ՈԱՏ–/« մեջ։ ԼՅէտրՕԱևւա էր կոչ¬ 
վում այն հատուկ պաշտոնական մատյանը, որի մեջ ցուցակա~ 
դրված էին բոլոր պետական ու պալատական պաշտոնյաները, 
նշված էին նաև նրանց պաշտոնը, աստիճանն ոլ տիտղոսը։ Աս¬ 
տիճանները շնորհում էր անձամբ կայսրը հատուկ հրովարտակով՝ 
Շ0ւ1։0ւ11ստ մւ^ՈւէՅէսՈԻ Այնտեղ ճշտությամբ որոշվում էր Ո13Ո- 
(1ձ է 3 րր։Ո01ք՝1Տ–ք»ւ այսինքն՝ տվյալ պաշտոնի էությունն ու լիա¬ 
զորությունները, ինչպես նաև նշվում էին յուրաքանչյուր պաշտոնի 
արտաքին տարբերանշանները՝ 1ՈՏ10Ո13* Ապա նոր նշանակված 
պաշտոնյայի անունը դրանցվամ էր Լատերկուլի մեջ։ Հրովարտա– 
հը ստանալու համար ւղետք էր անձամբ ներկայանալ կայսրին, 
որը հանդիսավոր պայմաններում հանձնում էր այն։ Ւ միջի 
այլոց, համեմատաբար ցածր պաշտոնյաներին հրովարտակը հանձ¬ 
նում էր ոչ թե կայսրը, այչ քվեստորը 2 ։ Աստ այդմ էլ տարբերվում 
էին |3է6րշս1սա րՈՅյ՚ԱՏ շէ րուււստ, մեծ և փոքր մատյանները։ Աոաջի– 


1 Յօև՚եւոց, I |Ն 434 ոօէ. 47» 

2 Հսա \՚ 0 է. (Ա%ո.–ի էվ1> ստորի պէձրտականաթյաննԼրի սեք Հին մտնում °րի– 
Նաղձերի ն ախապատրասաամՆ ա կայսյ։/։ անանա/ ար,/ած իւնրյրացրերի րէւղոլնումր 
1օքՕՏ էհօէՅՈԺՕՕ և Բրօշ^տ» Հենց նա կ վավէրացնոմ </» օրենքները՝ ՀԱՕՀՏէՕր I՜ 

կամ տսծտշրւբտև 
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նի մեջ գրանցվում էին այն անձանց անունները, որոնք նշանակվում 
էին անմիջապես կայսեր կողմից, որը պահվում էր կայսեր դիվա– 
նոսք՝ աոաջին քարտուղարի՝ ք)1՜|Ո11061՜1ԱՏ Ո0էՁ1"1Օ1՜Լա1–/» մոտւ Նսկ 
ւիոքր Լատերկոլլի մեջ գրանցվում էին այն աստիճանավորների 
անունները, որոնք պաշտոն էին ստանում քվեստորի հայեց ոգու- 
թյ ամր, և այն պահվում էր նրա գրասենյակում։ Հայաստանի գաք՜ 
սին ենթակա պաշտոնյաներից րոլոր տասը կոհորտաների և ութ 
ալաների (տասից) պետերը գրանցվում էին փոքր էատերկուլի, կամ, 
ինչպես ասվում էր, ճ6 Ո11Ո0ր6 1 ջ16Ր0ա1օ 61տԱսոէսր–/ւ մեջ, իսկ 
Ավաքսայում և Սիլվանայում գտնվող ալաների պետերը լեգեոնների 
և հեծելազորի պրեֆեկտների հետ միասին, ինչպես երևում է, 
գրանցված են եղել մեծ Լատերկոլլում։ 

Ինքը՝ Հայաստանի դուքսը, պատվավոր գիրք էր գրավում 
հիերարխիական սանդուղքի վրա. նա ուներ ՏթՇՇէՁհաՏ–/» աստիճանւ 
Նախ կին դասային ազնվական պրե գի կ ա տն ե րը՝ ծնրակատային 
օ13ՈՏՏ1րՈԱՏ֊ք և հեծյալների 1>6րք6€ԱտՏ1րՈԱՏ–^, հիմնական փոփո¬ 
խություն էին կրել։ Հեծյալների դասի անհետացումով ք)6քք0Շ– 
Ատտւաստ պրեդիկատը դարձավ ստորին կարգի պաշտոնյաների 
սեփականսւթ յուն։ Ծերակուտային օ13ր1ՏՏ11ՈԱՏ֊/ր ձեոք բերեց 
երեք երանգ կամ աստիճան՝ աոաջինը և ամենաբարձրը՝ շ13րIՏՏI– 
աստ 6է |11ստէոտ, երկրորդը՝ 01յՈՏՏ 1Ո1ԱՏ Օէ Տք>0ՇէՅհւ1|Տ և երրոր¬ 
դը՝ սոսկ օ18ՈՏՏյաԱՏ« Այստեղից առաջ եկան ւ11սՏէ.ՈՏ, ՏբՏՇէՅէԱ– 
1ւտ, օ13րւտՅւաստ և բշրքշօէւտտւրոստ աստիճանները ւ Իլյոլստրիսի– 
մատի մեջ էին մտնում ի միջի այլոց նաև բոլոր պրետորական 
պրեֆեկտներն ու զինվորական մագիստրոսները, սպե կտ աբե լիտ ետ ի 
մեջ՝ պրետորական պրեֆեկտների տեղակալները՝ վիկարիոսները և 
զինվորականներից՝ դուքսերն ու կոմեսները. իսկ ը| 31՜1 ՏՏ1 քԱ11Տ–/» 
կարգն էին դասված նահանգների կառավարիչները՝ թրՅՇՏԱ|0Տ» 
և լեգեոնների պրեֆեկտներըւ Այսսլիսով՝ Հայաստանի դուքսին, 
ինչպես և մյուս դուքսերին շնորհված էր իր կարևոըությամր երկ– 
1"՚ր դ՝ տբտօէՅեԱւտ֊// աստիճան։ Նա, ինչպես և իշխանության 
յուրաքանչյուր ներկա յա ցուցիչ, իր տրամադրության տակ ուներ 
որոշակի թվով պաշտոնյաներ, որոնք իրենցից ներկայացնում 
էին նրա օքք|*0աա֊^ կամ, ինչպես այժմ են ասում, դիվանատանրւ 
Օքքւօևւտ-ր գլխավորում էր բւ՜աՇՕբՏ-ք»՝ դիվանատան կառավա¬ 
րիչը։ Նա, ի միջի այլոց, ընտրվում էր Տ0013 3§611էաՈ 1՜Ո ՐՕհԱՏ–/» 
միջ/՚Յւ ինչպես նշված է Հայաստանի դուքսի օքքւ՝Շաա–»ս/* Սքոլան 
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միւիէ/իայի մի տեսակն է՝ բաղկացած 1100 և ավելի հոգուց, 
որոնք կոչվում էին Ձ^էա1շՏ 111 րճԵսՏ» նրանք պաշտոնական 
հանձնարարություններ էին տանում նահանղները և ենթարկվում 
էին աՁ^ւտէրւ Օքք|Շ1՜ՕՈ1րՈ–/»ձ ։ արքունիքի մինիստրին։ Դուքսի 
ղրասենյակր բաղկացած էր մի քանի բաժիններից՝ Տ01՜1Ո13 –ներից, 
ոյանք ղեկավարում էին կառավարման ղանազան ճյուղերը • 
ղրանք էին ՈԱատրՅէ՜Ա՝ ֆինանսական բաժնի ծառայողները, 
շօաաօոէձրւօոտւտ՝ քրեական ղործերի բաժնի ս/ետր, 1ւեօաՏ֊ք՝ 
ղուքսի անունով տրված քսնղրաղրերը ընդունող բաժինը, 6X00^– 
է01՚0Տ՝ գործադիր մարմիններ և այլ բաժիններ՝ ։ 

ւ\ Օէ • ճւԱէ\.–ի մեջ պահպանվել են յուրաքանչյուր պաշտոնի 
համար սահմանված տարբերանշանները, որ կայսերական հրո¬ 
վարտակի հետ միտս ին օօ(1ւօԱ1ստ է1ւցո։էՁէսւո, տրվում էին 
համապատասխան անձանց։ Սրանցից բերենք Պոնտիկայի վիկա– 
1՚Ւ ոոի և Հա/աստանի դարսի տարբերանշանները։ Առաջինի տար՛֊ 
/•հրանշանները իրենցից ներկայացնում են տասնմեկ ֆիղուրներ, 
որոնք պատկերացնում են վիկարիոսին ենթակա գիոցիզի տասնմեկ 
նահանգները։ Տյիգուրները միմյանցից ղանաղանվում են գույների 
ներդաշնակությամբ։ Սրանց վերևում գրակալի վր ա դրված է մի 
մատյան, դա ԼւԵ0Ր 1է1ՋՈ(13է01՚աՈ–ձ է, իսկ նրա կողքին՝ մի սյու¬ 
նակ, որ ուրիշ դեպքերում սովորաբար կրում է երկու պատկեր 
(գուցե կայսրի և կայսրուհու), իսկ երբեմն էլ չորս պատկեր, 
ինչպես Ասի ական ղիոցեղի վիկարիոսի տարբերանշանում։ 

Հայաստանի դուքսի տարբերանշանը իրենից ներկայացնում է 
յոթ բերդերի նկար, չորսը՝ հայկական և երեքը՝ պոնտականւ Դը– 
րանք այն կենտրոնական կա /աններն են, որտեղ նսւոո ւմ էին 
զինվորական իշխանության ներկայացուցիչները I«յ10րՕԱ 1ւ Ո1310- 
1՚1Տ –ից, մինչդեռ Ո11II0Ր1Տ 1տ1001111 անձանց ղորակայաններր չէին 
նշվում տարբերանշանների վրա։ Հայաստանի դուքսի 1|Է՝6ք աճՈ– 
ՕՅէօրԱա֊/տ առանց գրաէչալի է, ինչպես առհասարակ բոլոր դուք¬ 
սերի տ ար բերան շ ա ն ն ե ր ո ւ մ ։ 

11աՏէՈՏ աստիճանի պաշտոն յանե/ւի տարբերանշաններում 
գրքի կազմի վրա կա մի դիմանկար, ըստ երևույթին՝ կայսեր, 
իսկ մյուս պաշտոնյաների տարբերանշաններում դիմանկարի փո¬ 
խարեն կա հետևյալ մ ակաղրութ յունը. 


՚ 13օ1հրոՁՈ–Ւ1օ11\\€ք;, Շևհ1րրՕ(ՕՏ$, 111 § 142. 
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ԲԼ 

արձււ 

ՕՕ^ՕԲԲ 

ԲԲ 

Այս հանելուկային տաոեյւի իմաստը մեկնաբանելու աոաջին 
փորձը կատարել է հայտնի գիտնական Պանցերոլը, որը կարդա– 

օ լ ւ է 

ՐշԱ\ 1ւէ>6ր 

աաոշէստ ոօէՅատ էոԵսրոտ ձ 1ոէօր€ս1օ 
օօոէատոտ աոոժՋէՑ օրճւոօ 
բրւրաշշրո. 

Բյոկինգը առաջարկում է մի այլ վերծանում, 

քշԱշւէՁէ։ 1 յ 0է1113 0 

զա ւրոբշրՅէօր» ոսրոաւտ, էսէ61Ջ6 ճս^ստէօրսա 1 յոաո։ 

Շաէտէտտ օրոոտտ րոճւտտէՅէւ օհ6ժւՅոէ ր6ցւ36 (1օաաւ 
բշբս1ւ ԲօրոՅա. 

Հնդ որում Բյոկինգը վկայակոչում է Կեդրինոսի պատմության մի 
շատ հետաքրքրական տեղը, որտեղ, խոսելով կայսրությունը Հո– 
նորիոսի և Արկադինսի միջև բամ անելու մասին, պատմագիրը 
հաղորդում է, որ հռոմեական դրամների ւ1րայի 1^01^08* նշան¬ 
ները պետք է կարդալ 

ՇԽԱտէէՏ 0Ո1Ո6Տ ՈՕՏէրՅՇ 0Ե6(1|ՅՈէ Հ^ՈՕրՅէւ՚ՕՈւ 2 . 

Կարո՞ղ է արդյոք սա դաոնալ 1ւԵ€1՜ աՅՈճտէՕրԱա֊/ր >էրայի 
խորհրդավոր տառերի հանելուկը լուծելու բանալին։ Վերջին մասի 
ընթերցումը ավելի կամ պակաս չափով հավ տնակս։ ն է թվում, 
ր ա յց ընդհանրապես հանելուկը դեո կարոտ է լուծման » 

^րքի կ ո Դ թի ն կա մագաղաթի մի փաթեթ, թե դա ի՞նչ է ն չա¬ 
նա կում, դարձյալ հայտնի չկ։ 

1 *0Ա08 աստերի վերծանման վերաբերյալ օւյավեյով Ե. Ի. Սմիո֊ 
նովի բարեհաճ ցարում իր, նշենք, որ այգ տասերն ;,,յմմ կարգս* րվ ու մ են 

այսպես. 0ՕԻ,՚<ՏէՅՈէտ0թօ1|Տ> և 08<ր^2ստ> մաքո,ր ոսկիւ Բ||)(|օր օէ 
Րրւշմւձոմշր, 06 1ո տ՚ւՀՈ՚վւօօԱօո մշտ ԱԿէրշտ 08 տսր 1տտ աօոոատտ ԵցւօոԱոտտ, 
8օր1ւո, 1851, II հրատ., 1673, նան Ը. 8Ձհ€1օո, 7 րո՚ւէձ ժշտ տօորաւշտ §ր$էղս€տ 
(է րօոա՚ատտ 1901 —1907, ւ^օրւտ, է. I թ. 880 և շարանակաթ. 

1 1<օ<1ր. I ք>. 563, ՜րձ էս 101 ^ VIյ•^^բ^Օէց ՚րօՕ Vօբ(օբ^^օ<; Օոօ><։խէ\«։ ՚Բօբա– 
գթծրբօւօ ՏղձօՇ՚օւ 1 օս՜րօ։ 7ձ « ։<ւ|3ոճ–րէ^ ։ րձ օ ծչաւՀ, ՚րծ V >^օ՞րբօւ, –ւծ օ 
ծք&6ւարր, ւծ 8 թտաբօրսձս, Դօաճօ՚րա օ1 ւրօօրւ րը ք)<<ոՀթօւ ՜րաՕօբ– 

յ^քրսօ^ սբօօ><ւ^>)օէ։. Հմմտ. 6օօ ևւոք։. 1 բ. 284. 
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II 

Այն ժամանակ, երբ Փոքր Լայքի հողերը կազմում էին կայս¬ 
րության օրգանական մասը՝ նրան շաղկապված պետական կյան~ 
քի բոլոր թելերով, նախկին Մեծ Լայքի սատրապության գավառ- 
ները, ինչպես նաև Ներքին Լայքը, կրում էին ազատ տիրույթների 
բնույթ, որ թեև արտաքնապես կրված էին կայսրությանը, բայը 
ներքին կյանքով ու կաոուցվածքով միանգամայն ինքնուրույն 

էին։ 

Լամ ա պետ ական տեսակետից հիշյ ա է գավառների իրավական 
վիճակը կարելի է նույնացնել կայսրության բաղկացուցիչ մասը 
կազմող այն միավորներին, որոնք վտղ ժամանակներից սկսած 
կոչվում էին դաշնակցային՝ ք06ժ6քՋէՁ6 և աղատ՝ Աէ)61՚Ջ6* Դաշ¬ 
նակցային տերիտորիաների հարաբերությունները բնորոշվում 
էին, ինչպես ցույց է տալիս հենց այդ տերմինը, հատուկ պայմա¬ 
նագրի՝ քօ<2(1սՏ ՈՕՈ 30(յսաո֊/ր հիման վրա, որի շնորհիվ նրանք 
միացւէում էին կայսրությանը։ Այդ միջոցով անհավասար կողմը 
պետության կազմի մեջ մտնելիս իր համար ապահովում էր ինք– 
նավարական որոշ արտոնություններ։ Նման առավելութ յուններ 
ունեին նաև այսպես կոչված ազատ ազգությունները՝ 
որոնք տարբերվում էին դաշնակցային երկրներ ից կամ ֆեդե– 
րատներից նրանով, որ իրենց ազատությունը ստանում էին կայս– 
ր ութ յան բարձրագույն իշխանությունից, մինչդեռ ֆեղերստների 
անկախությունը բխում էր պայմանագրից։ Արտահայտվելով իրա¬ 
վաբանական էեզվռվ՝ ֆեդերատները ազատությունից օգտվում էին 
իրավունքով, իսկ աղատները՝ օրենքով։ Ֆեդերատներին տրված 
ինքնիշխանության էությունը հանդիսանում էր 1ւԵտրէՋՏ՝ վարչական 
անկախություն և ՁԱ10Ո0Ո11Ձ՝ օրենսդրության ու դատավարության 
իրավունք։ Արանք իրենց տերիտորիայի տերն ու տնօրենն էին, 
ազատ էին հարկատվությունից, չունեին հռոմեական կառավարիչ և 
իրենց մոտ չէին պահում հռոմեական կայազոր։ Կայսրության հետ 
նրանց կապող միակ գլխավոր պարտականությունը զինվոր մատա¬ 
կարարելը և առհասարակ կայսրութ քանր ռազմական օգնություն 
ցույց տալն էր։ 

Տե սա կան որ են այսպես էր իրերի վիճակը, իսկ իրականում 
ազատ ժողովուրդները ր հիշյալ պրեղիկատները, որ ճան ա չված էին 
Ժ6 յ* ԼէՐ0* կոնկրետ դրսևորումներով ընդունում էին զանազան ձևեր. 
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հարկատվությունից աղատ ինքնավար ազգությունների 0Ս1՚ծ\>Օ|յՕ1 
>ՀՕ։1 ձ՜րտ^տ1<; կ ա։ է 1 ւեշր 1 6է ւարոսոտտ կողքին հանդիպում էին և 

այնպիսիները, որոնք թեև համարվում էին աղատ, բայց պարտա¬ 
վոր հին իրենց լուման մուծել կայսրության գանձարանըւ 

Ըստ այդմ էլ միմյանցից տարբերվում էին 01\՜ւէՅէ6Տ ք06է16– 
րՁէՁՏ, Ը1V11Ձ16Տ Աե6ր36 11Ո1ՈԱՈ0Տ և ՇաէՅէճՏ ՏԱբ6Ո (ԱՅՐ 136 կամ 
1\>0՚ՄՏ\/801 ։ 0Ս|ս1յյՕ/։>^օ( ժողովողւղներ, հակառակ մյուս 01X1^X001, 
ձթ)(6\ձ^01՝֊իւ 

Հին աշխարհի կործանման հետ և հռոմեական սլետու– 
թյ ան դանդաղ, բայց հաստատուն կերպով բյուգանդականի 
ա զա փոխվելու ժամանակաշրջանում ֆեդերաս։ հասկացությունը 
և նրա վիճակը, հին իրավունքի բազմաթիվ այլ հաստատու¬ 
թյունների նման, կարող էր, իհարկե, փոխվել հարմարվելով 
պետական նոր իրադրությանը։ Այսուհանդերձ նոր այլացեղ ուժե¬ 
րի ներխուժման և հների խմորումների ալեկոծ դարաշրջանում 
ՓՕւՏտթճէՕւ տերմինը ղործ էր ածվում ցեղային այն ինքնու¬ 
րույն խմբակցությունների վերաբերյալ, որոնք հիմնավոր¬ 
վում էին կայսրության ծայրամասերում, զանազան կողմերից 
ճնշում ղործադրելով նրա վրա և նրա հետ մտնելով հարաբերու¬ 
թյունների մեջ, որոնք երբեմն խաղաղ բնույթ էին կրում։ կայս¬ 
րերը նրանց հետ բարեկամության դաշն էին կնքում և իրենց 
նպատակների համար վարպետորեն օգտագործում էին նրանց ուժե¬ 
րը։ Հուստինիանոսի բանակը իրենից ներկայացնում էր ղան աղան 
ազգությունների գնդերից կազմված մի խճանկար, որոնք իրենց 
ամբողջության մեջ առանձնացվում էին ֆեդերատներ տեր¬ 
մինով՝ ի տարբերություն կայսրության բուն ուժերից, նրա իսկա¬ 
կան զորքից՝ 01՜բՕէւճԱՕԱ. 

Աֆրիկյան արշավանքի ժամանակ վանդալների դեմ գործող 
բանակը, ըստ ժամանակակից հեղինակի նկարազրաթ յան, կազմ մլած 
էր Նհ Գճ օւ՜բշաօոճյս Փ° 1 Տտբճէ^ <ր ֆեղերատների մեջ ,— 

ընդսմին բացատրում է հեղինակը ,— սկզբում մտնում էին միայն 
այլաղգիներ — բարբարոսները, որոնք ստրուկների՝ հպատակների 
թվին լէէն պատկանում, բայց քանի որ հռոմեական զենքով չէին 
նվաճվել, կայսրության կազմի մեջ էին ընդունվում միևնույն 

1 1(սհո. Ըօա. Զշւշհ. II բ. 14, Հ^րհսոժքէտ քրտւ6 սոմ Սոէտրէհոուցտ 0<;– 
աօաժտո. 8ււ.™^ւօՆ, Բսս. տօշցծ. որոօօ, բ. 418—419. 
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իրավունքներով։ Չէ՛ որ հռոմեացիները ՓՕէ՚5ք.ք)Օէ< ք()0(101՜3 են կոչում 
թշնամիների հետ կնքած խաղաղության դաշինքը։ Ե ինչղեո այժմ 
յուրաքանչյուրը կամայականորեն իրեն է վերապրում այդ անվա¬ 
նումը» 1 ։ Հեղինակը նկատում է, որ ժամանակը հազվադեպ է 
պահպանում անվանումների սկզբնական նշանակությունը, հաս¬ 
կացություններն ու հանգամանքները անընդհատ փոփոխվում են, 
իսկ մարդիկ դեռևս անփութորեն շարունակում են գործածել նախ֊ 
կին բառերը։ Պատմագիրը ակնհայտորեն այն կարծիքին է, որ 
ֆ ե դ ե ր ա տ տերմինը վերաւդրել է իր բովան դա կո լթ յսւնը, բայց թե 
ինչո ո լմ է ա յդ անհամապատասխանությունը ՝ մնում է անբա¬ 
ցատրելի։ 1՝ր դիտողության մեջ պատմագիրը երևի ելնում է լատի¬ 
ներեն բառի ստուգաբանական նշանակությունից, աչքաթող անե - 
լով ֆեդեըատ հասկացության իրավական բովանդակությունը՝ 
Շ1՚\ք1է8է6Տ ք0Շ(10րՅէ36 որպես փոքրիկ մի կոլեկտիվ, որ կայսրու¬ 
թյան մեջ է մտնում անհավասար դաշինքի հիման 

վ ր ա՝ քօօժստ ոօո Յտցսսրո. 

Ո՚րակիայում գոթերի բնակություն հաստատելու կապակցու¬ 
թյամբ ն այն պատմագիրն ասում է, որ ((գոթերը Հուստինիանոսի 
թույլտվությամբ գրավեցին ղսւնաղան վայրեր, օգնում էին հռոմեա¬ 
ցիներին և մյուս ռազմիկների նման ամեն տարի կայսրից ոո ճիկ էին 
ստանամ և կոչվում էին ֆեգերատներ։ Կարծում եմ, որ հռոմեացի¬ 
ները նրանց լատինական այդ բառով են անվանում՝ ցանկանա– 
լով դրանով ցա֊ւց տալ, որ գոթերը պատերազմում չեն նվաճ– 
վել հռոմեացիների կողմից, այլ մտցվել են իրենց դաշնակ¬ 
ցության մեջ որոշակի պայմաններով» 2 ։ Ուրեմն՝ գոթերը, առանց 
զոհաբերելու իրենց ազատությունը, կայսրությանը օգնություն էին 
ցույց տալիս։ Այդպիսի վերաբերմունքը կայսրության նկատմամբ 
միանգամայն արդարացնում է ֆեդերալ։։ անվանումը բառի իսկա¬ 
կան իմաստով և ցույց է տալիս, որ նրա գործածությունը Հուստի - 
Լիանոսի դարում ւզետք է բացատրել ոչ միայն այդ բառի կեն– 


1 Րրօօ. \նոմ 1 II բ. 358, էս 54 6ր) փօւՏտբձրօւՀ ոբձրփօ՚ւ/ բձ«օւ (Յձբ– 

քԽբօւ Տծօ։ օծ* 4՜րր1 րձ Տօս^օ։ օև»ա, ձրր բ<*| ոբձ; ՚Բևյբօրքօո» 

^օօրւս^օւ, ձձձ* 4՜րր1 ՜րքյ էօյւ յը ձբօէ^ էհ րր\՝յ ոօ\ւէ€1օս ձփ^Օէսրօ. փօք5օբ°ւ 
Հեզ –րրբձգ ՜րօս(; րրօ^€բ(օս<; օ–րրօս6ձ<; «օ^օսօւ ՚Բօբաօւ. ՜րձ 54 սՕ \յ ձատօւ xօն 
օսճբօոօ<; –րօս՚րօս 4րս|3էրրրսոս օձ^ է\> 4<րրև 

2 Րրօօ. Օօ11։. IV, 5 բ. 477-8. 
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"ունակությամբ, այլև զեռես գոյությունը շարունակող հասկացու¬ 
թյան կենսականությամբ։ Մեղ հեւոա քրքրող բառի ոչ ճիչս։ 
գործածությունը, որ նկատել է Պրոկոպիոս պատմագիրը, ըստ 
երևույթին վերաբերում է մասնակի մի դեպքի և այդ էլ ոչ առանց 
հիմքի, աֆրիկյան արշավանքի ժամանակ իբրև ֆեդերատների 
գլուխ կանգնածներ չեն հիշատակվում այլազգի ծագում ունե- 
ցող անձնավորութ յուններ, մինչդեռ ֆեդերատները սովորաբար 
պատերազմ էին գնում իրենց ս եւիական առաջնորդների հրամա¬ 
նատարությամբ։ Տվյալ դեպքում անհայտ է նաև ֆԼգերատների 
կազմը, հնաբավոր է, որ զորամասերը իրոք բաղկացած էին 
այլաղգիներից, բայց այս անդամ նրանք պատերազմ էին գնում 
հռոմեական զորավարների դրոշների ներքո։ 

Ֆեդերա տների ինը ւգետերի թվամ, և աոաջին տեւյւոմ, հի՛չ¬ 
վում է Դորոթեոսը՝ հայկական գնդերի հրամանատարը*։ Դորո– 
թեոսր իր՛՛ք Հայաստանում գրավում էր Հ ո ։ ՚ւտինիանոսի ստեղ¬ 
ծած զինվորական պետի՝ Ո1Ձ^1Տէ6Ր*/» պաշտոնը, իր այգ պաշտո¬ 
նում էլ նա պատերաղմեց պարսիկների դեմ և 532 թ. հաշտու¬ 
թյուն կնքելուց հետո ուղարկվեց Աֆրիկա։ Հայաստանի մագիստ¬ 
րոսի տրամադրության տակ, ինչպես կտեսնենք ստորև, կային 
Մ հայկական տեղական ջոկատներ, և կայսերական զորամասեր։ 
Դորոթեոսի հետ մքձսսին Աֆրիկ ա փոխադրված գնդերը, ըստ երե¬ 
վույթին, նույնպես խառը կազմ ունեին։ եթե ֆԼգերատների մյուս 
պետերի մոտ էլ վիճակն այդպիսին էր, ապա հասկանայի է ւլւստ– 
մագրի կշաամլւանքր ա էն անձանց հասցեին, որոնք ապօ րինի 
կերպով յուրացնում էին ֆեղերատ անունը։ 

Անկախ վերը քննված մասնակի դեպքից, որ կարող է մի՛ ս 
ւինել կամ չլինել, ինքնըստինքյան կարևոր է այն փաստը, որ 
ֆեդերատների շարքն են դասվել հայկական դնդերը։ 

■Զննելով հերքին Հալքի և սատրապական հողերի կառավար¬ 
մանը վերաբերող մեղ հասած աղքատիկ տվյալները, դժվար լէ 
նկսւտել, որ ըստ էության որոջ նս անո։թյուն կա հիշյալ հողերի է։ 
ֆեղերատների միջև։ 

Պատմագրի բուն խոսքերն ևս. սատրապական Հայաս¬ 
տանում իշխում էին հինգ հայ սատրապ, որոնք իյխանու– 

1 Րրօօ. V՛։ոմ. I. շ–, ձբxօVրք<; 6է >՚|օօ^ գօւ&էբճրրա ճսբօՓքձ; էշ, ձ 1 ՜»> 

է\> ՚^բսո/քօ^ ճօ՜րօձծգա Մրթօրրղգձց. 
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թյան էին կոչվում ժառան¬ 
գաբար և գրավում էին ույն 
մինչև իրենց մահը։ Նրանք 
հռոմեական կայսրից ստա¬ 
նում էին միայն իշխանու¬ 
թյան տարբերանշաններ։ Հե¬ 
տաքրքրական է նկարագրել 
այդ տարբերանշանները, ո֊ 
րովհետև մարդկանց հայաց¬ 
քին ն րանք այլևս չեն ներկա¬ 
յանալու։ քղամիդ, որ գործ¬ 
ված էր բրդից, բայց ոչ այն 
բրդից, որ տալիս են ոչխար֊ 
ները, այլ այն, որ ստացվում 
է ծովից։ Պիննեխ այն կեն¬ 
դանիների սովորական անունն 
է, որոնցից վերցվում է այդ 
բուրդը։ քէսկով էր բանված 
ծիրանու այն մասը, որտեղ ըն¬ 
դունված է կոճկել ծիրանին։ 
քղամիդը վերևում ունի ոս կե 
ճարմանդ, մեջտեղը ագուցված 
թանկագին քար, որից ոսկե 
ճկուն շղթաներով կախված էր 
երեք հակինթ։ Մ ետ աքս յա պա¬ 
րեգոտ (քիսան), որ ամբողջո¬ 
վին ծածկված էր լինում ոս - 
կեբանված նախշերով, որոնք 
սովորաբար փետուր էին կոչ¬ 
վում։ կարմիր գույնի– երկա¬ 
րաճիտ ոտնամաններ, որ 
հասնում էին մինչև ծնկները, 
և որը իրավունք ունեին հագ¬ 
նելու միայն հռո մ ե ա կան 


օօրրբծէրա ։ ^բբճ– 

V^օ^ 1 է^ւ–€, 7 .օ\ սօւծ ^էտ/օհ էհ 

ծտ1 ՜րծ<; 69x65 6^օս\ոօ x^Ս- 
x^(;, 6x91 ^5 

օ 6 բ(Յօ 7 սշ քյ^՜րօւ 016x0^ 
7րբծ^ ՜րօն ^(օյյօսօօս | 3 օօւ 7 ^էօ<; 

Դծ 

ՕՍբթՕ^Շէ ւ՚օսւ՜օ 8^/\է0ՕՕ1 
է՚Մ€1 օս՞հՃ՜ո ^5 6\^էէ բս) 7 էՕս 6փ^ 

ձփւ^՜րօ։։. ^ ^ ա ՜ 

րրօւ՚րւբ^րւ, օՕ^ օ1օ x^0V –րրբօթօորւ– 
ւօ\/ է 7 .–սէ<\> 07 .^, ծճ՚ճ՝ է/. Օօ։^ձօԾր|<; 

՜ա^օս^ 1 ՜րծ ^փ 01 
7 . 0 ւ՚ճմ\> IV օ1գ 1*1 

էբւօօս &<ֆօօւհ 71^x01. xբ ՍԾ Փ ^ 
1*1 –րրյ^ ՜Մօբփսբօ։; շօրտ1ձրւ– 
11X0 յյւօւբօէ, էհ>* ք)<; է*) որոգ 

ձ 7 ւօսբ՝/ւճօ<; փ@օձր| ՝/^ ՋԾ ^ ա – 
•մ տ բ ծ V րւ xբ Ս ^ ք 'ո ՜փ x^ ^ բ՝յ 5 ^ 
տՒմ&հտ^օ, ^(0օ\^ ^րր1 բտօր|<; էէտ– 
բւփբճ^օսօճ* x^V^ ձփ* 

օս 5 ր) սձ՜/֊^՚Օօւ xբճէ<; XԲՍԾ^I<; xտ 
յ<օ։1 x ^ X^բ^^<; ՚րօւ^ ծ^Օօտօ^ ծ՜ոտ– 
*բփ< 3 \րրօ. X 1 7 & V & 
^շօ^օ-աօբօօւ xբ ^ -։^’0^ ^ ; րրօ^օ։– 
XօՕտV ծբօսօբ^օ։;, Ջ 5 րյ VճVօբ^֊ 
^օօւ րր^օսբբւօ 2 սօճտհյ. ծ ՜մ օ * 
5 ր| բ օ X օ բ^Բ՝ ^ >^ս ՓՕ^ 1 ՜ 

7 .օօ xբ ^ '■ ) բ ^^ ՚ ^0 ^* & 8*1 (Յօօւ^էօ 

*Բօյսօ։(Հ»ո> xտ սա Ոտօօօյ\1 ձ՜ոօ– 

• • 

ՏտւօՕօւ Աթհ. 


1 Ո^Օէ = բաոՅ, ՚մ(^. 
յ Ո>օսս(յւօ = ք>1ււրոՅ. 
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կա յսքերն ոլ պարսից թագա¬ 
վորները։ 

0՛չ հայոց թաղավորը, և 
ոչ էլ սատրապները հոոմեա– 
կան զորք չունեին, և նրանք 
իրենց ուժերս վ էին վ արում 
պատերազմական գործերը։ 
Հետագայում, թենոնի թագա¬ 
վորության ժամանակ, սատ¬ 
րապներից ոմանք միտք հղա¬ 
ցան բացեիբաց անցնել Իլլո– 
սի և էեոնտիոսի կողմը, Ո– 
րոնք ինքնագլուխ ապստամ¬ 
բել էին կայսեր գեմւ իԼենոնը 
գերի վերցրեց Լեոնտիոսին և 
Ւլլոսին և այդ ժամանակ էր, 
որ ամենից թույլ և ամենից 
քիչ աշա ղրութ յան արժանի 
սատրապին, որ իշխում էր 
այսպես կոչված Բելաւէիտինե 
գավառում, թողեց նախկին 
վիճակում, իսկ մնացածներին 
հեռացրեց և թայլ չտվեց 
այլևս օգտվել ժառանգաբար 
իշխելոլ իրավունքից և կար¬ 
գագրեր, որ այսուհետև այգ 
պաշտոնը ևս մարդիկ զբա¬ 
ղեցնեն կայսեր ընտրությա մր, 
ճիշտ այնպես, ինչպես հռո¬ 
մեական մյուս պաշտոնները։ 
նրանց, սակայն, ուղեկցում 
էին ոչ թե հռոմեական, այլ 
հայկա կան զորքեր, ինչպես 
նախկինում* ։ 


1՜րբօրսօոր)<; 6ն ՚Բօյբօսօ։; շօհտ 
էսյ (Տօօւ^€է օսրտ օօ– 

•րթճ–րաւ<; 7ւս)7ւօ՜ր€ ր ծ^ձ էծ 

ւրօ7\Փ 10է *օրրծ «ս՜րօւ 6է(օ– 

X0ՍV10. XԲ < ^ V^ ^ յ ^ Տօ՚րճբօս 

( 3 &օ։ 7 \€սն՚ 1 Շ<; ՜րճ 

՝հօ\ /\տօ\աև) ՜ր€7ևւբօՆ^ր)^.0Ծ^ ^*րր1 
)՜յ0էօւ7^օւ 6ւօփօ։^ճ)<; օսս՜րճօօա()օ( 
ւա օօրթարճս 2՝/ ս<ՕԾՕէ ^ 
Տւօ 61 ^ հէ6\յ՚ոօ\յ ղհ. */.օ 1 "ա.օ\> 
2ր,սւ>^ քՅօօւ^տսգ 0՜Մ(^€էբ(օս<; րրտ– 
■Մօտբ^օ^, օօրրբճա^ ^օ։ 

Փօս^օ՜րճ՜րր^ ձբx^V ^°՝ ; ՜ րօ։ ^ 
(ն<; ր^էօրօ ^ճ՝/օս ծտ։<™ եք x^Բ^) 
՜րք) 8շ^օէ(Յւ^ւՆո x^7V0Ս|յ^^Vը, ^րրէ 
ւ՜օս րրբօւճբօս շ^ր ։ բ։րրօ<; տւօւօտ, 
յօս<; 6^ ձօաօսգ x^0^7սօV ճւրօ^– 
՚րօս; օՕ^Ճ՜րւ էհ ՚րօս<; x^^^ ՝^էտ>օհ 
ծփ 1 օ։ ՞որբօօ^օ^օէտ ^ՍV€x^Բ ր 1 ^տ 
ւծհ ձբx^^ փ^Բ էԱ ծա, տ՜րՀ– 

բօս<; ձտ1 էքյս ձբx։^V 5ւօ6^օ0օ« 
8սյբւԾ€ "աՕ՚րր^ օՕ<; (Յօս7ս> 
բ^էյ) տէրլ, Ճօրրճբ &յ>* 

ձրրճօօւ^ էօ1<; ճ^7ւշս<; Տէ&բւօ՚րօ։։ 
։ Բօյբօ(և)\^ ձբx^I^• Ծէբօէ-րւճ՜րա 
բըսրօւ օս6 ։ ձհ ։ Բօբաօւ օւ>–րօ1^ 
արօ\ոօ, ձ^ձ ^^ 0 V ՚ձթչյ^քէա 
^ոտբ 7ծ րրբձ^տբօ։ ճէՕւօ՚րօ. 


1 Բրօշ. ձտձ, III, 1. 
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ԳԼՈՒԽ V 


Սատրապությունների մասին այս աղքատիկ տեղեկություն¬ 
ներիդ երևում է, որ ղրանք նվաճված հողեր չէին րարւի իսկական 
իմ աստով, ա յլ ավելի շուտ կայսեր դաշնակի դներ, թեև ան– 
հավասար։ նրանք որպես ֆեդերատներ բնորոշող հիմն ական գծերն 
են՝ լիակատար ինքնիշխանություն առանք հռոմեական իշխողների 
հսկողության և զինվորական ծառայություն կայս¬ 
րությանդ։ Աատրասլությունները փոքրիկ պետություններ էին, 
որ կառավարում էին թագավորներին հավասար գիրք ունեցող սե¬ 
փական իշխանները։ Այն տարբերանշանները, որ կայսրը ուղարկում 
էր նրանց, հատուկ էին թագավորական իշխանությանը։ Դրանք էին՝ 
ծիրանի վերարկու և կարմիր ոտնամաններ, որոնք գերագույն աս¬ 
տիճան ունեցող իշխանավորների զգեստավորման հատկանշական 
մասն էին կազմում։ Նման պատվանշաններ կայսրերը շնորհում էին 
նտԼ է լադերի թագավորներին՝ ճերմակ քղամ ի դիք, ճերմակ պատմու¬ 
ճանից և ոտնամաններից բացի հիշատակվում են նաև հռոմեական 
ձևի պսակ և մարդարտակուռ գոտի ՝/ Այդպիսի գոտի ունեին նաև 
/ ՝ ,ս Տ իշխանները, բայց արդյո՞ք սատրապները գոտին ստանում 
էին կայսրից, հայտնի չէ։ Նույնը պետք է ասել նաև սատրապա¬ 
կան խոլյրի մասին։ 

Սատրսււղների իշխանության էությունն ու սկզբնավորությունն 
իրենց արմատներով գտնվում էին այն իրավահարաբերությունների 
մեջ, որոնք ծաղկել էին Հայաստանում հատկապես Արշակունիների 
դարաշրջանում, և որոնց ամբողջությունը հայկական տերմինա¬ 
բանությամբ կոչվում է նախարարություն, ն ա խ ա ր ա– 
ր ա կ ա ն իրավուն ք։ 

Սատրապները հայ նախարարներ էին, իրենց այն տոհմակից¬ 
ների թվից, որոնք իշխում էին Հայաստանի մյուս մ ա սերում։ Տե¬ 
ղական իրավաըմբռնողության տեսակետից նրանք կամ հայոց 
կամ պարսից թագավորի վասալներն էին և իրենց քաղաքական 
իրավասության բնույթով միանգամայն համապատասխանում էին 
կայսրության իրավունքի մեջ սահմանված ֆեդերատ հասկացո¬ 
ղությանը։ Նրանց ինքնավարության սկզբնավորումը չպետք է կա֊ 
պել կայսրությանը միանալու պահի հետ, որովհետև այդ ինքնա¬ 
վարությունը բխում էր Հայաստանում տիրող հասարակական֊ 
քսւդտքական իրավիճակից ։ Կայսրությունը չէր փորձում ոտնահա– 


1 ր. 413. 
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ր/լ սատրապությունների ազատությունը՝ իհարկե ոչ մեծահոգու– 
թ Հունի էյ դրդված, նա հարկադրված էր այդպես վարվել բաց առա- 
սլես այն կոնկրետ պայմանների, այն դարավոր մրցակցության 
թելադրանքով, որ դնում էր հռոմեական և պարսկական ուժերի 
միջև Հայաստանին տիրելու համար։ Այդ պայքարի մեջ և նրա 
եւրի համար Հայաստանի հաշիվներն ու համակրանքը, որ սար¬ 
սում էին նրան հակվել մեկ այս, մեկ այն կողմը, բնավ էլ աննշան 
դեր չէին խաղում։ Ըստ հայկական աղբյուրների Արջակ թագավո¬ 
րի անկումից հետո սատրապները իրենք սեփական նախաձեռնու֊ 
թ ։ա մբ անջատվեցին հայոց թագավորությունից և ենթարկվեցին 
հսւնաց կայսրին^ ։ Սատրապների այդ կամավոր հպատակության 
մեջ չի կարելի չնկատել դաշնագրային ակտի որոշ տարր, որով 
սատրապների կողմից կայսեր գերիշխ անութ յան ճանաչում ը պիտի 
ապահու/եր նրանց ունեցած ազատություններն ու իրավունքները։ 
Պ՛ետք չէր ունենալ քաղաքական հատուկ հեռատեսություն՝ սատ¬ 
րապների հարցը կայսրության շահերի տեսակետից ցանկալի ձևով 
լուծելու համար, այսինքն՝ ընդունել սատրապներին՝ նրանց ինքնա¬ 
վարություն տալով և դրանով իսկ հանձինս նրանց սահմանագըլ– 
խում ս/արսիկների դեմ միանգամայն վստահելի պատվար ունե¬ 
նալ։ Չընդունել սատրապներին կամ ոտնակոխ անել նրանց ազա¬ 
տությունը՝ նշանակում էր վանել հավատարիմ դաշնակիցներին 
դեպի պարսից թագավորը։ 

Դաշնագրային սկզբունքը առանձնապես ա չթի է դարնում 
սատրաս/ությունների հետ հարևանության մեջ գտնվող %’երքին 
Հայքը կայսրությանը միացնելու պատմության մեջ։ Այուղանդա– 
կան պատմագրի մոտ պահպանված մի քանի տեղեկության հա¬ 
մաձայն Արշակունիների տոհմի վերջին հայ թագավորը մահվանից 
առաջ կտակում է թագավորությունը բաժանել իր երկու որդիների ՝ 
Արշակի և Տ իպրանի միջև, ընդ որում Տիզը անի բաժինը չորս ան¬ 
գամ մեծ էր։ Դրանից վիրավորված՝ Արշակը դիմում է Ւեոդոսիոս 
կայսրին՝ ջանալով նրա օգնությամբ անվավեր հայտարարել հոր 
կտակը։ Տի օրանն էլ իր հերթին դիմում է >՛ արսիչ, թագավորի հո¬ 
վանավորությանը՝ վախենալով կայսեր վրեժխն դրությունից։ Այդ 
ժամանակ «Արշակը, որ նույնպես վախենում էր պարսից թագա- 


1 Փափւսաո, Դ, ծ. «եթւպ ղարջաւն հա,ո/յ ել ղնաւյ ք/աղամուտ տէրն Անձտնայ 
ել ըն/ք ն։էա իշխանն մե<\ի Ծւււիաը ել ւ/նաւյին աո իազաւորն յունաց», 
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վորի և իր եղբոր դավերից, *րոշ պայմաններով հրաժարվեց թ ադա֊ 
վորոլթյունից հօղոլտ Թեոդոսիոս կայսրի տ^ 1 * 3 )– 

գրում է պատմագիրը։ 

Հք՚11 ա 1 պայմանների էությանը, ինչպես վկայում է հեդվ։֊ 
նակը, շարադրված է իր մի այլ աշխատության մեջ։ Այնտեղ, 
իրոք, դրանք դրված են այն հայ իշխանների չարթերին, որոնք, 
դժգոհ լինելով Հուսաինիան ո ս ի քաղաքլւյկանութ յունից, ներ֊ 
կայանում են պարսից արքունիք և Խոսքով թաղավորին ուղղած 
իրենց աղերսանքի մեջ, ի միջի այլոց, հավաստում են, որ 
յ ՝ ա Տ ք։ Ց Հ^րջին Արշականի թաղավորը իր թագավորությունը հոժա¬ 
րակամ զիջել է հռոմեական Թեոդոսիոո կայսրին, պայմանով, որ 
«ծագումով իրեն մերձավոր բս/որ հաջորդ սերունդները ապագայում 
միշա ապրեն լիակատար ազատության մեջ և ոչ մի հա ւկ չվճա¬ 
րեն» 6՝րա\/*րտ<; օ1 ><օրրծ վէ\>օ<; շյծ՚ր<յ յյտ^\օս՚րճ<; րրծ^ա ղօ\> օէէօօսօ։ 
•ւրբօօրբէճ^ –ա ձ^օ։ քՅւօ՜րտՕ;յօսօս *օրր ։ տ^օսաօ^ *օ։1 փՓ°՝ ; 

սւրօ՜րտ^էս; օ66օյյւր^ Խօ\րրօւ» Ընդ որում նրանք հավատացնում 
էին, որ հիշյալ պայմանը պահպանվում էր մինչե պարսիկների և 
հոոմե արիների միջև 532 թ. կնքված հաշսւությունը 7 ։ 

Ըստ այո պատմության Հա յաս ու անում Արշակունիների ա նկ– 
ման հանգամանքները ներկայացվում են մի փոքր այլ լ ոլ )“ի 
տակ, քան մեզ հասած հայկական ավանդություններում։ Ոմանց 
կարծիքով բյուղանդացի պատմագրի ասածները վստահելի չեն։ 
Այնքան, որքան խոսքը վերաբերում է սույն պատ մ ութ յան մեջ հիշա~ 
տա կված անուններին կամ անձնատրություններին, կասկածներ, 
անշուշտ, կլորող են լինել, և քննադատությանն է մնում դեո որոշել 
բյուղանդացի Պրոկոպիոսի և հայ Փավստոսի տվյալների համեմա¬ 
տական արժեքը: Նոր հետ ա զո տողների ց մեկը հակված է, սակայն, 
մեջ բերված պատմությունը համարել ա մր ոդջովին հերյուրանք, 
նը ա կարծիքով Պրոկոպիոսր այդ պատմաթյունր քաղել է պղտոր 
ս1 ՂՐՏ ոլ Ր^եՐից, հավանորեն, հենց հայ նախարարների շուրթերից, 
որոնց ազգային սնափառությունը իբր թե թույլ չէր տայիս խոստո- 
վանելա, որ Հայաստանի բաժանման գաղափարը դուրս է եկել 
հենց այգ պեւոություններից^ւ 


1 Րրօօ. ձշժ. III I, ք). 245—246. 

։ Բշրտ. II 3, բ. 163—4. 

3 ՕււԱ ։ րԵօ€ե, Տօաւտքհ-ծայԹաշո, բ. 19. 
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Նույնիսկ տյգպ ՞ ,ս ի ք»ր.սա բանաթլան դեպում պատմ ութ յան 
ամ ենագնահատ ելի մսւսբ մՆուձ Է անառարկելի, էլ չ են բ խոսում 
այն մասին, որ այդ լո ւս աբան/րւթյուևը ինքնին զուրկ է հիմքից։ 
Պրոկո պիոոի հտգօ-րդած սրե դևկռւթյուններր Արշւսկունինե բի վերջին 
օր՛երի մ ահ սին, րօրտ էության, չեն հակասում այն ամենին, ինչ որ 
մենք գիտենք այլ աղբյուրներից։ Ազգային աղորնդության համա¬ 
ձայն քաջայրի իշխան Մանվել Մա մի կոնյանը, որ գահի խնամա¬ 
կալն էր, անոսր արքտսյորհիների Արյակ և Վաղ/սրշակ եղբայրնե¬ 
րի օրոք, իր մահվանից առաջ «ղրեաց հրովարտակ առ թ ադա լորն 
Զոմեայ ևւ նմա յանձն արար ղաշխարհս ձւօյռյ և ղԱրշակ ռրր– 
րւոյմ ։ Բացի այղ, Արշակ I։ Տիգրան արքայորդիների գժտություն¬ 
ները շատ ե՚Ա հիշեցնում Փավստոսի պատմության մեջ հիշատակ¬ 
ված գահակից թագավորների՝ Արշակի և Խոսբովի թշնամությունը։ 
Բոլորովին էլ այն չէ էական, թև ինչպես տեղի ռւնեցավ Ա ւշակռլ֊ 
նիների թագավորության բաժանումը՝ 7ա ,ա.գրգռված պետություն¬ 
ների րարի կամքո՞վ, թե թագի շուրջը տեղի ունեցող տեղական 
երկպառակությունների հետևանքով։ Կարևորն ալն է, որ բաժա¬ 
նումից հետո Հայաստանի մի մասը միացմեց կայսրությանը 
այն հաստատ պայմանով, որ պահպանվի ևրկրի Արշակունիների 
ազատությունը և որ Նա շենթարկվի որևէ հարկատվության։ Այսպի– 
սինէբ հա. յևրի վիճ ա կը մինչև Հսւատ ինիանոսր, և ղրանում չի կարելի 
տ արա կուսեր 

թնդուն ենք նույնիսկ, որ պատմագրի հա գորգածները արդյունք 
են մի ինչ–որ մեկի *»երյօէրանքի , բայց չի կարելի հևրրել, որ այն, 
ինչ արտահայտված է հերյուրանքի մեջ, պետք է ընդուն¬ 
վի թիին. երկոի իրական գոյավիճակի արտացոլում, քանի որ 
սլաամ ագիրո հնարավոր է համարում թեկուզ հայերի բերանով 
պնղէդ, Ոթ նրանք մինչ այղ օգտվել են հիշյալ շնորհներիդ։ Պե¬ 
տության մեջ այդպիսի բացառիկ գիրք գրավել, Հռոմեական կստյո֊ 
լրության լեզվով նշանակում է (ինել գայնտկցոյ յին երկիր (ֆե դե - 
ըաաի Գլ՛անից հետևում է, որ Ներքին Հայրը մի այնպիսի աղատ 
երկիր էր, ինչպիսին էին ուղատ սա ար-ապո ւթ յուններր։ 

նևդերսրսէի առանձնահատկություններից մեկը հւսրկասրվոլ– 
թյունից աղատ լինելն էր։ Կայսրության և հայկական հոդեոե միջև 
եղս ծ ֆինանսական հարաբերությունների մասին որոշակի տրվ– 

ւ Փավսւօսս, (յ > խղ, 



ԳԼՈՒԽ V 


չալներ շատ քիչ կան։ Գոյություն ունի 387 թվականի Սուիանենեի 
սատրապ Գադդանոսի անունով կայսերական մի հրամանագիր, 
օրի մեջ խնդրվում է թագ նվիրաբերել։ 

Շօճ. 7հ. XII 13 6. ՕցձճՁՈՁՇ ՏՋէրՁք)Ձ 6 Տօբհ 8 Ո 6 Ո 86 . 


Այսու հրամայում ենք. թա¬ 
գի ոսկին ժողովել և ետ տալ 
նրանց, որոնցից, ինչպես ե– 
րեում է, գանձված է ապօրի- 
նարար, որպեսզի հնուց հաս¬ 
տատված սովորոլթյան համա¬ 
ձայն բոլոր սատրապները, 
ի նշան անձնվիրության, որ 
պետք է ցույց տան Հռոմեա¬ 
կան կայսրությանը, թագ 
պատրաստեն իրենց սեփական 
միջոցներից մեր Մեծությանը 
հանդիսավոր կերպով մատու– 
ցանելոլ համար։ 


ճսրաո շօրօոտրարո հ։տ 
րօՅէԱ րտտէւէազս® մօշշրա– 
աստ, զաեստ 1՜11ւշ1՚է6 V^(I 6 էսր 
3 1)181 ԱՈ), սէ Տ 60 ԱՈ( 1 սա օօո– 
տս6էս(1ւո6ա րոօոտ Ձոէւրյսւ 

01ՈՈ6Տ ՏՁէրՁ1)36 թՐՕ ^^^VՕէ^Օ- 

ոօ, զսՅՑ Զօւրաոօ մօհշհւր 
ւրռթշրւօ, շ օ ր օ ո 8 րո «X բրօ– 
բրստ ք Յօս 1էց 1 1 1)ս8 13013ոէ 

տտրօաՅէւ ոօտէր36 տօԽոաէօր 
օքքօրօաՅՅրո. Օտէ. XVIII 1 <յ 1. 
յս1. Օօոտէտոէ. X/ձ 16ո1։ո1ձոօ 
հ. III օէ Շսէրօբւօ օօոտտ. 
1387 ) 


Կայսեր այս կարգադրության համար, Ը ստ երևույթիս, 
ս.ոիթ են հանդիսացել իշխանության փութաջան գործակալների 
կողմից սատրապություններում թույլ տրված չարաշահումները։ 
Մի քանի տարի դրանից առաջ՝ 384 թվականին, նույն կայսրը մի 
հրովարտակով ընդհանրապես խստորեն արգելել էր ՅԱՈ Շ01՜Ո– 
ՈՅՈէ բոնի գանձումը կայսրության մեջ 1 ։ Սատրապություններում, 
հեռու լինելու կամ աղ պատճառներով, կայսերական հրամանը, 
ըստ երևույթին, չէր գործադրվում, և կարիք է զգացվել հրապարա֊ 
կելու հատուկ կարգադրություն, որով հրամայվում է սատրապու¬ 
թյուններում հավաքված 8Լ1րԱՈ1 ՇՕրՕՈՁՈԱա–^ վերադարձնել ըստ 
պատկանելվույն և սատրապներին թույլ տալ գործելու սեփական 
հայեցողությամբ։ ճսՈ1Ո1 ՇՕրՕՈՅՈԱա կոչվող գանձումները մյուս 
պետական հարկերից տարբերվում էին նրանով, որ համարվում 
էին կամավոր նվիրատվություններ և ոչ թե օրենքով պարտադիր։ 
Հուլիանոսի 362 թվականի հրովարտակներից մեկում ուղղակի 


՝ Օօմ 1հօօ(Լ XII, 13 5. յձմ օօո1ձԱօո«֊ո1 ձաո օօրօոՁրո բ1շօաէ ոօատօու 
տետզսշ օօոտսօէսմաքա էտտօ օօցօրսևւա էտ. 3847 



քաղաքացիական կացությունը 
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ասված է, որ ՁԱՐԱա ՕՕրՕՈՁՈԱա 1ՈԱՈԱՏ 6Տէ \ , 01սՈէՅէ1Տ 1 < Այս 
տերմինը ծագել է այն բանից, որ սկզբնական շրջանում կայսրին 
հաղթության կամ որևէ հանդիսության արէթիվ մատուցվում էին 
ոսկե պսակներ։ Այդպիսի նվերներ տալիս էին մանավանդ ւնզատ 
համայնքները կամ բարեկամ ժողովուրդները, որոնք կայսրության 
հետ կապված էին դաշնակցային կապերով ւ Այդ ձևով նրանք ար- 
տահայտում էին իրենց բարեհաճությունն ու բարեկամ ութ յունրւ 
Հորմեացիներն երբեմն իրենք էին աշխատում ձեռք բերել յճ)\/ 
Օ՜ւ՜ՏՓ^Օ^ XԲ ՍԾ & V I ք ա ^ք՛ ո V հաղթել էին թշնամուն 2 ։ «Այն, ինչ 
որ Հոոդոսի բնակիչները վճարում էին հռոմեացիներին, կոչվում էր 
(Ո՜ՇՓՕԱ^ՕԱ ՜ր^ա^Օէ, որովհետև նր անք ինքնավար էին)),֊– աս¬ 
ված է մի արժանահավատ աղբյուրում: Այն աննշան գումարը, 
որ, նրանք ամեն տարի ուղարկում էին Հոոմին, համարում էին ոչ 
թե «տուրք հաղթողներին)), այլ ավելի շուտ, «պսակ բարեկամնե¬ 
րին))^։ Կայսրության հանդեպ այսպիսի կամավոր պարտավորու֊ 
թյուններ կատարում էին նաև Մ իջա դետքի սարակինոս յան ինքնա¬ 
վար հորդաները։ Այսպես, դեպի արևելք ձեռնարկած արշավանքի 
ժտմսւնակ Սիջադետքում Հուլիանոս Ուրացողին ներկայացան սա– 
րակիանոսյան ցեղերի առաջնորդները կամ արքայիկները և հայտ¬ 
նեցին իրենց հնազանդությունը ՝ մատուցելով ոսկե պսակ ՝** 
Օ>"0ՈՋ6–/» ավանդույթը կենդան ի էր դեռևս դարում։ Գոթերի 
Ո՚եսդոտ թագավորը Հուստինիանոսի հետ հաշտություն կնքեց 
ի միջի այլոց այն պայմանով, որ ամեն տարի նրան ուղարկելու է 
300 ֆունտ կշռող ոսկե պսակ 0 ։ 

Կասկած չկա, որ այդպիսի պսակների կարգին է պատկանում 


1 0>Փ ւհտօժ. XII, 13 1. 

2 Ծ1օ Շձտտ. 77, 48, X ^մ I Ձ ՝5 օր€(ք ձ\)ա հա\) x^>ՍօօմV, օ0<; ձզ >«յ1 րրօձտ– 

բէօօ; ծտ1 VI^^ևհ/ ատ/^ճյ՜ւց ^–րտւ. 

3 ՏամՁ V. 2'ր€«(յ^V^)էծV X ք X տ օ յյ օ րաբձ ։ Բօ8(օւ<; օՕ՜րև)^ 

ճ«Օէ^տա>, ԽտւՏր) օւհ^օյյօւ օ1 ՚ԲօՏէօւ. 5Ճ ո Բ&օհ ։ Բօ^օ1օւ^ ճրո 

յւյյք) 7ւճբւրօ\ոտւ; էոխսո; ծ։; օծ <քճբօս ^ օւճփ<™օ\/ փ^ 01 Տ 

5։66՝;ր^. 

4 ձրորո. XXIII, 3, 6. ՏշրՅնօոՋրսրո ր6ցււ1ւ ցտոէաա շտահստ տււք>ր1ւօ6տ «1x1, 
օեհէշ 6.\ Յսրօ օօրօոՅ, (ՅրոզսՅրո րոսոժ։ ՈՔԱօոսազստ տստրսրո ձօատսրո յ(1օ– 
րՅրտոէ. 

5 Բրօշ. Օօէհ. I 6, ք). 29, սճքյփտւ 8$ օւՕյՓ «<։1 x^> Ս^0 ՝ 3 V ծ\/ձ ռօւ\> 

1-Հօգ «օրրձ ՚րթւօւճօօքօւձ ՚Հ.Ճհձ\ոհ 1 
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՚Աւա. V 


նաև սատրապների €01"0Ո8–&> որի մասին խոսվում է թեոդոսիոսի 
վերոհիշյալ հրովարտակի մեջ։ Դա մի կամավոր նվիրատվութ յան 
էր, որ ինքնավար սատրապներն անում էին իրենք վեհապետին։ 
Իր բնույթով կամավոր և ոչ հարկադիր ՕՕքՕՈՁ֊ե դաոնում է ժա¬ 
մանակի ու սովորույթի կողմից սրբագործված պարտավորություն 
և կայսրությունից սատրապությունների կախվածության պատշաճ 

ձև։ 

թ՛վում է, թե պսակի նվիրատվությամբ էլ պիտի սահմանա– 
վւակվեր ոչ հավասարազոր դաշնակիցների ֆինանսական հարա¬ 
բերությունները, և բանի որ սատրապների ինքնավարութ յունը 
շարունակվեց մինչև Լուստինիանոսի թագավորությանը, ապա 
համենայն դեպս մինչև այդ նրանք պետք է որ ազատ լինեին 
դրամական այլ կարգի տուրցերից։ Կա, սակայն, դրան հակառակ 
մի հիշատակություն. 502 թվականի պարսկա-հոոմեական պատե¬ 
րազմների ժամանակ պարսից Կավատ թագավորը մոտենում է 
Մարտիրոսոլպոլսին այն պտշարելու համար։ թաղարի բնակիչներր, 
տեսնելով, որ ամեն դիմադրության անհասայի է, որոշում են 
անձնատուր լինել։ Նրանք Սոփանենեի սատրապ թեոդորոսի հետ 
միասին դուրս են գալիս թագավորին ընդառաջ՝ ։<իրենց հետ տա¬ 
նելով երկու տարվա պետական հարկերը (ք>ծթՕԼ՝հ Ց^ԱՕՇւՕՕհ » 11 

Ինչպե՞ս հասկանալ այդ։ թեոդորոսը, որ Դադդանոսի հաջորդ¬ 
ներից էր և Սուի անենեի սատրապը, նստում էր նրա մայրաքա¬ 
ղաքում ՝ Մարաիրոսուպոլսում։ Իր երկիրը ավերումից փրկելու հա¬ 
մար կայսրի վասալը՝ թեոդորոսը, անձնատուր է չինում պարսից 
թաղավորին և նրա գութը շարժելու համար նախօրոք նրան է 
հանձնում երկու տարվա ինչ-որ եկամուտներ։ Արդյոք այդ 
<յ>6բ01–& այն հասույթները չէի՞ն, որ պիտի ուղարկվեին կայսրու¬ 
թյան գանձարանըI Հնարավոր է, որ դա ավանդական (րՕքՕՈՅ-ծ 
էր՝ վերածված դրամի, ՋԱրԱէՈ ՇՕրՕՈՅՈ՚ԱրՈ։ Եթե այս բացատրու¬ 
թյունը չընդունվի և պ ա րզվի> որ ՓՕթՕէ &ք||յ1ծՕ 101– 6 ՇՕւ՚ՕՈ ձ-ից տար¬ 
բեր մի տուրք է, աս/ա պետք է ենթադրել, որ սատրապություննե¬ 
րի ներքին կազմության մեջ թենոնի կատարած փոփոխությանը 
շատ էական է եղել։ Մենք վերը մեջ բերինք պատմագրի բուն 
խոսքերը այն մասին, որ 485 թվականին էեոնտիոսի և Իլլոսի 

։ Բրօօ. ձտմ. բ. 249, –րէ 6դք*օօւօս^ ^։օաօւ^ 6սօ^ ծ/ X ք Բ՜ 

^XՕV'է^^. 



ՔՍ/ԼԱ11Լ8ԻԱԿ11Ն ԿԱՏՈԻԹՅՈՒՆԸ 


135 


ապստամբությանը մասնակցելու համ աո կայսրը, իբրև պատիժ, 
վերացրեց սատրապների ժառանգական իրավուն բները։ Դրանից 
հետո սատրապական իշխանությունր այս կամ այն անձնավորու¬ 
թյանը տրվում էր կայսրի հայեցողությամբ։ Հնարավոր է, որ այդ 
մամանակվանից սկսած՝ կայսրի կողմից նշանակված սատրասյնե– 
րից գանձվում էր մի նոր տեսակի հարկ, որ կոչվում էր ((>^(301 
6^(յ6օ101» 1‘րավաբանորեն այդ նշանակում էր սատրապություն¬ 
ները ֆեղևրատնեբից իջեցնել Շ I V 1 է Ք Տ Տէ1ք)6ՈԺ13րքՁ֊/> 
տսաիձանի, այսինքն՝ ղրկել նրանց \ Ո1 Ո1 Ա Ո I է 3 Տ ֊ից։ Այս հար¬ 
ցը մնում է կասկածելդ։։ 

Անասս.– աս կայսրի 496 թվականի հրամանագրերից մեկում 
խոսվում է հայկական տուրքերի մասին քձ ձթ^1^10Տ<ճւ 5ր)|յւձՕէՕԱ 
Սա՞, արդյոք, որևէ ընդհանուր բան սրանց և ((>0(301 6ք|(ւ6օէ01– ի 
միջև, հայտնի չէ։ Անվանումից ելնելով, կարելի է ասել, որ տյդ 
պահանջը վերա բերում էր հայերին ընդհանրապես և հավանորեն 
նաև կայսերական Հայաստանի մյուս ոչ սատրապական մասերինI 

Ներքին ձայքր իր վիճակի տեսակետից րն դհանրութ յուենեց 
ուներ ստիպեն դի ար երկրների հետ։ Նա սատրապությունից տար¬ 
բերվում էր նրանով, որ այստեղ նստում էր պետական իշխանու¬ 
թյան ներկայացացիշր։ Հայաստանի բաժանումից հետո (էհոոմեա- 
կան կ ա յ ս բը >— ասում է Պրոկոպիոսը ,— իր մասում կառավարիչ 
նշանակում էր իր հայեցողությամբ, ում և երբ որ ցանկանում էր։ 
Կառավարիչը դեռևս մեր ժամանակ կոչվում էր 001116Տ (\Ո11Ը– 
էԱՅԸ» 1 * 


Այդ են վկայում նաև հայկական աղբյուրները, որոնց համա¬ 
ձայն վերջին թագավորի՝ Արշակի մահվանից հետո հույները այլևս 
նրան հաջոոդ չնշանակեցին և իրենց մասը հանձնեցին կոմեսնե– 
րինՆ 


Թագավորական իշխ անութ յան վերացումով հայոց քաղաքա¬ 
կան կյանքում տեղի ունեցավ որոշ հեղաշրջում։ ք^այց այն երկ– 
րում գոյության ունեցող իրավական հ ա ր ա բե բութ յուննե րի կտ– 


1 Բրօշ. /\օժ. բ. 246, ձ *Բօ>|յօ(1ա (Յօէօրւ^տս^ ճբxօ\րր^ ՜րօս; ձ՞1 

«ա ( >(<րրրւ ճ\րո\>ձ սօ՜րտ 5Հօ։Լ ձրրր^(>՜.օ։ &\> օս՜րս (Յօսձօբծ/ս տքր)՛ «ճբր֊րծ –ա 
։ /\ բբ€ս(օ 5 ք><ծ;\օւ»/ րձս Տբ/ ֊ օ՝>րօւ րօսրօս. 

5 1<ար1.սԱ1(|||, դ, քսպ, Տոլ ևս կացոլցին յոյնց ի բաժնի ի,րեսն։, թագավոր... և 
աշխար՚լին իրհաՆը մտսինն կացրոցին շ ո շն ջ կոմկսս իշխանս 
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ռուցվածքի մեջ աոանձին Փոփոխություններ շա ռաջա ցրեց։ ճիշտ 
ասած, հեղաշրջումր ավելի շատ շոշափում էր թագավորող տան, 
ցան երկրի շահերր։ Վերացնելով Արշականի թագավորների իշխա֊ 
Նութ յոլնը՝ կայսրերը իրենց հետագա գործունեության մեջ կիրառե¬ 
ցին զգուշավոր և լուրջ քաղաքականություն, խուսափելով այնպիսի 
միջոցառումներից, որոնք կարոդ էին շոշափել երկրի շահերը կամ 
հայերի աղգային ինքնասիրությունը ու մղել նրանց պարսիկների 
կողմը։ Նրանք ձեռնպահ մնացին երկրի ներքին կարգերին միջա¬ 
մտելու որևէ փորձից, այդ երկրամասում թաղից ցած հասարակա¬ 
կան կարգն ու քաղաքական պատկերը մնացին անձեռնմխելի։ Աո– 
մեսի իշխանությունը հաշտ ու համԼոաշխ էր տեղական ֆեոդալնե¬ 
րի, նախարարների իրավունքներին։ 

Դմբախտաբար կոմեսի սլաշտոնի էությունը մեզ լրիվ կերպով 
հայտնի չէ։ Ստույգ գիտենք միայն, որ Հայաստանի կոմեսր իր 
տոամադրության տակ չուներ զինվորական ումեր, օծ 1 ր րՕԱՅՕ\ՈՀՕ\/ 
ՕՍ՞րք* Օ՜Փ0է7։և)՜Ո/Հ03\> Այգ նշանակում է, որ նա քաղա¬ 

քացիական իշխանության ներկա յա ցուցիչն էր։ Տեղական առումով 
կոմեսը հավասար էր մարզպանին՝ Արևելյան կամ Պ արսկական 
Հայաստանի բարձրագույն քաղաքացիական պաշտոնյային, որը 
երկրի կառավարումը իրականացնում էր նախարարների հետ 
միասին։ Եթե մեղ հայտնի լիներ, թե վարչական հիերարխիայում 
ինչ գիրք էր գրավում կոմեսր, մենք թերևս կկարողանայինք ա ՚Լ ե ւՒ 
ճիշտ գծել նրա պարտականությունների սահմանները։ Հայկական 
կոմեսը ւ\՝Օէ. Ճւ@ք1.–ի մեջ չկա անշուշտ այն պատճառով, որ այգ 
պաշտոնը ստեղծվեց 410—413 թթ. /այս տեսած հայտնի հու¬ 
շարձանից մի քիչ ուշ։ Նրա մեջ հանդիպում են ուրիշ կոմեսներ, 
բայց նկատի առնելով կայսրության վարչա կան մարմիններում 
մ իօրինակաթյուն և համաչափություն մտցնելու կայսրերի 
աչքի զարնոո ընղհանուր ձգտումը՝ սխալ չէր չինի հայոց կոմեսին 
համեմատել լՀօէ. ԺէթՈ.–ի մեջ նշված կոմեսների որոշ տեսակի 

հետ։ 

Չշոշափելով Արևմուտքը և վերցնելով միայն Արևելրը՝ մենը 
գտնում ենք, որ կոմեսները նստում էին Եգիպտոսում, Եսաւէրիա– 
յում և Արևելյան թեմում։ 

Շօրր^տ 1տււէւտ ծօյօփէ։ 


* Բրօօ. ձէմ. 1օշ. շԱ. 
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էօաօտ բտր 1տՅսր։8րո 
Օօրոօտ ՕրաոԱտ. 

Աոաջին երկուսը չեն համընկնում Հայաստանի կոմեսին, 
որովհետև նրանք ղինվորական իշխանության կրողներ են, մինչ¬ 
դեռ հայկական կոմեսը աներ քաղաքացիական ֆունկցիաներ։ 
Իսաւքրիայի կոմեսը օժտված էր միաժամանակ և զինվորական, և 
քաղաքացիական լիազորություններով, ուստի կոչվում էր Շ 0111 էՏ 
րօւ րա1ւէՁՈՏ բ6ր 1 ՏՅԱՈ 0 Ո 1 շէ բր36Տ0Տ« Իբրև զինվորական պաշ¬ 
տոնյա Իսավրիա (ի և Եգիս/տոսի կոմեսներր համապատասխա¬ 
նում էին դուքսերին, որոնք գտնվելով սահմանագծի վրա, ինչպես 
(ես ձրճԵւճՏ, (ևս ^6ՏՕբՕէՁտ։86, պարտավոր էին կայսրության 
սահմանները պաշտպանևլ Սասանյանների մշտական սպաոնւո– 
լիքնեքից, 

Հյուսիսում այդպիսի պոշտոնյաներից էր նաև ԺսX յ\քա6աՅՇ–Ն, 
որ մյուս դուքսերի նման պարտավոր էր սահմանային պաշտպա¬ 
նության նույն ծառայությանը կատարել։ 

Վերոհիշյալ կոմ ե սներից միանգամայն տարբերվում էր Արե– 
վելքի կոմեսը — ՇՕ1110Տ 0|՜16ՈէւՏյ որը նախ և առաջ քաղաքացիա¬ 
կան վարչության պաշտոնյա էր և իր դիրքով ու պարտականու¬ 
թյուններով համաս/ատասխանում էր դիոցեզների փոխանորդնե¬ 
րին։ Արևելյան թեմում նա փոխարինում էր \^03ՈԱՏ բրՅէքշօԱ 
ՕոՇՈԱտ֊ին, Դեռևս Կ ոստանդին Մեծի ժամանակ երբեմն նահանգ¬ 
ներն էին ուղարկվում արտակարգ գործ ավալներ՝ 00111|էէե 
1)րՕ\ , 1Ո013րսա< Այղպիսիներից էր Արևելքի կոմեսը, որը հետագա¬ 
յում մնաց միակը և գործունեության շրջանակով հավասարվեց 
ղիոցեզի սովորական փոխանորդին՝ պահելով, սակայն, իր հին 
կոչումը։ Փոխանորդը պրեֆեկտի հասարակ տեղակալը չէր. նշա¬ 
նակվելով անմիջապես կայսեր կողմից՝ նա ղիոցեզի սահմաննե¬ 
րում գրավում էր ինքնուրույն դիրք և պրեֆեկտի հետ բաժանում 
էր նրա իրավունքներն ու լիազորությաններր։ ՛Նրա պարտականու¬ 
թյունն էր դլխավորապեւ։ հսկել նահանգների կառավարիչներին կամ 
պրեդիդներին, դանձել տուրքերը և վարել դատական գործերըւ 
Փոխանորդները իրավունք ունեին կայսեր անունից դատ վարել՝ 
V11՜ 0 ՏՅՕՐՅ» անմիջական կապ պահպանելով նրա հետ և Արևե/քի 


• 13է1հւՈՅՈ–11օ11 V. օց, Շևհ1թրՕՇ6ՏՏ § 132, բ. 53—54. 
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կոմևսը, փոխանորդների նման, դասված էր Տթ60էՅեԱ|Տ–/ւ կարդրւ 
Ըստ իր գրաված դիրրի Հայաստանի կոմեսին պետք է դասել 
Արևելքի կոմեսի և սրա միջոցով թեմերի փոխանորդների կարզըՀ 
Բայց քանի որ Հայաստանը կայսրության նահանգների օրինակով 
չէր վերակազմված, ուստի նրանց լիակատար զուգադիպության մա¬ 
սին խոսք չինել լ/ւ կարող։ Բայց որովհետև պետք է ու հնարավոր 
Հայաստանի կոմեսին նմանեցնել պետական պաշտոնյաների որևէ 
տեսակի, ուստի նրա նմանեցումը Արևելքի կոմեսին չի կարելի 
անհամապատասխան համարել։ Հայաստանի կոմեսին չի կարելի 
իջեցնել նահանգային կառավարիչի՝ ք)Ր6Տ6Տ –ի աստիճանին, որովհե¬ 
տև նրան ենթակա երկիրը զգալիորեն գերազանցում էր նահանգային 
մարզերի սովորական լափերին։ Բարձրացնել նրան պրետորական 
պրեֆեկտի աստիճանի՝ նույնւզես անհիմն կ/ինի հակառակ նկա¬ 
տառումներով։ Մնում է ընդունել, որ կոմեսի և փոխանորդի իշ¬ 
խանությունները նույնն էին։ 

Հայաստանի կոմեսին առընթեր նահանգային կառավարիչնե¬ 
րի * ս/րիդիւչների դերը կատարում էին տիրակալ իշխանները, 
որոնք տիրում և կառավարում էին իրենց գավառը կամ նահանգը 
նախարարական իրավուն քով։ 1‘շխանների նկատմամբ ՇՕաՇՏ-ք»» 
իբրև բարձրագույն իշխանության ներկայացուցիչ, ինչս/ես ասա¬ 
ցինք, մարզպանին հավասար անձնավորություն էր։ 

Փոխանորդի և կոմեսի աստիճանների նույնացմամր էլ որոշ¬ 
վում են կոմեսի իշխանության սահմանները։ Փոխանորդի պար¬ 
տականությունների շրջանակը սահմանափակող վերը հիշված երեք 
հոդվածներից ամենակարևորը, հատկապես Հայաստանի կոմեսի 
մերաբերյալ, պետք է համարել պետական տուրքերը գանձելո է 
Խնդրում նրա պատասխանատվությունը, եթե միայն դրանք դոյու֊ 
թյուն ունեին։ Խնդրի այդ կողմը շատ պրոբլեմային է, Անաստաս 
կայսեր վերը հիշատակված էձ 6^0010֊^ մասին 

էդիկտի մեջ ասված է հետևյալը. 

յ. X 17 13. ր\սյօ*/.բճ"ս^ ՚^^օ՜րճօւօ*; 

XV ՜րճ^ էրթօորսթէսոր. 

...բոլոր տուրքերը և դրանց . .Դբ1|յ€բճ><; 5ճ 7էձ\/՝է0է էձ 

թվում, այսպես կոչված, հայ– 8^^6010 ՜*<& քՏ ճճ– 

կականներր, պետք է գանձվեն *0է1 Գձ ։ /\ թ բ € V I– 


1 ՕւԱօրևօօհ, 1Հօէատժւ-ձոոշոԽո, (։. 28. 
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երեք նվաղով, այ։։ինքն՝ հուն- 
վարի սկզրին, մայիսի ս կղբին 
և ինդիկտի վերջերին 1 , ընդ 
որում ւգանձումները բաժան֊ 
վում են երեք հավասար մա֊ 
սի և հարկատուներին ժամ¬ 
կետների ոչ մի նոր հետա¬ 
ձգում չի արվում։ Նկատի ու¬ 
նեն աչով, որ հայկական վճա¬ 
րումները կատարվում էին 
երկու նվաղով, ապա նրանք, 
ովքեր այդպես էին վճարում, 
եթե նրանք ցանկանում են, 
թույլ է տրվում գերադասել 
իրենց նախկին սովորությու¬ 
նը և այսուհետև էլ շարու¬ 
նակել վճարել կես֊կես՝ երկու 
նվաղով և երկրորդ կեսը մու¬ 
ժել հաջորդ ինդիկտի սեպ¬ 
տեմբերին։ I ։ այց եթե կան 
հայկական վճարումները երեք 
նվաղով վճարել ցանկացող¬ 
ներ, ա յդպի սիներին տրվում 
է հետաձգման արտոնություն 
մինչե հաջորդ ինդիկտի սեսլ– 
տեմբեր ամիսը։ Նախկին 
կարգը պահպանելու դեպքում 
վճարումները կատարվում են 
ինչպես ընդունված է ՝ յուրա¬ 
քանչյուր ինդիկտի սկղբին, 
ինչպես այդ երեում է հ ե\ 
նրանց անվանումից։ 

եուրքերր, որոնց մասին 
րավոր է վերադրել Փոքր 


0x6, ւ՜օս՞աւ՜ւ x^/\.ճV5^^<; ։ ^օ– 
սօբ(օւ<; x^^ x^7և5(V6^^<; ւ՚Հօւօս; 
x^1 7րբծ<; էս 7տ7^ւ 7^<; ^րր^€բ/)– 
ծճօօ<;, 1Հ Խա 'րթ^^օV բտբճ^ 6ւօւ– 
բօսբ^օ» 7օՅ V 8ր)քյւօԾ(օօ^, x^^ 
՞^օ^օրշ|յւ(օ^ 1\> 7էօ 
010 */ՕԴձ Ղ*ՃՅV 01^7է֊ 

7Հձ\յ. ։ 51է€ւ8րւ 5տ; 70 յ /փբտաօ*ծ 

7տ7^օբօ70 Խ 5սօ x^7^|ՅօX^^<; 

0Ս^7է։7ւտ170, Տ^Ճ071 701^ 70Ս70 

ՕՍ^րՏ^ՕՍՕ^, |Յօս7Ա^70է, 7^ 
7րբօ7ճբօ\^ ԾՍ\^յ*|0է1օ\/ •ոբօ7տշ^ 
x^^ IV 5Հ>օ ւ<07օ(3օ^օ1ւ; 6սձ ր^-սօս 
x^րր^^ՅծX7V&^V I x^^ 7ճ &7ճբշ^ 
^բւօս IV 7(3 2ճ՚րրր€բ|3բ(<|) 7^<; 
բտ^օսօր)։; xօր^^6ճ- 

7հ7հհա. 5տ x^^ 7բւբ€բօօ<; (Յօս– 
7ս^7օ։ 70 ։ 4բքյւ6\սօ^.ծ Տր՜ւբճօւօ 
X^7^|Յծ7V7V^^V, 1%էՂէձԾ^ 2ք1է– 
7^բ,8բէ<^ բր^օ 7ք)<; բտ/^օօօր^ 

^րրւՆ՚տ;բ^օտէօ<; –րրբծէ; սրրտբՕտօ^ օս– 
7օ1<; 7ձ Տտ ւրբօօւրտօ– 

7օ^բտ\^օ\^ xօ7^ օս^Օէօւս տւօփտբտ– 
օՕօյ IV րձ րրբշ^օբքէ») տ՞/Հճօ7րյգ 
^րր€ւ6ր| 7ՕՍ70 8ր|^օ1 
*օւ >*| րրբօօրք/օբւօ օս7օս. 


խոսվում է, հաղիվ թե հնա- 
նահանգներին։ Վերջինները վա– 


այս տեղ 
Հայքի 


1 ՕօԺ» Ու. XI — 1 15 1 վճարումը կատարվում էր հունվարի մեկին, մայիսի մե~ 
կին և սեպտեմ բհրի մեկին / 
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ղռւց ի Հևր Թոպվել էին կայսրությանը, և դժվար է ենթադրել, թե 
այնտեղ ընդհանուր կարգից շեղումներ էին եղել թեկուզ վճարում¬ 
ների ժամկետների վերաբերյալ։ Կայսրի կարդա դրությունը ավելի 
շուտ վերաբերում է Ներրին Հայքին, որ ենթակա էր կոմեսին, և եթե 
այն մտել է պրետորիական պրեֆեկտին ուղղված էդիկտի մեջ, 
աւդա դա միայն ապացուցում է, որ կոմեսը որոշ կախում ուներ 
այս վերջինից, և հաստատում է Հայաստանի կոմեսի հիերարխիա¬ 
յում գրաված դիրքի մասին եղած այն կարծիքը, թե նա յուրա¬ 
տեսակ փոխանորդ էր։ 

Հուստինիանոսի թագավորության սկզբում Ներքին Հայքում 
կայսերական իշխանության դեմ առաջ եկավ մի ուժեղ շարժում, 
և հայերի դժդոհութ յանը մեծանալով, վերածվեց բացահայտ 
ա ւլստամ բութ յան։ Խռովությունների գլխավոր պատճառը, ժամա– 
նակտկցի ասելով, ծանր հարկերն էին։ 

Հայաստանի կառավարիչ Ակակիոսը ապօրինի հարկեր էր 
հավաքում և երկրի վրա դրեց մինչև այդ չտեսնված՝ մոտ 1 ո բ ս 
կենտինարի հասնող հարկ՛։ Ապստամբներին ղսպելու նպատա¬ 
կով մայրաքաղաքից ո։ զարկված Յիտտան խոստացավ միջնորդել 
կայսրի առաջ վերացնելու նոր հարկը՜։ Հենց այդ ժամանակին է 
վերաբերում Հուստինիանոսի դեմ հայ իշխանների՝ պարսից թա¬ 
գավորին ուղղված բողոքը, որի մեջ նրանք հենվում էին Ա՝եոդո– 
սիոսի հետ Արշակի կնքած պայմանագրի վրա։ Ինչպե՞ս համատեղել 
ձբյյ^էՕԱՀձ 8ք|(յ6օ10է֊/ր առկայությունը հայերի այն պնդման հետ, 
թե իրենք մինչև Հուստինիանոսր հարկերից ագատ են եղել։ Կամ 
Անաստաս կայսրի հրովարտակի մեջ հիշատակված հարկը վերա¬ 
բերում է Փոքր Հայքին և ոչ թե Ներքին Հայքին և կամ էլ սխալ 
ենք հա սևանում Արշակի պայմանագրի իմաստը։ Իսկապես ի՞նչ է 
նշանակում իրս։կանում հետևյալ ձևակերպումը, ծագում ո վ 
Ա ր շ ակին մերձավոր բոլոր հաջորդ սերունդ¬ 
ները, որոնց շահերը ապահովվում են դ ա– 
շինքով։ Խոսքը այստեղ Արշակին ենթակա Հայաստանի հայ 
բնակչության մասի՞ն է 1Ո էօէՕ> թե" բառի նեղ իմաստով՝ 


1 Բրօշ. Բշրտ. III 3, բ. 159, րձ րտ \Բ^ (։ ՚ րճէ ^0^1™ օս6^1 *<։1 

Փօբօս օւծրօւտ ձոօւՕոօ՜րտ օ5օ<™ x^V<՜^ր 1 Vձբ^^ ւեօօօւթօւ 

2 1Ե. յ>. 160, ո^էՕէէ\/ քՅօօւ^օ։ ծ՚րրօէ^ծ|^օ<; ձփ&աա օծ-րօս; յւ)\> րօօ 

Փծբօս 
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Արշակ ուհիների հաջորդների և կամ, նույնիսկ, առհասարակ 
նախարարական տոհմերի, որոնց անվանի ներկա յաըուցիչներր 
ձղ տամ էին ազգակցական կապեր հաստատել Արշակունիների 
տան հետ։ Հնարավոր է, որ ազնվականության վիճակը իսկապես 
վատացել էր, և մինչև այղ ազատ համարվող ղասի իրավունքները 
սահմանափակվել էին։ Հայրացած իշխանները մեղադրում էին 
Հուսաինիանոսին պայմանադիրը խախտելու մեջ, այն բանում, 
որ նա իրենց վրա հարկ է նշանակել, մի րան, որ առաջ չկար 

(քծբօս ձւրօ^էօ՝/^ օծ րրբձյտբօ^ օճօօ^՚< Այդ հարկը հա֊ 

վասար էր չորս կենտինարի կամ 400 ֆանտ ոսկու՚ Հռոմեական 
ֆանտը մերից մի քիչ պակաս էր։ Չորս հարյուր ֆանտ ոսկին, 
ֆանտը հաշվելով մոտավորապես 500 ռուբլի, մեր դրամով կաղ֊ 
մամ է 200 հազար ոարլիւ Եթե այդ հարկը դրված էր աղնվակա֊ 
ն ութ յան՝ նախարարների վրա, ապա պարզ է, որ դա հողային 
հարկ էր։ Անմտության է, սակայն, ենթադրել այդպիսի մի ան֊ 
հավատալի բարձր հարկ Ներքին Հայքի համար, որը բաղկացած 
էր ինը փոքրիկ գավառներից և հավանորեն նույնքան էլ իշխա֊ 
նական տուն ուներ։ 

Այդ տեսակետից էլ չորս կենտինար ոսկին չի կարելի համա֊ 
քել օրինական հարկերից դուրս ամբողջ երկրից գանձվող հավել¬ 
յալ տուրք՝ էծ ծբբ^ւՕՕէծ։ Ընդունելով նույնիսկ, որ Հայաստա¬ 
նից ստացվող պետական ամբողջ հասույթը կազմում է չորս 
կենտինար ոսկի, ապա այդ էյ երկրի համար պետք է համարել 
ծանր։ Եվ եթե ճիշտ է, որ չորս կենտինար հարկը Հուստինիանոսի 
օրոք դրվել է Ակակիոսի կողմից, ապա պետք է անպայման ըն¬ 
դունել, որ մինչ այդ հայերը իրոք որ աղատ էին հարկերից, և որ 
պայմանագրի մասին եղած պատմությունը առասպել չէ՝ ((ծնված 
հայ իշխանների սնափաոությունից», ինչպես թվում է որոշ հետա¬ 
զոտս գների։ 

Հա յաս տանի կոմեսի մյուս պարտականությունների մասին 
ոչինչ հայտնի չէ։ Երկյաւմ արդարադատության հարցի վերաբեր¬ 
յալ հետաքրքրական է Հուստինիանոսի 529 թվականի դեկրետ¬ 
ներից մեկի սկիզբը, սրի մեջ կայսրին բողոք ուղղելու իրա¬ 
վունքը շնորհվում է ի շարս մյուս նահանգների նաև Հայաս¬ 
տանի մասերին և ա ղ զ ա ց , այսինքն՝ հայկական նահանգ֊ 


1 Րրօօ. Ր(րտ. 111, յ\ 164. 
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Գ է Ո Ի Ա V 


ներին ու սատրապություններին* է Արգյո՞ք ա 1Դ իրավունքը ապա¬ 
հովված էր նրանը համար ՅՈէ6170Ո՚ք)ԱՏ 16§;|Ե11 Տ֊ոՀ. թե Հուստի- 
նիանոսը ինքը ալն տարածեր նաև հայերի վրա, պարզ չէ։ Նկատի 
ունենալով, որ հիշյալ որոշումը նախորդում էր Հուստինիանոսի 
Հայաստանում կատարած ռեֆորմներին, հավանաբար այդպես էր 
գործի վիճակը նաև նրանից աո աջ։ Դրանում էր արտահայտվում 
արդար ադատութ յան գծով կայսեր սուվերեն իշիւանությունը դա շնա֊ 
կիը երկրների նկատմամբ։ 

Դւրմեսի վարչական իշխանությունը պետք է արտահայտվեր 
նախարարական իշխանության նկատմամբ նրա ունեցած հարա¬ 
բերությամբ։ Այդ մասին ուղղակի տվյալներ չունենք։ Երկրռւմ 
կառավարող աղ մարմիններ չունենալու պատճառով, ըստ երևույ¬ 
թին, տեղական նախարարներին էր վերապահված այն պարտա¬ 
կանությունների իրագործումը, որ մյուս նահանգներում հանձըն - 
ված էին կառավարիչներին, պրեզիդներին կամ արխոնտներինէ 
Դժբախտաբար պակասում են տվյալներ նաև այն մասին, թե 
երկիրը՛ ինչպես էր բաժանված իշխանության և իրավունքի տեղա¬ 
կան ներկայացուցիչների միջև։ Հին հուշարձանները չեն պահպա¬ 
նել այն իշխանական ընտանիքների անունները, որոնք առհասա¬ 
րակ կալվածքներ ունեին Հայաստանի արևմտյան մասում։ Գի¬ 
տենք, որ Եպերի գավառը պատկանում էր Բտգրատունի իշխան֊ 
ներին 2 ։ Հիմք կա կարծելու, որ համենայն դեպս Հայաստանի 
բաժանման ժամանակվանից Կաբինը դարձավ Արշակունիների 
արքունի կալվածքը։ Մտնվել Մամիկռնյանի օրոք և նրա առա¬ 
ջարկությամբ Արշակ և Վաղարշակ արքայորդիները հաստատվե¬ 
ցին Կսւրինում՛*։ Դրանից առաջ, երբ նույն Մամիկոնյանբ ապըս– 
տամբեց Արշակունիների վերջին թագավորներից մեկի՝ Վաքազ– 


1 0. յ, VII 63 5. Օաո Ձոէաօոեստ 16§էհստ «X օրաս բո^աշրՅ յԺ հսոշ 
ոօտէրաո ՏՅշրՅէրտտււաա շօրտէՅևւա տրրաԱտ շսրտստ տրժ Յբբ€113էւօո6տ օտշրօշոժՅՏ 
ւարշրԱՒստ «է,. ա^&րՏՅՈսա ատէրքտ \՚՚ւՅ՝սա շտէ հաստ աօ<1ւ տբՅէստ ատէսրո ւաբօր 
ոօր՚շ ԱհրՅատոէսա. ՏՅոշրւրսւտ ւէոօքսՏր տէ գտժշոր յԺ ձ©ց>բէե»ա ^ր&1 Ածջտօ՛ 1ւրո1֊ 
է«տ^1 ՕրԼշրւէՅԱ էրՅօէս ստզաշ յՃ սէրՅտզստ. ՕԱՃյճ ոսաօրաժօ V^I ձրաօւտտ «է 
շօոԱԵստ շէօոտւ 111բոօօ ըյատօ քսաէ աօրտ ՅբբշւԱԱօոսա էրՅստտւտտՅ^ բրևօսու 
տտրոօտէրօ տրՅԱսա ա ՅոէւգսՅ ժտՈուէւօոօ բօոաոշրշ շէ ահԱ բօորևւտ ր*;զսօ 
ժտրար™։ ոօզստ Յժօրտտօտրշ... 

2 փավսէ> սս, Ե, խդ, ՍերԼոս, էջ 139։ 

2 Նայն տեղումւ 
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ղատի դեմ, թշնամական գործողությանները նրանը միջև տեղի 
ունեցան Կարինի դաշտում ՚, մի հանգամանք, որիը կարելի է 
ե ղ րա կացնե լ, թե Աարինր պատկանում էր Արշակո լն ին ե ր ին ւ 

Թագը կորցնելուց հետո Արշակունլաց տոհմը, անշուշտ, չվե¬ 
րացավ։ նախկին թաղավորների հետնորղները իշխանական մյուս 
տոհմերի նման շարունակեցին օգտվել տիրող իշխանների իրա¬ 
վունքներից։ Հինգերորդ դարի պատմության մեջ բազմիցս հիշա¬ 
տակվում է այոպես կոչված ո ս տ անիկ բառը, այսինքն՝ արքունի 
մարդիկ կամ (նախկին) արքայազներ Ղ ։ նրանք մասնակցում էին 
տեգի անեոող իրադարձություններին և գտնվում էին Վասակի 
բանակում։ նախարարական հեծն լսպորը պատերազմի էր գնում 
աոանձին ջոկատներով՝ յուրաքանչյուրն իր իշխանի գլխավորու֊ 
թւամր։ Մինչդեռ պատմիչները հականն հանվանե հիշատակնլով 
Ե դարի ապստամբության մ ասն ակից իշխանական տոհմերի 
առաջնորդներին, ոչ մի խոսք չեն Ա՛սում գնդերի պետերի 
մասին։ Որպես րացաոո ւթյուն անվանապես հիշատակվում է ոս¬ 
տանիկ տնից կամ գավառից ոմն իէանգազան^։ Վասակի փոխարեն 
նշանակված հայազգի Ատրորմիզդը, դատելով նրա Արշա կան մա¬ 
կանունից, նույնպես ծագում էր Արշակունիներից 4 , որը հայկա¬ 
կան Արշակունիի պարսկական համարժեքն է։ 

Արշակունի թագավորների հետնորգների մասին հայ հեղի¬ 
նակների համաո և անհասկանալի լռությունը խզվում է արտա– 
քին աղբյուրների տեղեկություններով, որոնք հավաստում են, որ 
Արշ ակունիները առաջվա նման կարևոր ղեր են խաղացել երկրի 
ճակատագրի մեջ։ Այն հայ իշխանները, որոնք Հուստինիանոսի 
գահակալության սկզբում ղեկավարում էին հայկական շարժու մ 11 
ընդդեմ բյուգանդական իշխանությունների, պարսից նոսրով թա¬ 
գավորի առջև պնդում էին, որ «իրենցից շատերը ծագումով Արշա֊ 
կունի են»^ւ Պատմագիրը հիշատակում է նաև ասյ ս տ ամ բո ւթ յո ւնը 

1 Փսւէյստոս, Ե, /է, 

՝ Հ եգ|։^1յ, էջ 19, յաըըո,Նի տանկ ղ ուա; անիկ մաըղիկ..., նաև էջ 17-3, հմմտ. 136, 
ինշսյԼս նաև ՝ Փաք Լւ>|ւ. էջ 67, նսյ ս էջ 73 և այյն, ա ԱՀ յոսլոանկսւջյյ 

3 Փարւցևւյ|։, էջ 61, Ջանդաղան յոստանեայլ աանէնւ 

4 Նույն անդում, էջ 73, Ատրորմիզղ Արչական, յաշխարհէն ^«^00 = 1 ) 1 ^ 171 ^ 
էջ 747, Հմմսէ. մամական փօի;անռյկ ՝ մ ամիկոնԼսւն, 

6 ՐքՕէ Րօր֊հ. 11 3. /). 1433. ւէօւ թւս ։րօ^ձօ1 ՚ծ֊թօօ^եօւ. <մմսւ, 

արսյն<յ|յ. էջ 18, աչիէէսյրհն Հայոց... դըււկիյյ է յանաւյ իյիաւնրոթնանն, ընդ "/"՛Է 
ձնոաւ1ը ըսւղումը են հԼադսյնդԼաջը յադւյէն Աըջսւկոձէհփսցյ 
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Գ Լ Ո Ի I– V 


գլխավորողների՝ Հովհաննեսի և նրա որդի Արա ավանի անուննե¬ 
րը, որոնք Արշակունիների տոհմից էին։ Արտավանը իր եղբոր 
հետ միասին տեղափոխվում է Բյուզանդիա, որտեղ նրան շուտով 
վիճակվում է դասվել կայսրության առաջնակարգ գործիչների 
շարքըլ Հո ւս տ ին ի ան ո ս ի ժամանակ էր ապրում նաև սարկավագ 
Թովմա Երանելին, որ հայտնի էր իր ճգնավորական կյանքով և 
ժամանա կսւկցի խոսքերով ասած «սերում էր Արշակունի սա հմից 
և մանկությունից դաստիարակվել էր արքայավայել ու Արևելքում 
մի ժամանակ շատ հզոր պատրիկ Բարբարիի զավակն էր»՝ 1 * 

Հայազգի մի ուրիշ ճգնավոր, դարձյալ Թովմա անունով, որի 

հայրը օ1ւա \ւր ոօհւԱտտաատ տէ րտցւհստ քՅրրո1աոտ էր՝ ամուսնա¬ 
ցած Մ արիա մ անունով մեկի հետ, ծագումով « Արշա կրոնին երի նշա¬ 
նավոր տոհմից էր, արքա յա կան շառավիղիցս 2 1 Այս օրինակները 
ցրում են հնարավոր կասկածները և հաստատում, որ Արշակունի- 
ների տոհմը թագը կորցնելուց հետո շարունակել է իր գոյությունը 
I) դարի սկղբին։ Ծագումով Արշակունի ազնվականների կալ¬ 
վածքների թւԱ>ն էր պատկանում, անկասկած, նաև Կարինըւ 

ներքին Հայքի մյուս մասերում կալվածքներ ունեցող իշխա¬ 
նական տոհմերի անունները չեն պահպանվել։ Մեզ հասած հու¬ 
շարձանների մեջ դրանք կոչվում են դա վառն երի անուն ութ «Սպե– 
րացիք, իշխանքն Բադրատունեաց, եւ Մանաղայքն, եւ Դարա¬ 
ն՛ս զայքն, եւ որք յԵկեղեաց դաւաոէ ,.. ել Աարնացիք, եւ Տայեցիքս, 
ինչպես նաև Մարդաղայբն, Խորձենիք, Դերջայինք, և նույնիսկ 
Եսւմախայք՝ նշանավոր քաղաքի անուն ութ։ 

Դարանաղիքր և Եկեղյաց գավառը սովորաբար համարվում 
են եկեղեցական կալվածքներ։ Դ դարի դեպքերի պատմիչը հա¬ 
ղորդում է, որ ներսես կաթողիկոսի ժամանակ եկեղեցին տիրում 
էր ընդարձակ կալվածքների՝ ունենալով 15 գավառ, որոնց թվում, 


1 Խյո. Տ|)հ6Տ. Օշ ծքճւ//տ ։ ՃՈ1 բ. 69, V^ր քււօրտէ րոՅջահօստ 6է քՅտէւժւօտստ, 
տ րս6րօ րշ&։6 տմսօՅէստ, ոցէստ ցտււտրտ յ\րտՅՇ 1 ( 1 Ձրսրո. ՏՅր-հՅր’1» օ1ւրո բտէր1օԱ 
օււաարո 1ո ՕոշրԱշ թօէտոէւտտւրո։, րոՅ,\աււ՚, 6է 111ստէր1տտւաւ. 83ր–ծա՜7=1>3ր 

վահրէք 

2 1Ե XXI բ. 101, քշոոոՅու ոօեԱտու Յրո|)1ւտտ։ուՅ «է օ13ր1տտ1տՅ տշոէտ ձրտՅ– 
օսաօրսրո ՈՅէՅրո, զսՅշ սէ Յիտէ տԱրբտ րշցւՅ ոօհւԱտտւրոՅ քսշրոէ, ս\օրտրո (1ս.՝<6րՅէւ 

* Սէրէոս, էջ 139, Սոփերք, 3, Գարնացիր, հորձեն/՝։ը, տարընթերցվածք՝ 
Խորձհանր, Դերջայինք, տարընթերցվածք՝ Դերջանիք և Կամխայցլ 


ՔԱՂՍ^ԱՅԻԱԿԱՆ ԿԱՍ(1ԻԹՅՈԻՆ1։ 
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բարքի վերոհիշյալ երկուսից, հիշվում են Այրարատը, Տարոնը, 
Բզնունիքը և Ծուիքը 

Մենք կարծում ենք, որ պատմիչի այս խոսքերը չպետք է 
այնպես հասկանալ, թե այդ բոլոր գավառները ամբողջությամբ 
պատկանում էին եկեղեցուն, դա չէր համապատասխանի մեր ունե֊ 
ցած ուրիշ տեղեկություններին, այլ պետք է հասկանալ այնպես, որ 
այդ գավառներում իշխանական կալվածքների կողքին կային նաև 
եկեղեցական կամ ավելի միշտ՝ հոգևոր կալվածքներւ 

Հայտնի է, որ Եկեղյտց գավառը Գրիգոր Լուսավո րչի կաթո¬ 
ղիկոսական տան կամ Պահլավունիների տոհմական կալվածքն էր ՜» 
Սահակ կաթողիկոսի մահից հետո (–\–439) արու զավակ չունե¬ 
նալու պատճառով կալվածքներն անցան նրա դստերը՝ Մամիկոն- 
յան իշխանուհունԱյլ գավառների հետ միասին Մամիկոնյան֊ 
ները ժառանգեցին, ըստ երևույթին, նաև Եկեղյաց գավառը։ Այդ 
ենթադրության օղտին են խոսում հատուկենտ հիշատակություն¬ 
ներ, որոնցից կարելի է եզրակացնել, որ Տարոնի և Տայքի Մամի֊ 
կոն յաններից բացի Հռոմեական Հայաստանում գոյություն ուներ 
Մամիկոնյանների մի այլ ճյուղ։ Ըստ Եղիշեի վկայության Ե դարում 
Վասակ մարզպանին դաշնակից էր «Վ՛ասակ անունով մի մարդ՝ 
այն Մ ա մ իկոն յանն ե րի ց, որոնք ծառայության մեջ էինX) հույների 
մոտ*, այսինքն՝ Հայաստանի կայսրությանը պատկանող մասումւ 
ք՛ացի ղրանից, Ներքին Հալքում 536 թ. տեղի ունեցած ապստամ¬ 
բության գործունյա մասնակիցներից մեկը կոչվում է Վասակ, 
որ Հովհաննես Արշակունու փեսան էր. նա էր, որ հԸԷ~ 
խավորում էր պարսից Խոսքով թագավորին ներկայացած հայ 
իշխանների դեսպանությունը 0 ։ Այդ ձեռներեց ռազմիկը նույնպես 
Մամիկոնյանների շառավիղներից էր, և կրում էր նրանց անունը 
և բուռն ոգին, որ այնպես հատուկ էր այդ նշանավոր իշխան ական 
ընտանիքին։ Խոսրովի առջև արտասանած ճառի բովանդակությու¬ 
նից երևում է, որ Վասակը Հուստինիանոսին ենթակա Հայաստանի 
իշխաններից էր։ Հետագայում նա հաշտվեց Հոլս տինի անո սի հետ 

՚ Փսւվսւոոս, Դ, ժգ։ , 

^ Նո,յն տեղում. Գ, բ և շար, 

3 Փարպեցի, էյ 37։ 

4 Եդիշհ, էջ 174-5, 

5 Բրօօ. Բօրտ. II 3, բ. 103, 6<յօ<ա>էօս օ<յոԴ՛^ ք^օս^^օօ, 5բօ։օ՜փփ՚օ ս 
ձս5բձ<;. 

10 Ն, Աւլոէւց 
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ԳԼՈՒԽ V 


և մյուս ապստամբների հետ միասին տեղափոխվեց Բյուզանդիա։ 
1/թե այդ նէյատառումների հիման վրա սլետյյ է րնդունել Մա միկոն֊ 
չանն երի երրորդ ճյուղի գոյությունը կայսերական Հայաստ սւնում, 
ապա ամենից ավելի հավանական է փնտրել այն Եկեղյաց դավա֊ 
ոում^ ։ 

կայսրության մեջ գտնվող հայկակ ան հողերի վերը գծված 
ւղատկերը գոյատևեց մինչև Հուսաինիանոսը, որի օրոր այն են֊ 
թուր կվեց արմատական փոփոխության։ 


։ Ըստ Եղիշեի Վասակ Մամ իկոն յանր՝ մարդպտնի կուսակիցը, աքն ժամանակ, 
այսինչն՝ 451 թվականին, Ներքին Հայյյի սպարաւդեան Հր, և Նրան էին հանձնված 
հոոմնական զորքերը սյարսից սահմանափոսին. սայրն այն սպարապետ էր ստորին 
Հայոց եւ հաւատարիմ զօրացն Հոոովմոց ի սահմանին պարսից#, էջ 175։ Ստորին 
Հայք ասելով* ըստ երևույթին, հասկացվեք են սաարաւդ »> թյանները, սասւցվոլմ է, 
որ Վասակը սաաքապնհըիր սեկն էր։ ե ղի շեի այս աեդԼկսւթ յԱլՆը սակայն չի խռսրոմ 
հողուտ եղիչեի, իքրև ե դարի պատմիչի։ Հա յանի Հ, ոք սչ սատրապոլթ յսլԼՆերւսմ 
և ոչ էլ ներքին Հայ քամ կայսրերը դորր չէին պահում և սահմանների, ինչպես նաև 
երկրի պաշտպանության դործը դրված էր աեղակս։ն ածերի վրա մինչև 529 թ., երբ 
Հաստինիանոսն աոաջին անդամ նշանակեց Հայաստանի սարատեց ե նրան ենթակա 
երեք դուք ու Քանի որ պատմիչը թոսում է Հա յաս տա՜ս ո,մ հռոմեական զորքերի սպա¬ 
րապետի մասին, ամ էլ հասկանալու լինենք նրա տակ՝ սարատեղին թե դուքսերից 
մեկին, ա խոլամ ենայնիվ, նրա ղիքրր չի կարող դրված քիՆել 521/ թվականից առաջ։ 
Այդ Վասա՛կի մասին չդիսւե Փարպեցին։ Եղիշեի <1 ոյս եղած աեղեկսլթ յուՆը նրա մասին 
պիտի համարեք հեաադւսյի հավելադրություններից մեկը, որ չկա Փարպեցսլ բնա¬ 
դրում ։ Արդյոք Եղիշեի հիշաաակած Վասակի անձնավորության մեջ թաքնված չէ՞ 
ալն պատմական անձն ՛սվոր ութ յան I։ ասլուոամր հայերի պետի հիշատահչյ։, որի մա¬ 
սին պ՜աամում է Պ րոկոպիոսը։ հոտ Պ րոկոպիոո ի Վասակը մայրաքաղաք Հ եկել 
մինչև 544 թ. պարսկական արշավանքը։ Այդ մ ամանակ երեք դուքսերից մեկի պաշ¬ 
տոնը վարում էին Եամսարակսւն իշխանները ևիթաոիճում։ Կարող է պատահել, որ 
այն մ ամանակ ա յդւդիսի դուրս էր նշանակվել նաև Վասակը, որ լավ ծանսթ Հր տե– 
դական պայմաններին, և ուղարկվել էր Մարտիրոսասլոլիս, որտեղ նստում էր 
դայսը, մի հանգամանք, որ հետս։ քր րրակսւն է Եղիշեի քննության համար։ 
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ՀաՎյտԻնւ»ս.Նոա> վերԱ փառ ւ\ իթ֊յնները 
ՀԱՑա*ՏԱ*ւՕ*Մ 

Հուստի՚նիսւնոսի և նրա թափա^ԱՐՈւթյան ր ք։ յւ ։ լ։ ս։ րյ|։ ր ր: Նրա աշ–. 
յևսւրնսւկա՚լական քաղաքականությունը; Նրա ռեֆորմատորական ղործրէէքւեւս– 
|>յւսնը ; Հայաստանի զինվորական վԱյ։ա(քտզմւ*դ.>յանք։ Տի&վորակաւն իշիւա–» 
նւԱէյ»յր.ււ 4 » կձ&արոն ւսյՏէւքը հանձին Հայաստանի սարաւոեղոոի: ՀսատիՏիանոսի 
ղճկրետը սասոոI,քյս-սր նշանակելու մ՛ա՛սին; (քալւսլւսյի Աաղարղած աձղեկա–. 
յ>լւսննևրլլ «։յ ; ս մասին; Դեկրետի վերլուծությանը; Նրա. նւասոՀորակօսբ՚յաէւ 
թվականը; Սարաւոեգոսի իջիւ անո լյս-յան կ^սըյանը.; Նրա թանսԱլը և ղ^մանը; 
Նրան ենթակա զուքսերը։ Երկրի ոագմսւկան *.կւսւղ,ւա|Ո1Ա|1։ Պ ա ոաղա ն ո ւք>յ;ւսն 
քսսմակարղըր Հո-սափնիաՏայի ամրոցաշինությունը՝ 1քարաիրոսուս)ո|իս, Ն|՚ւ– 
լ«ս«ինր, արւոայ՚եսան, •՚հսւրին-Թեսղոսոււղուիւյ, Վիման –քեոնաւաղոլիս, Ծո՚սքին– 
Հւսսաւինիանասթսյիո,,. Սատաղ, %սղոնիա, |*՚ա՚յ|րե՚րղ, Ծաեոն, էփսխւր մ՚–քի|սս– 
րարի֊գ, Աեըասաիա, Ն1էԱւայււսւս , 1ք ելիտեն՚և։ Հոաափնիաւնաւի կոաուսյ՚աձ տա– 
նսւրննրը; Ս.մ ր աո ի և ա կան արվեստի նիմո»ն.6ևն;ոյլ՝ Թե ՚ւււռ՚ս՚՚ււլյւ՛ սի կսւարզ՚փււմն 
ըստ Պրո կոպիս սի և ըստ հայկական՛ ա վ սւն ղաթյսսն ն I.» ի: Ս.ւԱ՛ս»սչա&նևր ի 
տեսակները։ 

Լալս. ա ի նիսրնոաի դա հտկալութ յուհը կայսր ութ քան դա րդւադմ ՞ոն 
պաամԴւթյւսն. մեջ ն շան /սվորում է շատ կողմ, երիդ րրշշա.գրավ մի 
գտբւսշրշան։ Հուս, սրինի ան ոաբ արն անձն ա ւխրությ աւննևրիը է, ո֊ 
քրրրնք գահ. ևն բարձր անասմ որոշակի գա գա՛ փա բա կան որբ ա ճ/ագրոլ– 
թ յւրւնն ևբրրվ և իլւևնւյ դռրձսևնևռլթյ ահ ուրւաջի 1ք ա խն դիրն երի մասին 
հստակ պաակևթ-ա-րթաւմո /էս քեսսաշին իսկ սրարիներից նա ձԼրէնամուխ 
եղաւէ մի շաթջ աևֆորմնեթի է որոնք շոշափում էին պետական կյսրն– 
Բէ զանազան կողմ երբ; Նթա. ՛էհ ա փոխ իչ դռր ծռ/ն Լէությունն ընդ¬ 
գրկում էր հավասարապես թեմ որենս-գրական և թե Հ դատական ա 
վարչական իրավունքի րն ադա– վատներ ը ։ Դ ա ոտ ի արա կված լինելով 
հռոմեական ավանդույթներով ե մի տեսակ »օրրկարկան ակնածանր 
տածելով հռոմեական անցյալի նկատմամբ՝ նա երազում էր վերա¬ 
կանգնել կայսրության երբեմնի վեհռէթյուէրը ե նրաե վերադարձ– 
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նել կեսարների ու օգոստոսների նախկին ժամանակներըէ Հռոմեա¬ 
կան պետականության վիթ խարի շենքի հաստատուն հիմքը, Հուս- 
տինիանոսի համողմամբ, զենքն ու օրենքն էին, որոնցով ապահով¬ 
վում էր նրա ամբողջականությունն ու հզորությունը։ Դրանք էին 
հռոմեացիների բարօրության արմատները։ Ավելին՝ նա ենթադրում 
էր, որ դրանից է ստեղծվում այն ամուր պատվանդանը, որի վրա 
սլիտի հիմնվի յուրաքանչյուր պետականություն * «ր՚ՏսաաՅ 1՜61 թս1> 
) 1036 էաէւօ,– հայտարարում է կայսրը,– (16 տէՄթ6 (ւԱՅ. ր Աա ր6րԱՈ1, 

տոոօրսա Յէզստ 16&սա, V6ո^6ոտ V^ա^ս6 տսՅա 6X111(10 
ասուօոտ քօ1Լ\ 1^օրոՅՈօրսա ^օոստ*՛» 

Ելնելով այդպիսի ըմբոն ումից՝ Հուսա ինիանո սն իր առաջնա¬ 
հերթ խնդիրը դարձրեց կայսրության ռազմական հզորության և 
իրավական կարգի բարելավումը։ 

ճրա։տ Յէ^ԱՕ ծառայելը, իբբե պետականության 

պատվանդանի, արտաքին քաղաքականության մեջ անղիմադրե– 
լիորեն մղում է դեպի աջխար հա կա լաթ յան, իսկ ներքին քաղա¬ 
քականության մեջ՝ դեպի միահեծանության։ Եվ Հուստինիանոսր, 
իդեալականացնելով հռոմեական անցյալը, տարվեց զինվորական 
նախկին փայլը վերականգնելու անիրա գործե լի երազներով, ամ¬ 
բողջովին համակվեց հոոմ հական վաղուց արդեն մարած ոգու 
վերակենդանացման երազային գաղափարներով և բնականաբար 
մի կողմից կանգնեց լայն նվաճումների աղու վրա, իսկ մ յաս 
կողմից ձգտեց հռոմեական ավանդույթների հիման վրա կենտրո¬ 
նացնել և ամրապնդել իշխանությունը։ Նրա երկարատև թագավո¬ 
րությանն ընթացավ անընդհատ պատերազմների մեջ՝ մերթ Ալե¬ 
վետում, մերթ Արևմուտքում։ Իր լեգեոնները նետելով կայսրու¬ 
թյան մի ծայրից մյուսը՝ Հուստինիանոսր պատերազմեց պարսիկ¬ 
ների դեմ և հպատակեցրեց իր սահմաններից դուրս գտնվող մի 
2 ա րք կիսանկախ ազգությունների՝ Միջաոետքի սարակինոսներին, 
հայերին, ճաներին, լագերին, խորտակեց արևմտյան կայսրու– 
թյտն սահմանները խուժող նոր ժողովուրդների ուժերը՝ նվաճելով 
գոթերի, վանդալների, մավրոլսների թագավորությունները Իտալիա¬ 
յի ւմ, Աֆրիկայում և մինչև իսկ Իսպանիայում։ 

Հուս տ ինիանոսի և նրա աշխարհակալական քաղաքականու¬ 
թյան փայլուն բնութագիրը տվել է Պրոկոպիոսն իր երկու ճառում՝ 


։ 1)€ յ. Շ, շօոյլրրոսոճօ, սկզքէ քառերը։ 
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սլարսից նոսրով թ ա ղավսրի մոտ ուղարկված գոթական և հայկա¬ 
կան դեսպանների բերանով։ <ր Լոլստինիանոսր այնպիսի մարդ է ,— 
ասում են գոթերի դեսպանները ,— որ իր էությամբ հակված է հե¬ 
ղաշրջումների և անհագորեն տենչում է տիրանալու այն ամենին, 
որի վրա բացարձակապես որևէ իրավունք չունի, նա ի վիճակի չէ 
մնալ պայմանագրով հաստատված սահմաններում, վառվում է 
ամբողջ տիեզերքը գրավելու կրքով՝ ձգտելով նվաճել բոլոր թսպա– 
վո. ություններրշ* ։ 

նույնչավւ դաոն էին հնչում և հայերի խոսքերը։ Հիշատակելով 
տարբեր Կողովուրդներին Հուստինիանոսի հասցրած բոլոր աղետ¬ 
ները՝ հայերը զայրույթով բացականչում են. «Չէ՞ որ ամբողջ աշ¬ 
խարհն սւնզամ չի տեղավորում այդ մարդուն, կարծես թե քիչ է 
նրան ամբողջ մարդկության վրա թագավորեի, աչքը դրել է նաև 
եթերի վրա և նայում է, թե օվկիանոսից այն կողմ չկա՞ն արդյոք 
թաքնված վայրեր, որպեսզի, ագահաբար, այնտեղ էլ իր համար 
նոր աշխարհ ձեռք գցի»՞։ 

Բ՝ե որքան ստույգ է այդ նկարագիրը, որ դարս է եկել Հուս– 
տինիանոսին այնքան լավ ուսումնասիրած մամ անակակցի գրչի 
սւակից, երևում է իր իսկ՝ կայսեր հետևյալ խոսքերից. «Այնքան 
ծախքերից և պատերազմներից հետո աստված մեզ հնարավորու֊ 
թյուն տվեց հաշտություն կնքելու ս/արսիկների հետ, հպատակեց¬ 
նելու վանդալներին, ալաններին և մ ավրուսնե րին, նվաճելու ամ¬ 
բողջ Աֆրիկան և Սիցիյիան. և մենք հույս ունենք, որ Աստծո 
օգնությամբ կհաջողվի մեր իշխանությունը տարածել նաև երկու 
օվկիանոսների միջև գտնվող մյուս երկրների վրա, որոնց տիրում 
էին հին հռոմեացիները, և որոնք հետագայում աստիճանաբար 
անջատվեցին նրանց սւնվւոլթության հետևանքով 3> 3 ։ 

Մտահղացումներով վիթխարի այս ռազմական ձեռնարկում¬ 
ների վրա վատնվեցին կայսրության նյութական և հոգևոր հսկա¬ 
յական ուժեր։ Պ ետ ո ւթ յան սահմանների ընդարձակվելուն զուզըն– 


1 Բրօշ. Բշրտ. II, 2, բ. 157. 

2 ա. բ. 164—165, ւ*| V 2 ) ձ^ծբսւ^ օս \ ևյ բ է; ։ ^սբրրօօօ. քյւ*բօս «րա> 

այրս րրծտրր<*^ ձբօս րա ձV^^բսա^«>V ճթօրրտւս. ձ 5է >ա1 ՜րձս օսՕրբօ րրրբւ^օոտւ 
«ա րօս; ծսձբ րձս ծ>էտ<^ձ\/ Տւրբտս^ճրօւ բւ^օստ օ։օր«բ ՜ոն՚օ։ օ1«օսբ6/<՜^ 

րրրբ^րրօւտւօւԴօս (Յօս\ձբ^օ<; 

* Ի^ՕV. 30 = ՇՕՈՏէ, 44֊ի վեր է ը, 
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թաց աճում ու իրագործվում էր կենտրոնացման ձգտումը։ Իշխա֊ 
նաթյանը կենտրոնացնելու սկզբունքը մտնում էր Հուստինիանոսի 
տեսական հայացքների մեջ, որոնք նա առանց երկմտության բազ¬ 
միցս արտահայտել էր զեռես իր աոաջին զեկրետներում։ Հուստի– 
նի անոսն ի ծնե իր էությամբ բռնապետ էր. նրա բնավորության այդ 
գիծը սքանչելիորեն արտահայտվում է հին օրենսդրությունը վերա¬ 
նայելու և հռչակավոր օրենսգիրքը մշակելու ու խմբագրելու առթիվ 
նրա կազմած դեկրետներում։ Վերջիններում հռչակվում է կայսեր 
անձի սրբազանության սկզբունքը Ա նրա իշխանության աստվածա¬ 
յին ձ աղումը. կայսրը հանդիսանում է օրենքի և արդարադատու¬ 
թյան մարմնացումը։ Իշխանությունը ի վերուստ տրված պարգև է. 

^աբշոսրո ոօեւտ յ շձքԽտ՚Ա րոՅւ՜շտէՅէօ էրՅձւէսա օտէ՝ 1 » Եթե այդ¬ 
պես է, ապա, իհարկե, «ի՞նչը կարող է լինել ավելի վեհ ,— շարու¬ 
նակում է կայսրը,- և ավելի սրբազան, քան կայսերակսւն մեծու¬ 
թյանը», զս 1(3 6արո ոաստ, զաձ տՅոօէատ ւրոբ6Ո31ւ՜ շտէ ւոՅւօտ– 

Նա օրենքի միակ աղբյուրն ու կրողն է. ոչ միայն օրենք 
հրաա արակեչու իրավունքը, այլ և" օրենքը, ծ՜ նրա մեկնության իրա¬ 
վունքը հանդիսանում են գերագույն անձի անկապտելի սեփականու¬ 
թյունը էՅրո օօոժւէօր զսՅրո ւոէ6րրր6տ 1«^սա տօ1ստ ւրոբօրՅէօր 2 . Այն 

բոլոր դեպքերում, երբ օրենքի իմաստը հասկանալու հարցում տա¬ 
րակուսանքներ և անորոշություններ են ծագում, անհրամեշտորեն 
պետք է դիմել տիրակալին, և նա ՈԱ1Ո1Ո6 03ճ16Տէւ 6Ր60էՅ 61Ո6Ո(1 յ– 
ետէ €է 1Ո օօւոթճէօոէշա քՕրրՈՅա րօ61§օեՅէ 3 . «Եվ իրոք, կարելի է 
ոյրդյօք պատկերացնել այնպիսի մի անպատկառ մարդ, որ հանդգնի 
չընդունել թաղավորի դատողությունները այն դեպքում, երբ հին 
իրավունքի հիմնադիրներն էլ պարզ և չափազանց հստակ որոշել են, 
որ կայսերական հրամանով արած բոլոր կարգադրություններն 
օրենքի ուժ ունեն։ Եվ էշ ո~վ պետք է լուծի օրենքի առեղծվածները 
և ո՞վ կարոդ է պարզաբանել դրանք բոլորին, եթե ոչ նա, որին 
միայն տրված է օրենքի կրողը լինելու իրավունքը»*։ 

Հուստինիանոսի վերը բերված բառացի խոսքերով ցայտուն 


1 Շ. յ. 1,7, 17.ի սկեզբըւ 

3 շ. յ. ւ, ւշ. 

3 օ. յ. ւ, 17, շ. 

4 շ. յ. ւ, 12. 


ձ 1 ւ 1 *ՍՏԻՆհՍ.Նք 1 ՍՒ ՎԵՐԱԼՓՈ^«Իք*֊»«ՒՆՆԵՐԸ ՀԱ.30.ՍՏ0.Ն11Ի1ր 
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կերպով գծագրվում է ինքնակալ և ինքնիշխան վեհապետի կեր– 
պարըւ Բնական հակումները վեր են ածվել սկզբունքների, և ներ¬ 
գործուն ձգտումները շղարշված են տեսական հիմնավորումնե - 
րով։ Այս ամենը պետը է նպաստեին կայսրության ներսում ծա¬ 
վալուն, բայը խիստ կենտրոնացված պետական իշխանություն 
ստեղծելու նրա իղձերի կենսագործմանը։ 

Այղ նպատակով Հուսաինիանոսը վարչական բնագավառում 
ձեռնարկեց մի շարը ռեֆորմներ, որոնք, ինչպես արտահայտվում է 
ինքը՝ ռեֆորմատորը, պետք է հանգեին այն բանին, որ սէ ՈՕՏէէՕ 

րոօ(16րՅրոա6 րտօէօ &սհ0րո&էսր տէ հրատ օստէօժւՁէսր 1 / Ահա այն 

նշանաբանը, որ ընկած էր Հուստինիանոոի նահանգային ռեֆորմ¬ 
ների, այղ թվում նաև հայկական հողերի վերա կազմ ութ յան հիմքում է 

Այն փոփոխությունները, որ Հուս տինի անո սը կատարեց Հա¬ 
յաստանում, անկասկած բխում կին նախ և առաջ աշխարհակա¬ 
լական ընղհանուր քաղաքականության ոգուց և ծառայում կին 
կայսրության միավորման և հզորացման շահերին։ Կայսրության 
այլատարր մասերը համախմբելու գաղափարը, թեկուզև նրա 
միակողմանի ըմբռնումով, որ հատուկ է առհասարակ բոլոր ինք¬ 
նակալներին, պահանջում էր այն ա ոսրն ձն ա հ ա տ կո ւթ յունների 
ոչնչացումը, որոնցով հայկական գավառները տարբերվում էին 
կայսրությունից, ուստի նա առաջ էր քաշում ղրանը ինքնուրույնու¬ 
թյունը վերացնելու անհրաժեշտությունը։ Հարկավոր էր այղ կիսան¬ 
կախ երկիրը դարձնել կայսրության սովորական սլրովինցիա ընդ¬ 
հանուր հիմունքներով։ 

Հուստինիանոսի ռեֆորմատորական գործունեության հիմքում 
ընկած ընդհանուր պատ՛ճառներից բացի յուրաքանչյուր առանձին 
ղեոյքում գործում էին նաև տեղի և ժամանակի քաղաքական պայ¬ 
մանների հետ կապված մասնակի շարժառիթներ։ 

Հայաստանի զինվորական վեր ակա զմ ութ յան համար անմի¬ 
ջական առիթ ծառայեց պարսիկների հետ պատերազմը։ Հուստի֊ 
նիանոսն իր ձեռքը վերցրեց կառավարման ղեկը իր նախորդի 
ժամանակ սկսված պատերազմի ամենաբուռն շրջանում։ Կայսե¬ 
րական զորքերը հենց նոր անհաջողություն էին կրել պարսիկներին 
ևնթ,ակա հայ իշխանների հետ ունեցած ճակատամարտում։ Հռո¬ 
մեական զենքի անհաջողությունները վերադրվում էին կայսրության 


1 0. յ. I, 27, 2-ի սկիզբը։ 
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աոաջին գծի վրայի գավառների սահմանների անբավարար պաշտ– 
պանաթյանը։ Այգ գործը գրված էր Հայաստանի գուքսի և տեղական 
իշխանությունների աժերի վրա, որոնք, ինչպես ցույց տվեց պատե¬ 
րազմը, երևան բերին իրենց կատարյալ անկարողությունը՝ կասեց¬ 
նելու կայսրության տիրույթների վրա պարսիկների սրընթաց գրոհը։ 
I ացի այգ, Ներքին Հայցի և սատրապությունների նախարա¬ 
րական զորախմբերը այլատարր կաղմ ունենալու հետևանքով 
լէին կարող ապահովել խիստ կարգապահություն։ Նրանց համար 
զժվար կլիներ համատեղ գործել գուքսի կանոնավոր զորքերի հետ։ 

Պատմագրի ասելով՝ Հայաստանի կոմեսը անկարող եղավ ետ 
մղել թշնամիների ներխուժումը, քանի որ ռազմական ուժ չուներ։ 
/ ոլստինիանոսն էլ կռահելով, որ այղօրինակ անկազմակերպվս։- 
ծության պատճառով պարսիկները հեշտությամբ կարող են նվա¬ 
ճել Հայաստանը, վերացրեց կոմեսի պաշտոնը և Հայաստանում 
նշանակեց ստրատեգ՝ 01^071^^ 8^1 101<; էԱ^Օ7ր|0€» 

տալով նրան անհրաժեշտ քանակությամբ զորը, որը բավական էր 
թշնամոլ հարձակումները ետ մղելու համար։ Այսպես կոչված 
Մեծ Հայքում 1 կայսրը այգպես լուծեց հարցը։ Ւնչ վերաբերում է 
ինքնավար սատրւս։գություններին, ապա նույն պատմագրից իմա¬ 
նում ենք, որ նրանք ևս հռոմեացիներից օգնության չէին ստա¬ 
նում. նրանք ունեին հայերից կազմված իրենց սեփական զորքը։ 
Է^այց սատրապները ևս անգոր գտնվեցին գիմագրելու թշնամու 

հարձակումներին։ ո Ծանոթանալով իրերի գրությանը, - ասում է 

Պրոկագիոսը, Հոլստինիանոսն այնտեղ անմիջաւգես վերացրեց 

սատրապներին և այգ նույն ազգերի վրա նշանակեց երկու, այսւգես 
կոչված, դուքս։ Դուքսերին հռոմեական գորաիւմ բերից կազմված 
համ ալրում տրվեց՝ այնքան զորք, որ բավական էր հռոմեական 
սահմանները սլաշտ սլանե լուՀ) 3 ։ հ արեր ախտս։ բ ար պահպանվել է 
այն հրամանագրի բնագիրը, որի հիման վրա տեղի ունեցան հիշյալ 
փոփոխ ութ յանները։ 

յ. I 29 5 . 1 տբ. յստէաւՁոստ ձ. 2 օէոօ րւրօ ւ 11 ստէո րոօ– 


1 ԲրՕՕ. ձշԺ– III I, |Ն 246։ 

3 ւԵ. բ. 246, ճ 6ր) ճօրօբօւՓճա *1օտրրասաձՀ թօօւձէձՀ րձ բձ* օօ՜րբօ– 

•ո<Լս ճՆօբօ ԱՀՃօօւս էՕՕսէ, 600x015 6 1 70 ս<; 6օօ 101<; 

1-0 է՜ոէօւր\օէ Դօսւօւօ; օ1^ 8/) ^Սէ*օ՜րփ«ոօ ՚ԲէօբօԽօ էրրբօ՚րւասօ 

>.07է»/\ճ՝քՕՍՏ ՚ոօյյ7ւ7\ր|Օէ15, & 7ձ ՚Բէօբօ1ևո/ Հօբ<քսձծ^օսօւ Օևրրօւ^ ձբւօ. 



Հ111-11ՏԻՆԻԱՆՈՍԻ ՎհՐՍ.ՓՈհ>ՈԻ1»–9ՈԻՆՆ1)Ր0 ՀԱ81Ա1 ՏԱՆՈՒՍ՛ 


1ՈՅ 


ցւտէրօ աւ1)էսա բօր ճրաօաՅա օէ 
ցօոէօտ. 

Կ ամոքն աստուճ ո ստանա- 
լով հոոմհական իշխանութ յու– 
նր, մենք անձկալից հոգա¬ 
տարությամբ և աչալուրջ Փու¬ 
թաջանությամբ քննելով գը– 
տանք, որ ոլետք է նաև Հա¬ 
յաստանի, Պսղեմոնական Պոն– 
տոսի և ազգություն¬ 

ների համար այս հրովարտա¬ 
կով սահմանել հատուկ զինվո¬ 
րական պետի (պաշտոն )։ Ուս- 
սի ձերղ բարձրությանը, որ 
իյւեն այնքան հիանա չի է դրսե– 
վորել նաիւկին գործունեու¬ 
թյամբ, լիակատար վստահու¬ 
թյամբ ընտրում ենք այգո/իսի 
մի պատասխանատու պաշտո¬ 
նի) Այդ նահանգները, այ¬ 
սինքն՝ Մեծ Հայքր, որ կոչվում 
է Ներքին և ա զգութ յուններր՝ 
նկատի ունենք Ան ղիտենեն, Ւն~ 
գիլենեն, Աշտիանենեն, Սովե– 
նեն, ՍոՓանենեն՝ Մ արտիրո- 

պոլիս քաղաքով և Ոալավիտե¬ 
նեն, ինչպես նաև Աոաջին 
և երկրորդ Հալքերը ու 
Պ ո ղ ե մ ո ն յ ա ն Պ ո ն տ ո ս ը 
նրանց դուքսերի հետ միասին 
հանձնոսէ ենք քո տնօրինու¬ 
թյանը, ընդ որում րոլորովին 
վերացվում է կոմէոի պաշտո¬ 
նը՛ Հո իշխանության տակ ենք 
դնում մի քանի լեգեոններ՝ ոչ 
միայն նրանք, րր նոր կազմ ա֊ 


Բօոէսա Բօ1օաօաշօսա օէ 

Օոո բրօբւէւՅ ժաաԱտէօ 
ԲօրոՅոաո ոօհւտ տւէ <Խ1օէաո 
աւբօոսրո, տօ11ւշ։էՅ շււրո 
շշ ււ է յ մ։1ւ^օոէ։Ձ բօրէրՅօէՁՈ– 
էօտ բօրտբօՀաւստ օբօրէօրօ 
61 1 յ ու բշրէւէատ ծրրոօաՅՕ օէ 
Բօոէօ Բօ101ՈՕՈ)200 Օէ ք*ՕՈ– 
էւհստ բրօբրարո րոՅցւտէրսա 
րո։1>էաո բօր հձոշ էօցօու 
օօոտէւէսօրօ, էԱ31Ո(|Ա6 Ո13Տ՜ 

աէւսԱոօտ, զսՅՕ ոօԵւտ օ« 
շ ււ է օ ջօտԱտ օրէհոօ օօրորոօո– 

02 էՁ ՕՏէ, 1(1օՈ63Ո1 3(1 է210Ո1 

քօրօ ճւ^ուէՅէօա օօոէւմօոէօտ 
օԽցհոստ ^^րէՁտ^ս^ բրօ\՚տ– 
շւոտ, 1(1 օտէ յ ց ո 8 ու ծր– 
րո տուտու, զսոօ աէօսօր 
մւօօևՅէսր օէ ջ 6 ո է 6 տ (ծո– 
շօէօոՅա \ւ՚(1օ1ւօ6է, 1ոցւ1օ– 
ՈՁՈ 1 , ձտէհւոոօոՅա, Տօբհօ– 
Ո31Ո, ՏօբհՅոտոՅւո, ա զսՅ 
օտէ յ^Յրէյ-րօբօււտ, 8 յ1յ1)Աօ– 
ոտա) օէ բ ր ւ՛ րո յ րո օէ տօ– 
օ ս ո ւ1 յ ա ձրաօուշա տէ 
Բօոէսա Բ օ 1 օ րո օ ւո ո - 
օ ււ ու էսՅօ շսրՅօ շսրո տատ 
(էսօւեստ օօարատսոստ, օօոոէօ 
յ^րաօրսՅօ բօուէստ տււեևւէօ, 
օօրէօտզսօ տսեճւճւաստ ոււաօ– 
րօտ, ոօո ուօ(1օ զսօտ ա բրշօ– 
տօոէւ ոօVօտ օօոտէԱսսոստ; 
տօ<1 օէ I յ ու (1օ բրՅօտօոէՅԻհււտ 
օէ ՕՈ՚0Ոէ31ւ՜1)ՍՏ օէ 2 1 ՈՏ Ձց– 
աւահստ տօցրօ^Յէօտ, ոօո 
էշաօո զսնոէւէշէօա օօուա 
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Գ I Ո Ւ հ VI 


կերպում ենք այժմ, ա յլև նը– յ« ատսա աասՑոէտտ։ Տ6ձ 

քտնք, որ մենր աո անձնս։ ւյ֊ (|Ա1Ձ ք) 1 Ա րՕՏ 01Տ 3(.1(1ս1111Ա1Տ 

նամ ենք մայրաքաղաքի ա- Տ1Ո6 րճ1 բսհ11036 ցր373Ո11Ո(1 

րեելյան և այլ զորքերի կ աղ– 6է Տ1Ո6 ՅԱ§1116ՈէՕ ՏԱ111բէԱ– 

մից, Ընդ որում այս վերջին– ԱՈ1, 31պԱՅՈէՕՏ ՏԱ է>է րՅ XI* 1Ո Ա Տ, 

ների կազմի մեջ լեզեոնների ԱՅ էՅՈ10Ո, սէ 6է թՕՏէ հՅՈՕ 

թիվը բնավ չի պակասի, ո– ՏԱհէրՅՕէւՕՈ6Ո1 31Ոթ1|0ր0Տ 

րովհետև ղրանից աոաջ մենք ր61ՈՅՈՏ6ՈՈէ, (քԱՅա ԱՏ(|ԱՕ 

նրանց միացրեք էինք շատ ՅԺ ՈՕՏէՐՅ քօԱՇէՅ քէ10րՅՈէ 

/եղեռններ՝ չծ ան քարե ոն ե լո վ էՕԱ1|>(>րՅ. 

սակայն պԼսսոթյսւնր և հա¬ 
վեք յալ ծախսերի ղուո լրանա¬ 
լով, Իսկ այմմ մենք վերց¬ 
նում ենք այնտեղից մի քանի 
լեգեոններ, բայց այնսքես, որ 
ղրանից հետո էլ այնտ եղ մը֊ 
նան ավելի, քան կային մեր 
երջանիկ թագավորությունից 
աոաջ։ 

Ժամանակագիր Մ ա լա լան ծանոթ է եղել և օգտվեք է ս ՛ 1Ղ 
օրենսղրությունիցւ Նա հաղորդում է մի քանի մանրամասնություն¬ 
ներ, որոնք բացատրում և լրացնում են պաշտոնական հաղորղա– 
ղրոլթյոլնր։ Բերում ենք նրա խոսքերն ամբալչությամբ. 

Հուստինիանոսի թաղավո֊ 52 1րբՕ^րԲ°|–^է0 

բութ յան վերոհիշյալ տարին 1՜Ո<; թՕԾ1ձտ(օց ։ |ՕՍՕ™10։\;ՕՍ >«3– 
ստրատելատի պաշտոնով Հա֊ Օ*բ0րէՈձճ*Ո^ ՝/\ք>\\Հ.\յ՚Հ– 

յաստան ուղարկվեց 8իտտա ն, օւ<, ձVծբ^ 1 I 2ք(՜ա<; (տօ. 1՜^(րր– 

Մինչ ա յ ր 1 Հայաստանում 01^) • 2՝^ ՝)/ծթ 101^ 11բ0^օ(30ՍՕ1 

ստրատելատ չկար, կային )(բճ\^01^ ՕՍ^. 2) ՕՍ՜11*| ^բբ€– 

միայն դուքսեր, կառավարիչ– >/10 Օ1՚բ0Ո՚ք|^01՜քք|\/, ՏՕՍ^Օ^ 

ներ և կոմեսներ։ Այս սարա– x^1 ձբ\<^–րօս; ՜^օ1 *օբրյ՜ա<;. 62– 

աելաաին կայսրը լեգեոններ 6սճ& 62 6 01Ս^Օ^ (3(յ01^€Ս^ 7կ) 

տվեց մայրաբաղւսքի և Արե– 0(Ս1՚Փ Ծք բՕ։՜Ա")^ՕՈ՜1՞) ճբւ0՚բՕՍ<յ 

վե/քի զորքերից։ Ստանձնե֊ Ծ1բՕՈ՜1նՈճ^ 1‘Հ ■^Ճ)V 6ւ»0 ՚ՈբՕԱ– 

լով իր սլաշտոնր՝ Տիտտա ն օէ\ոս* ձ^օ՜րօ^ղ^. *օ1 Հ օւբօ։– 
կ այ սրի թ ու յքտվու թ յամբ տե– ԳՃՍԾՕ^ 2V70ա0Ս<; 0*բ^1Օբ(ՕՍ<; 

ղա ցիներից իր համար հավա– 2–ւրօ(ր)օ^ էօօւս օ><բւսւօ։բ(օս<; 




2քէ1՚ՍՏ1՝Ն1–Ս.ՆՈՍհ ՎԵՐԱՓՈԱՈԻԹՏՈւ֊ՆՆեՐՕ ՀԱՅՍ.ՍՏՍւՆ 11 հ 1 ր 
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քեց ստրատելաաական սկքի– օւբօւր^օււօ^օս։; ձ*րրծ Օջօհ օձ– 

նտրիուսներ և տեղացի բնա - ԱթՕՀ, Օմ՜Ողօճբ^ՕՀ 1ձV թօօւձԽ 

կիչների համար կայսրից ^ՍxճX’^ՕV^^ Օ1բ0է160Օ01|, (1)$ է(– 

խնղրեց զինվորական ծաոա– 56էՕ«; էծ բճբ՝1 ՜ 1 ^ ^բբ^Օց. 

յո/թ յան իրավունք, նկատի ՝հօ\ ^0^0X2^ ՕէՕ՜Րէբ 101)10 X^^ 

անեն ալով Հայաստանի տե– դ֊ձ 61 X 010 1և)Ա ւճ^ 

ղանքին նրանց ծանոթ լինելը/ 600 X 00 ^ X^1 1Ա^ XՕ|յր|1^0V X^^ 

Կայսրը թույլատրեց այդ և *րՕՍ<; 0 77 ճ 1 0 0 $ 0(Ս1ճ^ ։ 1էթԱ) ^ 

նրանց տվեց նաև հայկական |յ^ ^10<5 X^01բ^0^^V0Iյ<; Ծ1բՕ– 
ս՚յն դուքսերի, կաէեսների և ււճրրօ^* յ^ՕՕ^ ՝/Օք> XՕ^ր^^օՕէ^Օ^^ 
նրանց հիպատների իրա - ^ ւյբփրյս օծօՕԱ ձբX^^. էԽթշ 

վունքները, որոնք առաջ հա– ձրրձ 10Ս Ծ1բՕէ1ր|^ճւՕՍ ծV^- 

մարվում էին ճամբարային ֊րօ^ք^ ձբւՀ1բՕԱ^ 1^ՕԾՕբ0«;. X^^ 

զորքեր/ Վերացվեցին մինչև ^^0V6V 1x1018 բ€՝/ճ^ր| ԱՕթՕ– 

տյդ գոյություն ունեցող բո– (|)ս7^ր) ։ Բև>բՕ|(01$. ^ 8^ X^^ ձ 

լոր իշխանությունները/ Իսկ ձ\>ր)թ ԱՕձփածՀ՛ 8օ11<; X^^ 

Ցիտտան արևելյան սարա– ձ&^ՓՈ՝* ©Տօ6և)բՕ^ 1^ *Ս>՜ՕՍՕ– 

տ ել ատից ստացավ չորս լե- ղօլհ ^^€10 7էբձ<; V<^Փ ՕV . ՕV6- 

ղեոն/ Այդ ժամանակներից յյ^, |< 0 բյ 7( ^1. 

սկսած՝ ուժեղացավ հռոմեա¬ 
կան սահմանների պաշս/պա– 
նս/թյունը/ Ցիտտան քաշ զին¬ 
վորական էր, նա հետո ա– 
մաոնացավ Թեոդորա կայս¬ 
րուհու քրոջ՝ Կոմիաոյի հետ/ 

Ինչպես պարզվում է պաշտոնական փաստաթղթերից և պատ¬ 
մագրի տված տեղեկություններից, Հայաստանում կատարված 
զինվորական վերակազմ ութ յան էությունն այն էր, որ հայկական 
բոլոր հողերը մի/սվորվեցին զինվորական մեկ պետի՝ ստրա/ոեդոսի 
կամ մագիստրոսի իշխանության տակ/ 

ացւտէէր րոԱԱսրՈ–^ կայսրության ամենաբարձր զինվորական 
աստիճանն էր/ Ամբողջ կայսրության մեջ այղ/դիսի հինգ մագիստրոս 
կար, որոնցից երկուսը ՝ մայրաքաղաքում, մեկը՝ արևելքում և եր¬ 
կուսը՝ արևմուտքում/ Հայաստանում այսպիսի մի բարձրաստիճան 


1 ^01ձ) 3, ք). 429-430/ 
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պաշտոնյա նշանակելը ց ու յց է տալիս, թե այն ժամանակ որքան 
մեծ կարևորություն էր տրվում կայսրության արևելյան ծայրամա¬ 
սին։ 

Կայսրի բուն դեկրետից երևում է, որ դուքսերը ենթարկ¬ 
վում էին նոր պետին, մինչդեռ Մալաչան պնդում է, որ ստրա¬ 
տելատի նշանակումով մինչ այդ գոյություն ունեցող բոլոր պաշ¬ 
տոնները վերացվեցին։ Պատմագրի տեղեկությունը ճիշտ չէ և 
թյուրիմացության արդյունք է։ Զինվորական պետ նշանակելու 
Ժամանակ Հայաստանում մի քանի ղու քսեր և կոմհսնհր չկային, 
ինչպես ենթադրել է պատմադիրը։ Նա ըստ երևույթին շփ՚՚թել է 
այն, ինչ գոյություն ուներ մինչև զինվորական վերակսւզմությունը 
եղած այն կացության հետ, որ ստեղծվեց քաղաքացիական վերա¬ 
կազմ ութ յամբ և որը տեղի ունեցավ զինվորական վերակազմ ու¬ 
՛թ յունից մի քանի տարի անց, այսինքն ՝ 536 թվականին։ 

Զինվորական պետ նշանակելու տարին ստույգ հայտնի չէ, 
հրամանագրի թվականը ընկած է։ Դատելով վերոհիշյալ պաշտոնա¬ 
կան վավերագրի առաջին խոսքերից՝ ՕԱՈ1 1^0աՋՈ0րԱ1Ո ՈօեւՏ Տ1է 
<1օ1 քէէսւո 1ար>6ոսա, այն տրված է Հուստինիանոսի դահ բարձրա– 
նալուց քիչ առաջ կամ անմիջապես հետո ՝: 

530 թվականին պարսիկների հետ Սատաղի տակ տեղի ունեցած 
ճակատամարտի ժամանակ Հայաստանի ստրատեգն էր Դորոթեո– 
սր՝ խելացի և զինվորական գործին հմուտ մի մարդ։ Իսկ Հայաս- 
II–անում գտնվող բոլոր զորքերի հրամանատարն էր Ցիտատն՝ բյու¬ 
գանդական զորապետներից մեկը 2 ։ 

Հենց այդ երկու անձնավորություններից մեկն էլ գրավում 
էր Հուստինիանոսի հաստատած մագիստրոսի պաշտոնը։ Զ՚եև 
Դորոթեոսն անվանված է Հայաստանի ստրատեգ, այդ տեր– 

1 Հոլստինիանոսը իր թագավորության սկիզբը համարում էր 527 թվականի 
ապրիլի 1-ը, 1^07. 47“(1011Տէ. 66, երբ նշանակվեր Հասաինոսի զահակիրը։ Ըստ 
//(.>/. ձրշ. այղ տեղի ունեցավ զատիկից երեք օր աոաջ, 527 թվականին զատիկը 
ա Ալրի լի 4֊ին էր։ Նրա միանձնյա թագավորությունը սկսվում է նույն տարվա օգոս¬ 
տոսի 1-ից, ՕււէշրևՕՕԱ–^ Ջօա-ձրՈԼ, բ. 40, սխալվում է նրա գահակալությունը 
հաշվելով 528 թվականից։ 

2 Բրօշ. Բճրտ. 1 15 թ. 74, ։ ^ք^բտV^^^ քյ^ օ՜րբօրէր^ձ^ 

ձսՀթ օս\<ն–րճ$ –րտ ><օ1 րրօձձճո; 2 |յ 1 աք>օ$. 1(րա<; 6ձ 

յյ^ յկս օրբօրր^քՏօ։ Խ 8էՀարր(նյ տ1 ( \€ , ւասր1 6 2 ւա ե օրբօրրՓ 

էգ տւօ՜րրխտ։. 
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մինով Պրոկոպիոսը արտահայտում է լատինական աՅ§1՚Տէ6Ր Ո1111 - 
էսա–/7, այնուամենայնիվ, Ցիտտայի անունը կասկած չի թողնում, 
որ հենց նա է օժտված եղել մագիստրոսի իշխանությամբ։ նրան, 
իրրև բոլոր զոր,բերի գլխավոր հրամանատարի, միանգամ այն համա¬ 
պատասխանում է րոՅջւտէշր աւԱէսրո բտր ^րրոտա՜աո օէ Բօոէսու 
Բօւ^րՈՕՈւՅՇԱա €է §0ՈէՕՏ տիտղոսը։ Իսկ Դորոթեոսը, ըստ երևույ¬ 
թին ք ոչ այլ ոք էր, քան Հայասսւանի դուքսը։ Այդ նույն ժամանակ 
րոՁշւտէտր բօր Օոշոէէու էր Բե է ի սարիոսը։ Ա ա լլին ի կա յի տակ 
531 թվականին տեղի ունեցած ճակատամարտում Բելիսարիոսր 
անհաջողություն կրեց. Հուստինիանոսը դժգոհ ղրանից, ետ կանչեց 
նրան մայրաքաղաք և աղատեց Արևե/քի մագիստրոսի պաշտոնից, 
իսկ «Արևելքի պաշտպանության համար կայսրի կարգադրությամբ 
այնտեղ մեկնեց Տիտտան » 1 ։ Եվ իրոք, հռոմեական ղորքերի գլուխն 
անցած՝ Տիտտան շուտով հայտնվեց Աթթախ գյուղում, պարսիկների 
կողմից պաշարված Մարտիրո սուպոլսին օգնություն հասցնելու հա¬ 
մար 2 ւ թ՛վում է, թե Տիտտան փոխարինեց Բելիստրիոսին՝ ստանձ– 
նելով Արևելքի մագիստրոսի պաշտոնը։ Մի այլ պատմագիր՝ Մալա¬ 
չան, նույնպես վկայում է, որ տեղեկանալով Աալլինիկայի տակ իր 
բանակի կրած պարտով՛)յան մասին, Հուստինիանոսը «գրավոր հրա¬ 
ման տվեց Բրք։€Տ^ոԱՏ–/ր պետ Ցիտտային, որ այդ ժամանակ 
ժամանել էր Հայաստան, մեկնել Արևելո՝ մասնակցելու պատե¬ 
րազմին։ Տիտտան գրավեց պարսից հողերը և, անցնելով հայկա¬ 
կան լեոները, հասավ Սամոսատ»&։ 

նույն պատմագրի տեղեկությունների համաձայն միաժամա¬ 
նակ պատերազմական գործողությունների թատերաբեմ է ուղարկ¬ 
վում հատուկ պաշտոն յա՝ պարզելու պատերազմի մասին ճշմար¬ 
տությունը։ Սրա տված զեկուցագրի հիման վրա Հուս տ ինիանո ս ր 
թելիսարիո սին ազատում է զոր ահրամ ան ատ արությունից և նր՚ս 
փոխարեն Արևելքի ստրատելատ Օ7թ0Որ|7ևրրր^ ձV^^■0^\ք^^ 


ւ Բրօշ. Բտրտ. I 21 բ. 107, Որա 6^ * 1օՍՄա։օ\>Փ Դօւհրօ ՏէՏօ^բճ– 

VՕV, 6; գսեձՀա ււ)՝յ 2\րասՓօւ 

2 ւԵ. ր. 108. 

3 1^յ1ջ1յ բ. 465, յ«։7ւէւՅրօս; Տւծ 7^1րա օ-րթօրո^ճ-ւո րբօււ– 

օ1\ոօն, ւ\> ’/^բբտV^^։ Ցւճ՚/Օ^ւ, «օ–րօ7ւօ(Յտ1« րր^ ծսօ–ւօ7\\\ս րբ6<; 

^30ւտ1օր րոա է*86 բրՋ6Տ6Ոէ|Տ, «ր համազոր է Պրոկոպիոսի ծբX ր / V բէ\; 

։րրբՕ՞րր)>՚ք6օ 4\* ՛արտահայտությանը, 
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է Նշանակում Ա Ալն գ ս ս ի Ն՝ ։ I՛ նշ եգւսվ Յիաււաան, այնքան էլ պարզ 
շէէ Մալաչային> էք հաչանի են Մաթսէիրոս ուպոլաի սրակ նքա դո՚րծո– 
ղությու ններր չ ։ էրթա՝ ս լսելով աչդ մ ա՛ման սակ Հոքյսրսուա նի սսրթասրե - 
լա ա էր Դորո թ և սաը-ւ Աչս՝ պաշաոանսւ մ եղած ժամ անսոկ նա Պւսրս– 
կ ահայաստանում* գրավում է մի ինշ-օր թերդ և եա է մգալ՝)՝ սւ ն~ 
ն և ր ի-ս ավիբների հա թձրոկօ»ււմ բ՛^; Կաչյինիկայի ձարկսասրօօմ արա բ 
աերքի ուՆԼցսւվ ա։Էագ շաբաթ &րր թ ապրիլի / 3-ին, որր հւսմսւպա– 
ս* ասքս անում էր 531 թվաւկտւնինւ 3/ւաաան Հայաստանից մեկնեց 
ա չդ ճակա-տտէումւսթւրւից հեսէո. աթսյո՚՚լ» Նա նշանակվեց Արևելքի մա֊ 
դիսարոս, ինչպես ա 1ք երևոսմ է Պ/րսկոպիոսի իաոո թերից, թե վե– 
րւսզլարձսււվ մայրաքաղաք, որովհետև ա> յդ պաւշօանր, ինչպես 
հայանում է Մ աչս։ լան՛սորվեց Մ անդասին, մեր նպսէտաա & համ ար 
նշանակություն չունի։ Կարևոր և կսաակ ածից վեր է այն–, որ Աիսւ– 
տւսՆ Հայաստանում մնացել է մ ադիոէորաոի պաշտոնով մինչև 531 
թվականի ապրիլի էՁ-բ։ Հայտնի է Նաև, որ Հարոոաանոէմ է 
զււրնվևչ ՆէՏէևւ նախրնթաք՝ 538) թվականին և Սաօաաւչի աոակ կովել է 

պ ար սի կն երի ղ ե մ > 

Այս ա մենից հետևում է, որ Հա յաս աստնի զինվորական վերա¬ 
կա դմ սլթչսւնջ, սր կապված է ճիասաային ա.Յւ«»էՏէ©ր ՈՕւ1|էէ|1ՏՕւ1 թէք՜ 
ճրաՋռւշւա պաշտոնում նշանակելու հևա, պեա❁ է վերագրել Հուս֊ 
սփնիանոսի գահակալությունից մինչև 530 թվականն բնկած Յա– 
մ Աէնակաշրշանին, հ սովւսնորԼՆ 52Ձ թվականին։ 

Վերոհիշյալ վերա կա ղմ ու թ յան հետևանքով չվերաթվեցին 
«գոյություն ունեցող բոլոր իրխանոլթյսւններրո, ինչպես պնդս;մ է 
Մ ա լա լան լ Լուծարքի ենթարկվեցին միայն Հայաստանի կոմեսի 
պաշտոնը և սաւորապների ինքՆավւսրսէթ յոնր։ Անձեռնմխելի մնա¬ 
ցին ոչ միայն I և 11 Հաչ քերի պրևդիդներր կամ քաղաքական կա - 
ո ավարիչներր, այլև Հայաստանի դուքսը։ Կոմեսի և սատրապների 
փոխարեն նշանակվեցին երեք Նոր դուքսեր, սրանք ենթարկվում 
էին զինվորական պետին՝ մագիստրոսին։ Վերջինս իր իշխանու¬ 
թյան լիիրավությամբ և բնույթով կարող է համեմատության մեջ 
գրվել այժմյան գեներալ-նահանգապետի հետ։ 

Հայաստանի մ ագիս արոսի արամ աղրութ յան 

11 ՒՀ&Խէտ, ք». 466. 

2 Ո>. թ. 47». 

* |Ե. (>. 46». 

4 1հ. բ. 472. 


սւակ կա չին 
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զինվորական գդալի ում հր և օքք&աա» Դժբախտաբար նրանց կազ¬ 
մի վերաբերյալ հտվտոսւաի լոհղեէյւտթ յոտհներ չկանւ Հեստւսքբք ուս֊ 
կան է Մա Լալայի վկայությունը ս կբինիարների մ սաինւ Տէր1Ո1–3՝ 
րԱ֊ն նայն օքք1€385–^ք»*՛ եՏտ, "ք ծառայում կին դիվանատանը և 
կամ նրա բաժանմունքներում՝ սկրինիարնձբում։ Ս տպիսարոսի 
է)քքւՇւԱա-ք նրա շտաբն ա գրասենյակն են։ Դիվանատան պաշտոն¬ 
յաները հագնվում էին զինվորականների նման, նրանց ծւ՚յյո*սէու¬ 
թյունը կոչվում է Ո111111Զ> բ տ ՏԱ նրանք, այնուամենայնիվ, զինվո¬ 
րականներ չէին։ Սկզբում դիվանատան պաջտա ոն յաներր, ըստ երևույ¬ 
թին, կ աա*որո ւ մ էին զինվորական ձստււայռւթյաւնտ Այսպես կ\ Հ)/ • 
Ժէ§Ո,–ի մեջ մայրաքաղաքի և ԹրՀսկիսւյի մ ա ղիս տրոհների դիվա¬ 
նատների մասին աՅք^տէշր ւուաաո |րրՋ<շտ«ոէ31ւ5 տէ աւ4. 

յ)«ր 7հւ9<շԽ՚տ տէ ա^ոօսքո-^ս/ ասված է, որ տ աւտատ աւ1։էտ4 «4 

ա օք#օօ ճԹքաէտէսր. Այդ տքոցի էին նաև հայկական մազիսաորտէ– 
սին կից սկրինիտրոլմնԼրը։ (1յպ ր^նր հաաոկաւդես խնդրել էր 
Տ իատանւ Նրա միշն որդությունր կայսեր առաջ, ինչպես հետևում է 
պատմագրի խոսքերից, վերտս բերում է երկու բանի– նախ՝ իրեն 
իրսւվսւնր տալ տեղացիների ց, այսինքն՝ հա չհրիր կազմել 
€>1ք 1€աա 6 երկլարդ* որ այպ ձևով իր կողմից ոլւսջտոնի կանչված 
մ ադիսարսո ական ոևրինֆալւհԼրհն թույլատրվի նաև աաէտր€> 
օ՞րթօրքաօա» Պե *ոի պաշտոնում նոր նշտնսւ ս սւ ծ Տիտտստն, որ 
մինչ այդ եղել էր Հայաստանում և այստեղ էլ զինվորական իր 
աոաջին քայլերն էր արել, քաջ գիտակցում էր, որ առանց տեղա¬ 
կան ում երի աջակցության դժվար կլիներ կատարել իր վրա դրված 
պատասխանատու զսրծու Հնարավոր է, նստ յնիսկ, որ նա իր ծագու¬ 
մով օաւսր չէր Արևելքին ։ Տիտ տոա կամ Սիւոտսա րստո երևույթին մա¬ 
կանուն է. ստորատն գոսի իսկական ւսնսլնր (ււրասլ կիոս էրտ Վերջերս 
հր ապա թակված մի հ ե, տ՛աք րք ր*սկ ոտն հուշարձան ի մ եղ* անա– 

1 Վարք սրր . Թե ողոր ի, էջ 3. օ 1 ^ 07,007^7$ Օձբօւ«ք<*> V* 6ս71 աքձ 7ձ 

1րօձգՈ)«ծ 1>6օյ^7Հրր€^, Շ՚յ &–ձ 70 այխ&օԽս 7% .յյօ^^^ւ՜ 0 ՛ 1 ^ ւԲօտոս 5 ՝^ ՚ ՚օւ»71– 

^րՕՆ՚ձ<; օւրրօ ՝/^՝օ^օ ււ*)ս Ճ6տ7ւփդ» €և։օՏ*>բօւ<; րփ; օւՀրվօձօրպ;, ծսծբօո 

1<0բ17ն) հրատ, է»պարեի, Հսւ1. ԷՀյ. Օւ. ԱձձՈ. Բցէ. ձ թ.Հ. 06* հասս /, 1Հ04 թ.ւ 
ենթադրվում է , ո ր Ու րոո,կիոսր Տիտտայի հոոէՏհակւանացվաձ ա նանն Հ ք ։ոԼ՛ ս նույն 
տեղում, աոաջարանը), եսիս-իան անունն ավԼղի շատ էևքտւսի Հ, ար Հար աղատ է 
սյաՀվավական ՁՏքյյԱ-ին, որ նշանակում է հողե որ ս/ա,շաոան -,«/։ ՀլԱտ. Ա ր « ու 1յ– և ս՝ 
եպիսկոպոոի անուն* լիշատաէյվաձ Ագո/թւսնղձղայի յՏաս, ձւ ԷԼորիկ, որ Խաղ եպիս– 
կոպոսի հաջորդն էր, հիշւսաակվա 6 Փավ էհտոս-ի մ ոտ։ 


ԳԼՈՒԽ VI 
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նով հայտնի է աքն բարձրաստիճան պաշտոնյան և պետը, որ 
ամուսնացավ Հուստինիանոսի բննա, Թևոդորա յի բրոշ՝ Կոմիտոյի 
հետ։ Մալտլայի վկայությունից հայտնի է, որ այդ բարձրաստի֊ 
ճան պաշտոնյան՝ Թեոգորայի քեռայրը, հենց ինքը Յիտտան է։ 

Ցիտտայի արդարացի միջնորդությունն արժանացավ կայսեր 
հավանությանը։ Թերևս տեղացիներից կազմված սկրինիարները 
մտնում էին այն ՈԱէՈճրՕՏ ՈՕ\ ; ՕՏ–/ր մեջ, որոնց մասին խոսվում է 
կայսրի հրովարտակում։ 

1տ1սՈ101՜1 110\|–/»5 բ ա ցէ։ Հայաստանի մ ադիստրոսի զոր¬ 
քերի մեջ կային նաև ՏՏ#1$&ՋԱ է1ճ ք)ր36Տ6Ոէ31|եԱՏ, ՕՈ8Ոէ2ւԱևԼ1Տ 
էէ 31111Տ ս^ււուսհսճ, այսինքն՝ մայրաքաղաքի Ա արևելքի մա¬ 
գիստրոսների հրամանատարության տակ Ո13§1Ցէր։ Ո111. թՐՅև՛– 
ՏՏՈէ31ւՑ #է |)Օր 0|՜1€ոէ6ա, ցանվող լեգեոններից աոանձնացվ/ լ 
Լին մի քանի զորամասեր և հանձնվել Հա լաստանի մագիստրոսին։ 
ՒԽէ՝ (ԱԱՈ,–ի մեջ մայրաքաղաքի զորքերի շարքում ի թիվս այլոց 
հիշատակվում են նաև ՑՅքւէէ81՜Ա հայկական նետաձիլ 

դնդերը, իբկ արևելքի զորքերի շարքում՝ բրԱՈՅ ;\րրՈ6Ո130՚, 
ՏէՇԱՈճՅ ՃՈՈՇՈաՕՋ և 1րՑՈՏէ|Տ1՚։է8ր11 լեգեոնները, Հնարավոր է, 
որ հենց այդ զււրամասերն էլ կազմում էին վերո հիշյալ Տ6^ր&^3է1–յ/ 
կամ համենայն դեպս մանում էին նրա մեջ։ Մա/ա/ան նույնպե.։ 
հաստատում է, որ Տիս։տայի բանակը բաղկացած էր այն զորա¬ 
մասերից, որոնք առանձնացված էին է՜Հ էճ>Ա 600 –/օ1 

ձՆՕ՚րՕ^ց» այսինքն՝ բր36Տ6ՈէՅ11եԱՏ 6է Օր16ՈէոԱհԱՏ. ընդ որում 
հենց նրա տեղեկությունների համաձայն վերջիններից վերցվեց չորս 
լեգեոն ՚ւ ւ^սատրւ Ո(^1 ճէ յ 11|3 3քՀ 1ՈIՈ3 հրահանգի փոխարեն նույն 
պատմագիրը հիշատակում է սկրինիարների և ԴՕՍ<5 01x6X00^ նախ - 

///<& x^օxբ^օ^^V^Ս^ օxբ^x^^օx^<;, օՅտէրշոտաա րոաէտտ. արդյոք 

դրանք համարժեք հասկացություններ չե՞ն և շե՞ն հաստատում 
այն ենթադրությունը, թե ՈԱէՈԸրւ Ո0\ 7 1 նշանակում են ՏՇ1՜ա։Ջա 2 

՚ Ըստ Կհպւփնոսի, I, էյ 648, չորս ՈԱրՈ6ր1–^/</>& ունեին յուրաքանչյուրը 1000 
մարդ, որը սակայն ստուգման կտրիր Ունի։ 

® Ը՚ևոփանը արտագրում է Մալաչայից, րայց սկրինիարների մասին արտա¬ 
հայտվում է իր ձևով. յրբօճքյճ^տ70 5$ ձ (3. 07բօ7ր|^ձ7ր> ։ /\թ^ւ€\^1օւգ 1^(70^ օ\՚5բօ 
■Ո07ւ;ս՚.«ձս –ՀՕ\ ^^Ա7070Ա. օձ *՝> ՚^Բք-^էՕ 070071^67^, ճեճծ 6ձՕ>«% 

դհօ\ «ձ^70<;. ։օ7բճ7շԱՕէ V 6 է ձ ո * օս7ձ« , /^բ|յտV(<»)Vր^ձք^<>ՕՀ, 
Հհ 6 է 5 6 7 շ։ 7 ծ բ ճ բ րյ 7% ։ *բյ^ք% 6կ օւձրֆ «օ1 ձրտձ 7% ձ^օ– 

70՝.% օ7բօ7օՕ ճբ;0բօ% րէօօօթօւհ և այլն։ 


2ՈԻՍՏԻՆ1-Ս.ՆՈՍ1՛ ՎհՐԱՓՈԽՈՒԹՅՈԻՆՆԵՐԸ ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ 
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և հետևաբար՝ Ձ111Ջ Ձ^Ո11ՈՋ նույնն է, ինչ որ Ո1ւԱէ6Տ ՕՅՅէրՇՈՏ1ՋՈ1» 

Եղած տվյալների հիման վրա այժմ դժվար է որոշել Լա լաս¬ 
տան ի մագիստրա/ի տրամադրության տակ գտնվող զորքերի քա¬ 
նակը։ Գիտենք, որ Յիտտան 530 թվականին պարսիկների դեմ 
Ս ատ աղի տակ կռվում էր իր տրամադրության տակ ունենալով 
միայն 15.000 զինվոր *։ Մի քիչ ավելի ուշ՝ Դվինի արշավանքի ժա¬ 
մանակ, գործող բանակը, որ բաղկացած էր Հայաստանի մագիս¬ 
տրոս Վալերիանոսի և արևելյան մասի մագիստրոս Մարտինի ուժե¬ 
րից, ուներ 30.000 զինվոր՜։ Օայց այս թվերով սխալ կլիներ չափեւ 
կայսրության ռազմ ական ուժը արևելքում։ Հնարավոր բան չէ, որ 
երկու մագիստրոսներ միասին ունենային ավելի քիչ զորք, քան, 
օրինակ՝ Հայաստանի դուքսը, որի ուժերը ըստ Ւ1օէ. Ժ.§է1.–ի 
30.ՕՕՕ-ից ավելի էին։ 

Հայաստանի ստրատեգոսի նստավայր դարձավ թ՚եոդոսուպո– 
լիսը, որ գտնվում էր Ներքին Լայքում. մինչ այդ զինվորական 
կենտրոն էր ծառայում Մելիտենեն՝ Փոքր Լայքի մայրաքաղաքը։ 
Այստեղ էր նստում Հայաստանի դուքսը։ 9, դարի սկզբին պարսկա– 
հռոմեական պատերազմի ժամանակ հռոմեացի առաջնորդներից 
մեկը՝ Եվգենիոսը, որ Միջագետքում և Հայաստանում գործում էր 
պարսիկների դեմ, ուղղակի կոչվում էր Մելիտենեի դուքս ՝*։ Նա 
ոչ այլ ոք էր, եթե ոչ Հայաստանի դուքսը։ 

Հայկական գավառները կայսրությանը միացվելուց հետա 
ռազմական ուժերի կենտրոնը փոխադրվեց սահմանամերձ Թեո– 
դոսոլպոլիս. քաղաքը։ Ստրատեգոսին ենթակա նոր նշանակված դուք- 
սերից մեկը նստում էր Արտալեսում, երկուսը՝ սատրապություն¬ 
ների հողում՝ Կիթառիճում և Մարտիրոսուպոլսում, և երկուսը՝ Պոն– 
տ ոռում կամ ճան իքում՝ Օրոնում և Ս քիմ ալան իքում կամ Ծան– 
զակում։ Այդ վայրերի տեղադրությունը մենք քննության ենք առել 
վերը, 

Ընտրվ ած կետերը նախատեսված էին նախ և առաջ ստրա¬ 
տեգիական նպատակների համար, և այդ պատճառով էլ Հուստի– 
նիանոսն էլ ավելի ամրացրեց դրանք նոր կառուցումներով։ Հայտ– 

1 Բրօօ. Ր&րտ. I 15 բ. 75, պար։,քեները ք|օ 0 (^ ւ*| րբ;օ|յսբ։օս<; 

Ա։ն, իսկ հռոմեարիք |֊՚67ս(; էհ էձ ^(–ԱՕՍ ^է/^օ6(–(ք ԱՕէ. 

2 Բրօշ. Րտրտ. II 24, բ. 262, 8տ ձ օ-րբօրրծ։; ձրոօս; տ1<; –րբ։օբՄբւ՞օս<;. 

3 յօտհսՅ էհշ Տէ\ր1(է6 6(1. աոշ1ւէ, բ. 40 և 41» 

11 Ն, Ար)ոն<յ 
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նի է, որ Հոլստինիանոսի գործունեության ուշագրավ և զարմանքի 
արձանի կողմերից մեկը նրա շինարարական ձեռնարկումներն էին, 
որոնր ապշեցնում էին ժամանակակիցներինւ Նրանք կարծում էին, 
թե հետագա սերունդը չի հավատա, թե այսպիսի խոշոր և անհա¬ 
մար կառուցումները կարող են մեկ մարդու կատարած գործ լինել՝։ 

Կատարված աշխատանքները հիրավի վիթխարի էին և իրենց 
լափերով հավասարը չունեն պատմության մեջ։ Ընդարձակ կայս¬ 
րությունը և մանավանդ նրա ծայրագավառները ծածկվեցին կա¬ 
ռուցումների խիտ ցանցով։ Ամրությունների կառուցման և զորքե¬ 
րի տեղավորման վայրերը ընտրվում էին երկրի պաշտպանական 
նկատառումներով։ Առհասարակ կայսրի ամրոցաշինական աշխա¬ 
տանքները սերտորեն կա սլված էին լդաշտպա նոլթյ ան համա¬ 
կարգի հետ։ Հռոմեացիների ռազմական ստրատեգիան, ինչպես 
կարելի է տեսնել Փոքր Ասիայի տեղագրության վերևում կա֊ 
տարված քննությունից, այն էր, որ նրանք գրավում էին գ/խա. 
վոր ճամբարներում գտնվող առավել կարևոր ։դ ահ ա կ ա կ և տ ե րր ։ 
Հուստինիանոսի դարաշրջանում այդ բավական չէր երկրի ան¬ 
վտանգությունն ապահովելու համար։ Կայսրությունն այնքան 
ընդարձակվեց և գտնվում էր այնպիսի տագնապ աքից պայմաննե¬ 
րում, որ պետության ընդարձակ տարածությունները պահպանելու 
համար անհրաժեշտ էին հսկայական պաշտպանական ուժեր։ 
թինված ուժերի պակասը լրացնելու համար Հուստինիանոսր պետը 
է ավելացներ ամուր գիք՚քերի և հաստատուն կառուցումների թիվը, 
որոնք կհեշտացնեին պետության իւնդիրր թե* պւսշտպանու թյ ան, 
և թե" հարձ ակման ժամանակ։ Նա այդպես վարվեց նաև կայսրու¬ 
թյան արևելյան ծա (րամասի՝ Հայաստանի նկատմամբ։ Անհրա¬ 
ժեշտ էր նախ և աոաջ ամրացնել սահմանային գիծը և այդ նպա¬ 
տակով էլ ամբողջ սահմանի երկարությամբ՝ Դարայից մինչև 
Տրապիղոն կառուցեց մի շարը բերդեր։ Դա պաշտպանական առա¬ 
ջավոր գիծն էր, որ կազմված էր վերր հիշատակված պահակա¬ 
կետերից , որտեղ հինգ դուքսերի և ստրատեգի հրամանատարու¬ 
թյան տակ մշտական զորք էր պահվում։ Այդ կետերն են՝ Մար֊ 
տիրոսապոլիս, Կիթաոիճ, Արտալես, Թեո դո սուպ ոլիս , Օրոն և 
Ծանղակ։ 


1 Րրօօ. /\բԺ. I 1 բ. 172, 6$ ձ-աօ-րա» ււ ՜Մ^Օէւ »<օ1 ՜րՓ բ^Փէւ... 
ձ՝րւ 6ղ ձ\՚5բծ<; ^ծ<; 1թ՝/° 6\ոօ. 
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Ստրատեգիական գլվսավոր կետերն էին Ս՝արտիրոսուպոլիսը և 
Թեոդոսուպոլիսը. ղրանց պաշտպանությունը ապահովելու համար 
կառուցվեցին ուրիշ ավելի փոքր ամրոցներ։ Մ ա րտիրո սուպո լսի ց 
այն կողմ գտնվում էին Փիսոն ոչ մեծ ամրոցը և հռչակավոր կղե– 
սուրները՝ բնական անմատչելի կապանները, որոնք Հուստինիանոսը 
կասուցապատեց նոր շինություններաէ 1 1 այնտեղ գրեր պտհակա– 
խումբ՝ Մարտիրոսուպոլսի և Աիթառիճի պաշտպանւււթյան համարI 
Նույն նպատակին էին ծառայում Թեոդոսուպոլսի նկատմամբ 
Բայբերդի, Խարտի, Առե-ոնի և 9արխի ամրությունները, որոնք 
կառուցված էին արևելքից և հյուսիսից կատարվող հա րձակումնե– 
րր կասեցնելու համար։ Բացի դրանից, ճանական դուքսերին օդնե֊ 
լա նպատակով կառուցվեցին Սիսիլիսը, Բարդը և այսպես կոչված 
Լոնգինոսի փոսատր։ 

Ամրությունների աոաջին գծի ետևում ձգվում էր երկրորդը՝ 
Մելիտենե և Սատաղ երկու գլխավոր կենտրոններով, որոնք իրենց 
դիրքով հավասարազոր էին Մարտիրոսուպոլսին և Թե ոգոսուպոլսին ր 

Վերջինների կառուցում ով այդ հին քաղաքների նշանակու- 
Բւ ունր նույնիսկ ոաղմական տեսակետից ամենևին չէր նվազումI 
Հուստինիանոսը բարձր էր գնահատում դրանց գիրքը, ուստի վե¬ 
րակառուցեց այդ հինավուրց ամրությունները, Մելիտենեին նա 
այնպիսի ւիայլ տվեց, ր ր ժամանակակիցները այն կոչում էին 
Հ՚սյաստանի ղարդ։ Աատաղր դարձավ առաջն ակարդ բերդ։ Վե¬ 
րակառուցվեցին նաև Սատաղի շրջակայքում գտնվող հին վայ– 
րերը՝ Օրոսեն ամրոցը, Լիթարարիղը, Լիսիորմը, Գերմանոսի ։ի ո– 
սատը, Վիժանր և Ծամինան, ինչպես նաև Սեբաստիա, Նիկոպոլիս 
և Կողոնիա հին քաղաքները։ 

Պրոկոպիոսը Հուս տ ին ի ան ո ս ի շինարարական գործունեու¬ 
թյանը նվիրել է չորս գրքից բաղկացած հատուկ աշխատություն ՝ 
«Կառուցումների մասինս (Գիրք շինուածոց) վերնա գրով, որոնցից 
մեկը ամբողջովին վերաբերում է Հայաստանին։ 

Բ՝ե ինչ շինարարություն ծավալեց Հուստինիանոսը Հայաստա¬ 
նում, երևում է հետևյալից։ 

Մ արտ իրո սու պոլիս քաղաքը, ըստ հեղինակի տեղեկու– 
թյունների, հնուց ի վեր վատ էր պաշտպանված։ Այդ պատճառո՛վ 
Թե "դորոս սատրապը 502 թվականին մտքով անգամ չանցկացրեց, 
թե կ արելի է գիմադրել և ավատին և աոանց այլևայլության ա\։ձ– 
նատուր եղաւխ Անաստաս կայսրը, որ ծանոթ էր քաղաքի վիճա– 
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կին, բնավ չմեղադրեց նրան այդ վարմունքի համար, այլ, ընդհա– 
կաոակն՝ այդ քայլը համարեց խելամիտ և դովասանքի արժանիւ 
Դաս աոնելով այդ փորձից՝ Անաստասը քաղաքը շրջապատեց 
քսան ոտնաչափ բարձրությամբ և չորս ոտնաչափ լայնությամբ 
պսւրիսպով։ Իայց պարիսպը բավականաչափ ամուր չէր։ որ կարո¬ 
ղանար դիմանալ պաշարողական և պարսպակործան մեքենաներին, 
ասենք նա այնքան էլ բարձր չէր և նրա վյւայով կարելի էր քաղաք 
ներխուժել։ 

«Գիտակցելով այս ամենը՝ Հուստինիանոսը հրամայեց փորել 
գետինը պարիսպներից դուրս և նոր պարադի հիմք դնել, որը և 
անցկացրեց նախկինին զուգահեռ չորս ոտնաչափ հաստությամբ և 
ք.սս։ն ոտնաչափ բարձրությամբ՝ թողնելով երկուսի միջև մի 
տարածություն, որի լայնությունը նույնպես չ ո ր ս ոտնաչափ էր. 
ստարվեց նախկինին բոլորովին նման մի նոր պարիսպ։ Այնու¬ 
հետև երկու պարիսպների միջև եղած տարածությունը լցրեց քար 
ու կրով, որի հետևանքով սաացվեց տասներկու ոտնաչափ լայ¬ 
նությամբ մի միաձույլ կառույց։ Իսկ վերևում շարունակելով պա¬ 
րիսպը իր ամբողջ հաստությամբ՝ ավելացրեց նրա բարձրությունը 
այնքան, որքան նա ուներ առաջ։ Իացի դրանից, քաղաքը շրջտպա– 
աեց հոյակսալ ու հիանալի պրոտե յիւիոմ ով՝ ն ախտ պարիսպ ով և 
այնպիսի նոր կառույցներով, որոնք անհրաժեշտ էին համարվում 
ամրացված քաղաքի համար»։ 

Այո պես ով՝ Մ արտ իրո սուպոլսի նեղ և ցածր պարիսպը Հուստի– 
նիանոսը վերափոխեց և դարձրեց տասներկու ոտնաչափ լայնու¬ 
թյամբ և քառասուն ոտնաչափ բարձրությամբ մի ամուր կառույց։ 

Փիսոն ավանը և կղեսուրներր, որոնց տեղը մեզ արդեն հայտ¬ 
նի է, Հուստինիանոսը «կաոուցապատեց հզոր ամրություններով, 
կարգեց այնտեղ պահակազորք և դրանով կապանը դարձրեց անա¬ 
ռիկ, իսկ երկիրը՝ թշնամիների համար միանգամայն անմատչելիX)։ 

Ա ի թ ա ռ ի ճ դյուզը ամրություններ չուներ, և կայսրը «նրա 
բարձրադիր վայրում կառուցեց արտակարգ և ամեն տեսակ ուժերի 
համար անմատչելի մի նոր ամրոց։ նա այստեղ առատ ջուր քերել 
տվեց և բնակիչներին ապահովեց ամեն տեսակ անհրաժեշտ բա¬ 
նով։ Հենց այստեղ էլ նշանակեց վերը հիշված դուքսերից մեկին ՝ 
տալով նրան անհրաժեշտ թվով պահակազորք։ Այսպիսով նա 
ապահովեց հայկական ազգությունների անվտանգությունը»։ 
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Նույն ձևով «Հոս/տինիանոսը առավել ամուլ։ պարսպով շրր– 
ջապատեց Ա ր տ ա լ ե ս գյուղը և այն դարձրեց անառիկ ամրոց։ 
Այնտեղ դրեց մի զորամաս ՝ հրամայելով նրան ենթաբկ՚վել իրենց 
պԼտին, որին լատիներեն կոչում էին դուրս»։ 

Թ եոդոսու պոլ ի սը, ինչպես պատմում է Պ րոկոպիոսը, իր 
հիմնադրման համար սլարտական է այն Թեոդոսիոսին, որ ժառան¬ 
գեց հայոց վերջին արքա Արշակի թագավորությունը։ Նա «բլուրնե¬ 
րից մեկի վրա կառուցեց մի ամրոց, որ ամուր չէր և մատչելի էր 
թջնամուն և այն անվանեց Թեոդոսուպոլիս»։ Քաղաքի հայկական 
անունը Նարին էր, որը նահանգի հին անվանը համապատասխան 
ցոլյց է տալիս, որ Թեոդոսիոսի ամրոցի տեղում հնուց գոյություն է 
ունեցել եթե ոչ քաղաք, համենայն դեպս մի գյուղ։ Եթե այդ 
վայրը սկզբից հայերին ծանոթ լիներ Թեոդոսուպոլիս անունով, 
ապա հազիվ թե կարիք լիներ նրան մի երկրորդ և հայկական 
անուն տալ։ Թեոդոսիոս կայսրին պատկանում է միայն հայկական 
գյուղի տեղում ամրոց կառուցելու նախաձեռնությունը։ Եվ իբ ո ք> 
յուր մի այլ աշխատության մեջ նույն պատմագիրը ասում է, որ 
Անաստասը Պարսկահայքի սահմանին մոտ կառուցեց մի քաղաք, 
«որ հնուց ի վեր գյուղ էր եղել»։ 

Թեոդոսիոսի կառուցումները, համենայն դեպս Նավատի պատե¬ 
րազմների ժամանակ, ռազմական նպատակների համար պիտանի 
չեղսն։ Մ ա րտ իրո ս ո ւս/ո լսի նման Թեոդոսուպոլիսն էլ չդիմացավ 
պաշարմանը և գրավվեց պարսիկների կողմից։ Պատմագիրը հա– 
ղորդում է, որ «հետագայում Անաստաս կայսրը այնտեղ հի։քնաց¬ 
րեց մի քաղաք և պարսպապատեց այն բլուրը, որտեղ կանգնած 
էր Թեոդոսիոսի բերդը։ նա քաղաքին ավեց իր անունը, բայց նրան 
չհաջողվեց վերացնել նախկին հիմնադրի՝ թ՝եոդոսիոսի անունը։ Չէ 
որ կյանքում հաճախ է պատահում, որ հ ա սկա ց ութ շունն ե րր Փո¬ 
փոխվում են, բայց արդեն ընդունված անվանումը դժվար է լինում 
վերացնել։ Թո ո դո սուպ ո լսի պարիսպները բավականաչափ լայն 
էին, բայց չունեին համապատասխան բարձրություն . դրանց բարձ¬ 
րություն ը հազիվ հասնում էր երեսուն ոտնաչափի։ Այդ պատճա¬ 
ռով էլ դյուրին էր թշնամիների, մանավանդ ս/արսիկների համար 
դրա վել քաղաքը՝ պաշարելով այն։ Թաղարը մատչելի էր նաև այն 
պատճառով, որ այն պաշտպանված չէր ոչ նախապարսպով և ոչ 
էլ խրամով։ Չարիքներից մեկն էլ այն էր, որ քաղաքի ճիշտ դի– 
մացը գտնվում էր մի ինչ–որ բարձրություն, որ իշխում էր քաղա- 
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քի պարսպի վրա։ Հուստինիանոսր որոշեց վերակառուցել և ամ¬ 
րացնել քաղաքը։ Նախ և առաջ նա հրամայեց քաղաքի շուրջը 
որքան հնարավոր է խոր խրամ փորել տալով նրան լեռների զա¬ 
ռի թափն ե րի արանքում բացվող կիրճի ձև։ Ապա այն բլ ոլ բըւ ո բ 
ցցված էր քաղաքի վրա, կարատելւ։վ վերածեց անմատչելի զառի– 
թափների ե անանցանելի խորխորատների։ Իսկ ւղարիսպները էլ 
ավելի բարձրացնելու և հարձակման դեպքում անմատչելի դարձ¬ 
նելու համար կայսրը դրանց վրա կառուցել տվեց այնպիսի ամրու¬ 
թյուններ, ինչպիսիք կառուցված էին Դարայում։ Պարսպի ատամ– 
նաձև մասերը միմյանց մոտեցնելով՝ նա դրանց միջև եղած 
տարածությանն այնքան փոքրացրեց, որքան անհրաժեշտ էր 
պաշարողների վրա նետ արձակելու համար, և քարեր շարելով՝ 
ստեղծեց շուրջանակի կամարակապ սյունասրահ, որի վրա կա¬ 
ռուցեց ատամնաձե երկրորդ շարքը։ թաղարի 2 Ո1 ՈԸ կառուցեց 
նախապարիսպ, ինչպես Դարայում, և յուրաքանչյուր աշտարակ 
դարձավ իսկական բերդ։ Այս քաղաքը դարձրեց զինվորական 
բոլոր ուժերի և Հայաստանի սարատեղի նստավայր և հայերին 
դրեց այնպիսի նպաստավոր պայմաններում, որ նրանք այլևս որևէ 
երկյուղ չէին կարող ունենալ պարսիկների ասպատակություննե– 
րից», 

Պատմագիրն այնուհետև ս/ատմում է, որ կայսրը Վ ի զա ն ու մ 
ոչ մի կառուցում չարեց, որովհետև «այդ դյուզը դտնվում էր հարթ 
վայրում՝ չորս կողմը ձիավարության համար ընդարձակ դաշտեր 
էին և այնտեղ շատ ճահճուտներ և նեխած ջրափոսեր կային։ 
Այսպիսով, գյուղը մի կողմից նպաստավոր էր թշնամու գործո¬ 
ղությունների համար, իսկ մյուս կողմից՝ վարակիչ ու վնասակար 
էր բնակիչների համար։ Դրա համար էլ Հուստինիանոսր ուշադ¬ 
րություն չդարձրեց դրա վրա և մի այլ վայրում՝ Ծ ում ի ն ա 
կոչվող գյուղում իր անունով մի հոյակապ և անմատչելի քաղաք 
կաոուցեց։ Ծումինան գտնվում էր Վիզանից երեք մղոն հեռու 
խիստ զառիվայր լանջի վրա և հռչակված էր իր առողջարար օդովձ։ 

1՜ճ( 8ւ^0(\>ճ–& այն քաղաքն է, որ Հուստինիանոսի նովելլա- 
յոլմ կոչվում է 8ձ^0^1<; կամ ք\Հ.0\>Ղ6՚Ո0ճ\€,ւ Հե տ աղո տողն երբ 
ճիշտ չեն ցույց տալիս նրա տեղը՝ նույնացնելով կամ խեոդոսու– 
ո/ոլսին կամ Երզնկային։ Իրականում Վ ի ղան ը գտնվում էր այդ 
երկուսի մեջտեղում և ոչ այլ ինչ է, քան հայկական Վ ի ժ ա ն ը, որ 
մինչև օրս էլ գոյություն ունի Եփրատի ափին, ճիշտ այնտեղ, որ– 
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տեղ եկևղյաց ղավա որ սահմանակից է Մանաղիինւ Աչն 
վերանվանվեց էեոնտուպո լիս հավանորեն ի պատիվ Լևոն կ այ¬ 
սեր (457 — 474), բայց թե ի՞նչ առիթով, հայտնի չէ։ Մենք հնարա¬ 
վորություն չունենք ստուգելու, թե պատմագրի նկարագրած տեղա¬ 
գրական պայմաններր որքանով են համապատասիւանում իրակա¬ 
նությանը։ Նկարագրության ճիշտ լինելը հաստատվում է, ըստ 
երևույթին, տեղի Վ ի ծան անունով, որ հայերեն նշանակում է 
հեղեղում, ո զ ո ղ ու </* ւ 

Վիղանից ոչ հեռու Երղնկային ավելի մոտ, Հեշիշ– գաղի ստո¬ 
րոտում գտնվում է Հիմին ավանը, որն, ի միջի այլոց, հայտնի է 
իր հիանալի գինիով։ Սա էլ հենց պատմական Ծ ու մ ի ն ա ն է*ւ 
Կայսրը ընդարձակելով այն՝ վերանվանեց Հուստինիանուպոլիս ու 
դարձրեց քաղաքացիական վար չութ լան կենտրոն։ Այստեղ նստում 
հր ն աև նահանգի եպիսկոպոսը, որ կոչվում էր Հուստինիանուպոլսի 
եպիսկոպոս կամ շրջանի անունով) Եկեղյաց եպիսկոպոս*։ 

Իրար մոտիկ լինելու պատճառով հնագույն ժամանակներից 
սկսած թեողոսուպոլիս, էեոնտուպոլիս և Հուստինիանուպոլիս քա¬ 
ղաքները իրար հետ շփոթել են. նույնիսկ պաշտոնական վավերա¬ 
գրում՝ 31-րդ նովելլայում, սպրդել է մի սխալ, ըստ որի Հուստի– 
նիանուպոլիսը համարվում է էեոնտուպո լսի նոր անունը։ Այժմ 


1 Վիժեւ բաոից. Պրոկոպիոսի 1՚ձ 8|Հ<2\/ձ (ճ\/ 6ւ^<ՅաՕէՀ, ձտմ. թ. 254) ձևը 

համապատասխանում է հայերեն վիմա ն-քին, իսկ 8(^ա/1Տ–ք՝ Հիմանին։ 
Այժմյան արտասանաթյոլնը վիժան է և ոչ թև վժան, ինչպես Ենճիճյանի մոտ, 
Ա;|սարքւազրոււ)|ււ6, էջ 91, Վիզանը հիշատակվում է նաև Ւ10Ս0 էԱՇԱՇԱ֊ի մեջ 
ի թիվս Տրապիդոնի թեմական քաղաքների ձ (0թծ\/օՕ էստ իր բաոա- 

կազմության այն կարելի է համարել իբրև 8ւ^ճ\*ճ–/» ուղղական կամ սեռական 
հոլովը Օշօրշ. Շյփ 1 ՜։՛ Բ– 78/ Այստեղ Կամախի միտրոպոլաթյանամ ՇօթՀօս՚ւօօՕւ ի 
կողքին նչվո,մ է նաև 1Հ6^է7^1\/րյ քաղաքը, որ ղյոլրոլթյամբ կարելի է չփոթել Վիզանի 
հետ, նախընտրում ենք կարդալ Րօբ^ՕԱ/քօՕՕ, այժմ Գերջանիս, որ ղտնվոլմ է 
երղնկայից վեր։ Այս քաղաքը չի կարելի նույնացնել Վիզանի հետ, որովհետև 
վերջինս նշված է Տրապիդոնի միտրոպոլոլթյանում։ 

2 Հոլն. 1 ^-ն համապատասխանում է քմային ջ հնչյունին։ 1‘նճիճյան, Աշ|սար– 
(ւ՚ւս|րու|»|ււն , էջ 101, ճիմին արևմտահայերի արտասանությամբ արևե ք ահա յերի Հի֊ 
մինն էէ Հմմտ. 1~^ձ\/Օէ և ճ անիք֊Հանիք։ 

^ 553 թ. է Տի/սք. V ժողովում հիշվում Լ է ^ք 1 1 1է 1 ո Ր Հաստինիանէււպոյսո, 

IX, 391, VI ժողովամ՝ (Կ,ողորում եպիսկոպոս, ՀւՕ\ * 1ՕՍՕ1ա10աՕՍ Հ 

■րրձ^€0);. և1. XI 613* 
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ԳԼՈՒԽ VI 


պետք է պարզ լինի, որ Հուսս։ ինիանուպո լիսը Ջիմինն է, Լեոն– 
սւուպ ոլիսը՝ Վիզանը, իսկ Թեողոսուպոլիսը՝ Կաբինը։ 

Հոլստինիանոսը ,վերակառուցեց նաև Ս ա տ ա ղ քաղաքը ։ 
«Սատադ քաղաքը մինչև Ա՛յդ գտնվում էր այնպիսի վիճակում, որ 
լարջ երկյուղ էր ներշնչում։ Այն գտնվում էր թշնամու երկրից ոչ հե– 
սու մի հարթ վայրում, որ շրջապատված էր բազմաթիվ բլուրներուէ. 
բավական էր միայն պարսպապատել քաղաքը, և նա հարձակվող¬ 
ների համար միանգամայն անառիկ կդառնար։ Եվ սակայն, չնա¬ 
յած այդպիսի բնական դիրքին, քաղաքը որպես ամրություն շատ 
անհուսայի էր։ նրա պարիսպները, որ հենց սկզբից կառուցել էին 
մի կերպ ու շատ անփութորեն, տարիների ընթացքում խարխլվել 
էին, ճաքեր տվել և փուլ էին գալիս։ Հուոտինիանոսը քանդեց 
ամբողջ պարիսպը և կառուցեց նորը, ընդ որում այնքան բարձր, 
որ թվում էր, թե շրջապատող բլուրներից էշ բարձր է . հասկանալի 
է, որ լայնությունը նույնպես արված էր այն հաշվով, որպեսզի 
այդքան բարձր պարսպի զանգվածը նրա վրա հուսալի լինի։ Բացի 
դրանից, ի սեծ զարմանս թշնամիների, կայսրը կառուցեց հոյա¬ 
կապ նախապարիսպ։ Սատաղից ոչ հեռու 0 ր ո ս և ն կոչվող վայ¬ 
րում կառուցեց նաև մի չափազանց ամուր բերդ»՛ 

Այդ նայն տեղում, ըստ պատմագրի նկարագրության, գտ նվում 
էր Կ ո ղ ո ն ի ա քաղաքը։ Նախապես այգ մի ամրոց էր՝ զառիթափ 
ր1րի գագաթին, որ գոյություն ուներ շատ հին ժամանակներից 
ի վեխւ Հռոմի զորավար Պոմպեոսը, նվաճելով այդ երկիրը, գրա¬ 
վեց նաև վերոհիշյալ բերդը, ամրացրեց այն և կոչեց Կ ո ղ ո ն ի ա։ 
«Այդքան երկար ժամանակվա ընթացքում քաղաքը բոլորովին 
խարխլվել էր, բայց Հուստինիանոսը վերականգնեց նրա նախկին 
հզորությունը։ նա այդ կողմերի բնակիչներին անհամար միջոցներ 
բաժանեց և ստիպեց, որ իրենց դաշտերում ամենուրեք ամրու¬ 
թյուններ կառուցեն կամ էլ վերակառուցեն հին ավերակները։ Կարե¬ 
լի է ասել, որ այգտեղի բոլոր ամրություններն էլ Հուստինիտնո սի 
ձեռքի գործն են։ Այդ նույն տեգում նա կառուցեց Սայրերդ և Աոե-ոն 
բերդերը, վերանորոգեց նաև Լի սի որմը, որ արդեն սկսել էր 
խարխլվել, ինչպես նաև Լիթարարիզը։ Դերմանոս փոսատ 
կոչվող գյուղում կառուցեց նոր ամրոց։ Հայաստանի Սեբաստիա և 


1 Հմմւո. ԽորI նացի, ք, դ, բարձրավանդակ մի բւրով բարապագաթնիւ, որ այ<Ս 
ասի Կոդոնիայ։ 




ՀՈԻՍՏԻՆԻԱՆՈՍԻ ՎԵՐԱՓՈԽՕԻԹՅՈԻՆՆնՐք) ձԱ9Ա.ՍՏԱՆՈԻՄ 
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Նիկոպո լիս քաղաքների պարիսպները, որ խիստ խարխլվել էին 
երկար տարիների ընթացքում և արդեն փԼփելու վրա էին, Հուստի– 
նիանոսը վերանորոդեց1)ւ 

Մ ելի տ ե ն և ն, որ շատ կարևոր կենտրոն էր Հայաստանում և 
ընդհանրապես Առաջավոր Ասիայում, նախկինում մի փոքրիկ ամ¬ 
րության էր, հռոմեական զորակայան։ Նա կառուցված էր մի հարթ 
վայրում * քառակուսի ձևով։ Տրայանոս կայսրի ժամ տնակից սկսած՝ 
Մելիտենեն դարձավ քաղաք և այդ երկրամասի մայրաքաղաքը։ 
Երբ բնակչությունը այնքան աճեց, որ այլևս չէր տեղավորվում 
ամրությունների ներսում, մարդիկ սկսեցին բնակվել պարիսպնե¬ 
րից դուրս՝ հարթավայրում, որտեղ նրանք կառուցեցին տաճար¬ 
ներ, տներ մադիստրոսների համար, հրապարակ, շուկա, փողոց¬ 
ներ ցցեցին, կառուցեցին կամարակապ սրահներ, բաղնիքներ, 
թատրոններ, և այն ամենը, ինչ հատակ է բարեկարդ ու մեծ քա¬ 
ղաքին։ Այսպիսով, հիմնվեց արվարձանային Մելիտենեն։ Անաս- 
տաս կայսրը միտք հղացավ պարսպապատևլ ամբողջ քաղաքը, 
բայց մեռավ առանց իրադործեւու իր ցանկությունը։ ոՀուստինիա– 
նոս կայսրը քաղաքն ամբողջովին պարսպապատեց և Մելիտենեն 
դարձրեց մի հզոր ամրություն և Հայաստանի զարղըյ)։ 

Հուստինիանոսի կառուցումների շարքում հիշատակվում են 
նաև մի բանի եկեղեցիներ։ <ր Թ եո դո սուպո լսում նա կառուցեց 
Աստվածածին եկեղեցին և վերանորոդեց այսպես կոչված Պետրիա 
և Կուկարիզ դյուզերի վանքերը։ Նիկոպոլսոլմ կառուցեց –(քառա¬ 
սունհինգ նահատակների վանքը, իսկ Վի ղանում՝ Գևորգ վկայի 
տ աճարը։ Նա վերականգնեց նաև ■& առասան նահատակների վանքը 
Թեոդոսուպոլսի մոտ»։ 

Վերոհիշյալ բոլոր վայրերը, բացառությամբ մի քանիսի, քաջ 
հայտնի են։ Այս վերջինների թվին են պատկանում Առե-ոնր, 
Լիսիորմր և Պետրիան, որոնք պետք է փնտրել 9այբուրթի մոտա¬ 
կայքում։ Եվ այստեղ էլ Դերջանի կամ Եարինի հարևանությամբ 
այժմ յան Կոկարիսի տեղում 1 գտնվում էր Կ ու կ ա ր ի ղ ը, Լիթա– 


1 Շսաօէ–^ մոտ, I, էջ 133, Բայրարթի կապայի \4 Ոճհ՚ 16 –ների շարքում հի– 
շա ատ կված կ 1Հօ1<8ր1Տ, »/» հավանաբար պատմական 1^00X0^1^^– ն է, որ 
հայտնի կ նաև Խորենացո,ն, Բ, կե, որպես Հավուկ եպիսկոպոսի հսւյրենիք, Հաւակ 
ի հակայաոճոյ։ Դ ւ1ք ախտարար հին է ի քարտեզում նրա տեղը յի նշված։ 
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քարիզը անկասկած ձոԼ-ում հիշատակված Օլոտոյարիզն 1 է։ Գեր֊ 
մանոսի փոսատը մենք նույնացնում ենք Տրապիզոնի մետրոպո– 
լիտության Թ դարի եպիսկոպոսանիստ քաղաքներից մեկի՝ Կ ե ր ա– 
մե ոն ի հետ, որ այժմյան Արոմն է՝ մի փոքրիկ գյուղ Գյումիշ-խա֊ 
նեից հյուսիս՛ 1 ։ 

Հուստինիանոսի կառույցների վերոհիշյալ նկարագրությունը 
ոչ միայն տեղագրական հետաքրքրություն է ներկայացնում, այլև 
մեզ ծանոթացնում է այն ժամ անակվա ռազմ աջին արա րա կան 
արվեստին։ Այդ տեսակետից կարևոր է մանավանդ Թեոդոսուպոլսի 
և մասամբ նաև Մ ար տիրո սուպո լսի ամրությունների նկարագրոլ- 
թյունը։ Նախ և առաջ հետաքրքրական է բաղդատել Հուստինիա– 
նոսի պատմագրի տվլալները հայկական նյութերի հետI Ազգային 
ավանդության համաձայն Բ՝ եողո սո ւպո լիս քաղաքը Բ՚եոդոսիոս կայ¬ 
սեր հրամանով հիմնադրել է Անատոլիոսը <ր գեղեցկադիր լեռան ստո¬ 
րոտում , որտեղից բխում էին բազմաթիվ փոքրիկ և վճիտ աղբյուր¬ 
ներ։ Ն ա շուրջբոլորը խոր փոս փորել տվեց և այդ խորության մեջ 
դրեց պարիսպների հիմքը։ Դրանց վրա կառուցեց բարձրաբերձ 
աշտարակներ, որոնցից աոաջինը Թեոդոսիոսի պատվին անվանեց 
Բ֊ե ողոսիա։ Դրանից քիլ հեռու կառուցեց ելուստավոր աշտարակներ՝ 
ճիշտ նավացռուկների նման, ինչպես նաև գոգավոր խորշերով 
անցքեր, որոնք նայում էին լեռանը։ Այդպիսի աշտարակներ կա¬ 
ռուցվեցին դաշտի դիմաց նաև հյուսիսում։ Ւսկ արևելյան և արև¬ 
մտյան կողմ երում նա կառուցեց բոլորաձև աշտարակներ, քաղաքի 
կենտրոնում՝ մի բարձր տեղում ՝ բազմաթիվ շտեմարաններ, որոնք 
Օգոստոսի պատվին կոչվեցին Օգոստիոն։ Նա շատ տեղերից 
գաղտնի ջրանցքներով քաղաք բերեց նոր ջրեր և քաղաքը ապահո¬ 
վեց զենքով ու պահակազորքով և անվանվեց այն Թեոդոսուպո– 
լիս» 3 ւ 


> Դժվար թե հիմք կա ^Ս՜րՕէք>Օ։ք51^0մ\/–Հ* համադրեք Լուսաթաո իՏի հետ, որը 
Աջ|սարճաւյՈէյ(||ւ մեջ նշված է IV Հայրամ՝ Արածանիի և Եփրատի խառնա¬ 
րանում։ 

2 1<ՓՕ^(0\> Լ՚ ստ եքօսօւ էՕՇԱշՕ, Ճ—.Հ1 դդ.՝ Գե/ցերի հրատարակած Օտօր^. 
հավելվածում, էք 78։ երոմի մոտակայքում է գտնվում Ռամյուկը, որ ըստ 
ք.Ա11։0ք–^, I, 126, Լերիոնն է՝ ծ /ՏքթքօՍ, որ նո,յն։դես Տրապիզոնի միտրոպոլիտու¬ 
թյան ևպիսկազոսանիստ քաղաքներից մեկն Լր։ 

* 1սոր1.նււսյ|ւ, Գ, ծթ։ 
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Ո՝եո դոսուպոլսի հի մնադըմ ան մասին շատ հետաքրքրական 
տեղեկություններ են պահպանվել սի առասպելական, բայց ան¬ 
կասկած իրազեկ աղբյուրներից ծագած Զրույցի մեջ։ Հակառակ 
նախորդ տեղեկությունների, Զրույցում ասված է, որ քաղաքի հիմ¬ 
նադիրը ոչ թե Անատոլիոսն է, այլ Մովսես և Դավիթ անունով երկու 
հայ վարդապետներ, որոնք ի թիվս այլոց ուղարկվել էին Բյուզան¬ 
դիայի մայրաքաղաք՝ սուրբ գրքեր թարգմանելոււ Բյուզանդիայամ 
հոլակ ձեռք բերած այդ երկու անձնավորությունն երին Հեոդոսիոս 
Կրտսերը հանձնարարնց Հայաստանում մի նոր քաղաք կառուցել։ 
Հայրենիք վերա դաոնալով՝ նրանք գործի անցան։ Նրանք կառուցե¬ 
ցին խոսրովյան տիպի ու պարսպակործան մեքենաների համար ան¬ 
վտանգ աշտարակ և մեկ հիմքի վրա բարձրացրին երեք պարիսպ։ 
Հրամւսրէեց փորել և դուրս տանել երեք պարիսպների միջև եղած 
ամբողջ հողը և փորելով հասնել մինչև քաղաքի կենտրոնը (բառացի՝ 
պորտը)։ Դրանից հետո խոր փոսը լցրին չտաշված, խոշոր քարե¬ 
րով ու կրով և մեկ հիմքի վրա բարձրացրին երեք պարիսպ։ Որ¬ 
պեսզի պարսպի հիմքը փորելու հետևանքով այդ պարիսպը չխախտ¬ 
վի, քաղս՚քի կողմից ներսում կառուցեցին պարսպին հենվող երկու 
հարյուր աստիճան, որոնք հետզհետե իջնում էին ավելի ու ավելի 
ներքև։ Նույն ձևով էլ այդքան աստիճան՝ մեկը մյուսից ցածր, կա¬ 
ռուցեցին դրսի կողմից՝ թշնամոլ ականներն անվտանգ դարձնելու 
համար, Զեոք առնվեցին նաև այլ միջոցներ թշնամու հարձակման, 
քաղաքը պաշարելո։ և քաղար տանող ճանապարհները կտրելու 
դեպքում այն պաշտպանելոլ համար։ Նրանք քաղաքում կառուցե¬ 
ցին ստորերկրյա անցուղիներ և հաջողացրին դետնի տակ խոր 
փորել և փորվածքը հասցնել մինչև դաշտը՝ քաղաքից կես օրվա 
ճանապարհ հեռավորության վրա, մինչև այնտեղ, որտեղ ջըերը 
լճացած են և գոյացնում են շամբուտ, եղեգնով ծածկված ճահիճ։ 
Այսպիսով, եթե քաղաքը պաշարեին, նրանք կկարողանային անա¬ 
սունների համար կեր և վառելիքի համար եղեգն հայթայթել, իսկ 
թշնամիները այդ մասին ոչինչ չէին իմանա։ Նույն ձևով էլ քաղաքի 
մյուս կողմից մինչև Այծ֊պտկունք լեոը անցկացրին ստորերկրյա 
անցք և մուտքը ծածկեցին խոշոր քարերով։ Եթե հեծյալների կարիք 
ղղացվեր, կարող էին մարդ ուղարկել ո, կա նշել, և այրուձին քաղաք 
կմտներ թշնամուը աննկատ։ 

«Ինչ վերաբերում է ջրին։ այդ խնդիրը ևս շատ լավ լուծված էր, 
այսինքն՝ այնպես, ինչպես պետք է լիներ։ Հազարում չկար մեկը, 
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հարուստ, թե աղքատ, որ չկարողանար օգտվել ստորերկրյա ջրա– 
տարներից։ Պալատներն ու աշտարակները հոյակապ էին և շինված 
էին քանդակազարդ քարերով։ Փողոցներն ու հրապարակները, 
սպանդանոցներն ու շուկաները՝ լա փա ղան ց մաքուր, եկեղեցիները 
հիացնում էին դիտողներին. քաղաքի դոները լայն էին ու բարձր, 
պատերը կարգին էին, և աշտարակները բոլորն էլ՝ խոսրովյան )) 1 1 

Ըստ Պրոկոպիոսի նկարագրության, Թեո դոսուպոլսից 42 աս¬ 
պարեզ հեռավորության վրա՝ ոչ այնքան բարձր մի լեռից սկիզբ 
է առնում Եփրատ գետը։ «Սկզբում նա հոսում է մի որոշ տարա¬ 
ծություն, և շուտով նրա հոսանքը անհետանում է, բայց ոչ թե 
կորչում է գետնի տակ, այլ մի զարմանալի բան է տեղի ունենում։ 
Ջրի վր ա 50 ասպարեզ երկարություն և 20 ասպարեզ լայնություն 
ունեցող մի տարածությամբ շատ հաստ շերտով տիղմ է նստում։ 
Այգ ճահճում փարթամորեն եղեգն է աճում։ Գետինն այգ տեղում 
այնքան է ամրանում, որ այստեղով անցնողները կարծում են, թե 
ցամաքի վրա են։ Այդտեղով անվտանգ անցուդարձ է կատարվում 
ձիով և հետիոտն։ Ավելին՝ ամեն օր այստեղից անցնում են բազ¬ 
մաթիվ սայլեր, և տիղմը դիմանում է նրանց ծանրությանը ու բոլո¬ 
րովին իրեն զգացնել չի տալիս։ Տեղացի բնակիչներն ամեն տարի 
այրում են եղեգնը, որպեսզի իրենց ճանապարհը չփակվի. ուժեղ 
քամիների ժամանակ երբեմն կրակը հասնում է մինչև եղեգնի 
արմատները և միայն այդ ժամանակ մի փոքր տարածության 
վրա ջուր է դուրս գալիս։ Տայը շատ չանցած՝ տիղմը նորից բարձ¬ 
րանում ծածկում է, և այն նորից ստանում է իր նախկին տեսքը։ 
Այստեղից գետը շարունակում է հոսել դեպի, այսպես կոչված, 
Եկելեսենեի գավառը» 2 ։ 

Այստեղ նկարագրված են այն եղեգնուտները, որ հայերը 
շամբ են անվանում, և որոնց մասին հայ պատմիչը ասում է, որ 
եփրատի մի հյուղը իր ակունքներից ոչ հեռու «տարածվում է 
ճահճային լճի նման, և նրա ափերին առաջանում է շամբ, և ա– 


1 Օրրոց վարղապետացն հայոց Մովսէսի եւ Դաւթ/։ հարցմունք ընղ երկա¬ 
բնակ չոյրափաոսն, Գ. Սոասն&անան, Հնոց նոյւոց, 1874 թ–։ Օօհ^եճՅՐՇ, Հ ■ 0 >., 
1903, մ այ իս ւ 

2 Բրօշ. Բշրտ. I 17, էջ 82 — 83, Պրոկոպիոսլ։ Տիգրի սի ակունքներր ևս բխեց֊ 

նում է 0՝ե ողոսոլպոլսի մոտակայքից , ըստ երևույթին շփ ոթելով Արաքսի հետ է 




2ՈՒՍՏԻՆԻԱՆՈՍԻ ՎՆՐԱՓՈԽՈ^ԹՅՐԻՆՆՆՐՕ ձԱՅԱՍՏԱՆՈԻՄ՛ 
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ճում է մեծ վա՛սակությամբ եղեգն, դաշտերն աչքէ ,ընկնում 

խիտ խոտով և կորիզավոր պտուղների առատությամբ»* ։ 

Այդ տեղը թուրքերեն կոչվում է ս ա զ լ ը ղ եղեգնուտ և քաղա¬ 
քից հեոոլ է մոտավորապես այնքան, որքան ցույց է տալիս Պրո- 
կոպիոոը , այսինքն ՝ տասը կիլոմետրից ոչ ավել 2 ։ 

Հակառակ կողմից, այսինքն՝ հարավից, քաղաքը գոս։Սորվում 
է Փտլանթյոքենի լեոներով, որոնք հենց հին Այծպտկանքն են։ 
Արևելյան կողմից քաղաքի ։էրա բարձրանում են Թոփդաղի գա¬ 
գաթները, որոնք այլ կերպ կոչվում են Սուրբ Նշան՝ նույնանուն 
եկեղեցու անունով։ Քաղաքի մ իշնաք երդը գտնվում է բլրի վրտ, 
որտեղ Լ, ի միջի այլոց, գտնվում է զինանոցը։ Միջնաբերդի դեմ 
դիմաց բարձրանում է Թոփդադր, որտեղից կարելի է կրակ տեղալ 
քաղաքի և զինանոցների վրա^։ Եվ իրոք, 1878 թ. ռուս–թուրքական 
պատերազմի մ ամանակ ռուսական զորքերը գրավեցին «նս՚խ և 
առաջ Ւոփղաղի ամրությունները՝ Աղի զի են և Մ եջիդիեն, որոնք 
իշխում էին ամբողջ բերդի վրա»*։ 

Միանգամայն պարզ է ուրեմն, որ քաղաքի դիմաց եղած բար¬ 
ձունքը, որը կտրատել ու փորփրել տվեց Հուստինիանոսը, 
այմմյան Թոփդաղն է։ Իսկ այն գեղեցկադիր լեռը, որի ստորոտում 
փռված էր քաղաքը, Խորենացին համարում է ոչ թե Ք՚ոփդաղը, այլ 
Այծ պտկունքը, ինչպես կարելի է կռահել նրա այն խոսքերից, թե 
քաղաքի պարիսպների բոլորաձև աշտարակները նայում էին դեպի 
արևելք և արևմուտք, իսկ նավացռուկի նմանվող ելուստավոր աշ¬ 
տարակները դեպի հյուսիս և դեպի լեռան կողմը, ըստ երևույթին ՝ 
դեպի հարավ։ Բ՝եո դո սո լոլո լսեց ի մի ավելի ուշ շրջանի հեղինակի 
խոսքերով քաղաքը տեղադրված է մի բարձունքի վրա և որպես մի 
արքայական դահ բազմել է Շողա լար և Գոհանամ բարձր լեռնեցի 
ստորոտում և նայում է բոլորաձև և գեղեցիկ դաշտին Կան դյուզի 


1 էօորենացի, Գ, էթ։ 

2 Շամյ։ րաոի ստուգաբանությունը Հայտնի չէ։ թուրքական անունը է աղում է 

Լղևղն յԷոՀ, կաւէ \Նա , այսինքն՝ եղեգնյա վայր կամ եղեգնյա 

լիճ։ Իստ Հակոր ևարնևցոլ, էջ 47, շամբուտի հեռավորությունը քաղաքից կես օրվա 
ճանապարհ է։ 

3 Ինչպես տեղեկացնում է 1՚ն6|յ|յյսւ6|ւ ։ Աշի։արհս։է||>., էջ 66։ 

* 1՜6» ««»Օյ> Շ. յԼ\*ՕՏՕ<ո6, Ր>001(«6 8 ՅթՅքբյՈԱՏ 8 1878 Ո, 0. 13, 8օէււ– 
«սծ Օ^օբաա. 1878 ր. 
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Դ I. Ո Ւ հ VI 


ուղղությունը^ ։ Կանը կամ Կյանք գտնվում է քաղաքի հյուսիսային 
կողմում, իսկ ՇԱղալարն ու Ղոհանամը միևնույն լեոն է) որ գտնվում 
է քաղաքից հարավ՝ Դեվե֊ բոյնոլի 1ւ Փալանթ յոքեն լեռնաշղթայի 
միջև^ւ Նա համ արվում է ամենաբարձր լեռնային կետը ամբողջ 
շրջանում, որի գագաթից երևում են Արարատն ու Սև ծովըւ 

Ամրոցին վերաբերող տվյալները, սակայն, միմյանց այնքան 
էլ չեն համապատասխանում ւ Պատմագրի նկարագրությամբ Հուս– 
տենիանոսի կառուցումները Թեողոսուպոլսում բաղկացած էին 
երեք տեսակի պաշտպանս– կան ամրություններից՝ խ**ը փ ո "ից 
1*1 ՚րձփթօ^ քՅօ^ւրրՕրրՕ^, պրոտեյխիղմայից կամ նախսւպարիսպից 
՚Մք^է€^։Օքյք։ և հիմնական երկհարկանի աատմնաձև պարսպից՝ 
կամ որոնք միմյանցից անջատված էին աշ¬ 

տարակավոր սրահի նմանվող ծածկված միջանցքով։ Խորենա– 
ցին խոսում է միայն խոր փոսի և աշտարակավոր պարսպի մա¬ 
սին, ընդ որում նրա մոտ փոսը, ըստ երևույթին, ինքնուրույն 
նշանակություն չունի, այլ ծառայում է այն բանին, որպեսզի 
հնարավոր լինի խորացնել քաղաքի պարիսպների հիմքը, ինչպես 
այդ երևում է նաև Զրույցից՛** Այդ առասպելական փաստաթղթի 
հեղինակը անտարակույս հավաստի աղբյուր է ունեցել և հավանո¬ 
րեն ինքն է մեղավոր նրա նկարագրության մեջ եղած մի քանի 
անհեթեթությունների համար, որոնք սկզբնաղբյուրը սխալ հաս¬ 
կանալու արդյունք են; Պարիսպների միջև ընկած հողի փոընչը, 
որի մասին խոսվում է Զրույցի մեջ, հիշեցնում է այն, ինչ արեց 
Հուստինիանոսը Մարտիրոսոլպոլսի պարիսպների հետ։ Մեկ հիմքի 
վյւա երեք պարիսպներ կառուցելը իսկապես համապատասխանում 
է պրոտեյիւիղմային և երկհարկանի հիմնական պարսպին։ Անանուն 
Զրույցի նկարագրության համաձայն քաղաքի պարիսպները ներսից 
և ղրսից նման էին 200 աստիճան ունեցող հսկայական սանդուղքի։ 

1 ^ակոր կար&եց|ւ, էջ 37 — 38։ 

2 ԻնՏիհեան, Աշխարհս։դրություն, էջ 59։ Այս երրորդ ղեպրն է, ևրր լևոր կոչ¬ 
վում է Գոհանամ՝ մեկ Երդնկայի մոտ, ապա՝ Եպերում և այստեղւ Այծպտկոլնք 
հին անունը, ըստ երևույթին, դարս է մղվել Շողալտրււվւ Ինճիճյանի ասելով, ժո¬ 
ղովուրդը ^ոհանաւք է կոչում ամեն մի սեպաձև և բարձր լեո, Խշ. Շ1է. 

3 ԽորԼնսս||ւ, Գ, ձթ, շրջաւիտկեաւ խոր փոսիլ, անդնդալիր հաստատնաք 
ղհիմոլնս պատՈլարին, հմմտ. Հ Ա> ր ց մ ու ն բ, պեղեալ...դվէմո անտաշս խորագոյնս 
կրով զերեսս անդնդող փախեցին ( Տ1Շ^ ել ի վերայ միոյ հիման կանգնեցին երիս 
պարիսպս / 
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Այնպիսի կառույցը, անկախ նրա նշանակությունից, որ մատնանիշ է 
արվում, աննպատակ է արդեն նրանով, որ քաղաքը պաշարող թշնա¬ 
մին հեշտությամբ կարող էր աստիճաններով բարձրանալ պարսպի 
վրա։ Ուստի այդ վկայությունը բավականին կասկածելի է։ 

Բուն աղբյուրի մեջ ըստ երևույթին խոսք է եղել կամ պա¬ 
րիսպներին կցված աոանձին սանդուղքների մասին և կամ թե 
դործ ունենք քաղաքի պարիսպների երկհտրկանիության վերաբեր¬ 
յալ չափազանցված պատկերացման հետւ Ստորերկրյա անցքերի 
մասին եղած պատմությունը ևս, եթե այն չհաստատվի տեղում 
կատարվելիք հետազոտություններով, կարելի է համարել այն 
փաստի չափազանցում, որ քաղաքը չորս դուռ ուներ, որոնցից 
երկուսը բացվում էին դեպի հյուսիս, իսկ մյուսները՝ դեպի հարավ՝ 
Ա յծ պտկունք։ 

Ինչպես Խորենացու, այնպես էլ Զրույցի նկարագրությունը, 
վերաբերում են Հուստինի անոսի կողմից վերանորոդված Բ՝ե ոդո– 
սուպոլսինւ Հետագայում քաղաքի պարիսպները բազմիցս խոր¬ 
տակվել և նորից վերականգնվել են*։ Չնայած դրան քաղաքի 
ներկա վիճակի հետ համեմատելիս որոջ հին գծեր, այնուամենայ¬ 
նիվ, երևում են։ 

ներկայիս էրզյւումը բաղկացած է երեք մասից՝ միջնաբերդից, 
քաղաքից և արվարձաններից, կամ միջնաբերդից, բերդից և քա¬ 
ղաքից։ Բազարը միջնաբերդի հետ միասին գտնվում է բարձունքի 
վրա և արվարձաններից բաժանվում է կրկնակի պարիսպներով, 
խրամատով և լիցքովւ Պւսրիսպների բարձրությունը հասնում է 
24 — 30 ոտնաչափի, իսկ լայնությունը՝ մինչև 5 ոտնաչափի, պա- 
րիսպներն ունեն 62 աշտարակ։ Բաղաքի շրջագիծը կես ժամվա 
ճանապարհ է։ Բազարի ամենաբարձր մասում, նրա արևմտյան 
անկյունում, գտնվում է միջնաբերդը, թուրքերեն՝ ի չ֊կալա, որը 
արևելյան կողմից շրջափակված է բարձր պարսպով։ Այդ մասը 
նման է քաոանկյունու 180 քայլ երկարությամբ և 80 քայլ լայնու¬ 
թյամբ։ Նրա ներսը դատարկ տարածություն է, որտեղ կան միայն 
մեկ բարձր աշտարակ և մի քանի այլ շենքեր՝ 1 ։ 


1 եոստանդին եոպրոնիմոս կայսրը Ը դարում դրավեց այն և հիմնահատակ 
քանդեց պարիսպները, 1Լոոզ|էկ, էյ 132։ ժ դարի կեսերին Հովհ. Չմշկիկր րպատա- 
ոևաց դխանդակ քաղաքին ե, փլ ո ա դրարձրաբերձ աշտարակս» տնղ., էջ 179ւ 

* Օսպմ աք իվ ճանապարհորդներ էն ա չցելել էրերում և նկարագրել այն » Ամեհ 



170 


Գ Լ Ո Ի Խ VI 


Ինչ վերաբերում է արվարձանին, ապա այն գտնվում է քաղա¬ 
քի պարիսպներից գուրս և բաղկացած է չորս մասից կամ մ ահա •• 
յիցւ Արևելքից նրան հարում են վեց ոտնաչափ լայնություն ունե– 
ցող հին պարիսպների մնացորդները, իսկ նրանց աոջևում նշմար¬ 
վում են պատնեշի հետքեր *ւ 

Իսկ որտե՞ղ է վերջանում հուստինիանոսյան Մեողոսուպոլսի 
շրջագիծը։ Վերևում մենք տեսանք, որ Հուստինիանոսը Մեողոսու– 
պոլսում կառուցեց Աստվածածնի տաճարը * ք;0 ՞76 ՞^Ո ®^օ6օ՜ 

01007x6X21 02ճ>0 էքւ 020x6x9 ձօճՕր)*€« Մինչև այմմ էլ քաղաքի 
ղւխավոր եկեղեցին կոչվում է Աստվածածնի անունով։ Հայկական 
ավանդությանը նրա հիմնադրումը վերագրում է Դավթին և Մով– 
սեսին, այսինքն նրանց, որոնց հանձնարարվել էր քաղաքի կաոու– 
ցումրր Այււ հանգամանքը ուղղակի ցույց է տալիս, որ ծագման 
տեսակետից որոշ կապ կա ներկայիս եկեղեցու և Հուստինիանոսի 
տաճարի միջև։ Մեզ թվում է, որ քաղաքի մոտերքում Հուստինիանո– 
սի կա ոոլցած 40 նահատակների վանքն էլ իր անվանում ով որոշակի 
կապ ունի էր դրամում գտնվող այժմյան կըրխ-չեշմա՝ քառասուն֊ 
ակնյսյ աղբ յուրի և քաղաքից դուրս գտնվող կրրխ֊դեյիրմանի՝ քա¬ 
ռասուն ջրաղացի հետ։ նույն կայսրր Նիկոպոլսում կառուցեց 45 նա¬ 
հատակների վանք։ Կարելի է արդյոք վստահել Պրո կոս/իո սին, թե 
Ւեոդոսուպոլսի վանքը կոչվել է քաոտսուն նահատակների անունով, 
թե այղ անվանումը մի այլ ծագում ունի։ 

1653 թվականին Աստվածածնի եկեղեցին ուներ 15 քահանա 
ե 10 սարկավագ։ Աոա ջինների թվին էր պա ականում Հակոր Կար- 
նեցեն, որը մեզ թողել է իր հայրենի գավառի նկարագրությունը։ 
նկատի ունենալով, որ Աստվածածնի եկեղեցին գտնվում է բերդի 
պարիսպներից դուրս՝ քաղաքի արվարձաններից մեկում, պետք է 
ենթադրել, որ հուստինիանոսյան հին պարիսպները նրանք են, որ 
շրջափակում էին արվարձանային մասերը, և որոնց մնացորդները 

նա լավ նկարագրությունը Ինճիձյանինն է, Ս.շխսւրնա<յՐ1Ա|ւյՈւն, 1806, էշ 65 և 
շար. ինչպես նաև Կո/սինը, 0-ր 1<. 1\00հ, թտԼտՏ ԱՈ ԲօոէւՏՕեՏՈ ՇտեէրցՇ, 1840, 
II. Մենք օգտվում ենք գլխավորապես Կոխի նկարագրությունից. Ւնճիճյանր նշում է 
72 աշտարակ Կոխի և Լինչի 62-ի գիմաց։ 

1 Աօշհ, II, թ. 287, 1)1օ ՕրօտտՅրԱքյօո ՍԵտրրշտէտ «Խշր Տտցոաւօր... 
տշհճէոտո րուր տօ1Է>տէ 51էօր շււ տ՝տ. յ>տ <1ւ« (1«ր Րշտևտց խոժ հտևօււ 6 ք-՜ստտ 
1ա Օււրօհւոօտտտո, 1 յ^տո տետր սւ 1՚րսրոա*ր. 111ոէ«ր ւհոօո ։տէ տա ՅււտքօքսւԱտր 

ար«ււ,1. 


ՀՈԻՍՏՒՆ1 ։ ԱՆ0Սհ ՎհՐԱՓՈԽՈԻԹՅՈՒՆՆՕՐՕ ՀԱՅ ԱՍ ՏԱՆՈՒՍ՜ 
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հասել են մինչև մեր օրերը ւ Մի ճանապարհորդ, որ 40-ական 
թվականներին այցելել է էր դրում, արվարձանային պարիսպները 
համարում է ավելի հին, քան բերդինը։ Աս տված ածն ի եկեղեցու 
տեղը լուծում է այն հարցը, թև ինչ տարածություն է ունեցել 
հուստինիանոս յան Թեոդոսուպոլիսր. հիմք չկա կարծելու, թե 
Հուստինիանոսը եկեղեցին կառուցել է իր ամրացրած քաղաքից 
դուրս ւ 

Հուստինիանոսը միայն բարձրացրեց և ամրացրեց իրենից 
առաջ գոյություն ունեցող պարիսպները։ Դրանք ստեղծվել էին 
դեռևս նրա նախորդի * Անաս տասի ժամանակ։ Այս կայսրը 
չկառուցեց քաղաքը՝ պարիսպների ներսն առնելով այն թ1 ոլ 1՚Ը> 
որի վրա կանգնած էր Թեոդոսիոսի ամրոցը»։ Այժմյան բերդապա¬ 
րիսպները ամենայն հավանականությամբ ճշգրտում են Թևոդոս– 
յս։ն ամրոցի գիծը։ Դրանից չի կարելի եզրակացնել, սր այղ պա¬ 
րիսպները այդքան հին ծագում ունեն։ Ըստ հորենացու աշտա¬ 
րակներից մեկը կոչվում էր Թեոդոս կամ ավելի ճիշտ Թեողոսյան *< 
Ըստ երևույթին նկատի է առնվում մինչև այժմ էլ միջնաբերդում 
միայնակ կանգնած բարձր աշտարակը։ Նրան է վերաբերում նաև 
թրույցի (րհոսրովյան աշտարակ» արտահայտությունը 2 ։ Թերևս 
Խորենացու վկայության մեջ կա պատմական ճշմարտություն 
այն մասին, թե Թեոդոսիոս կայսրին պատկանում է միայն միջնա– 
բևրդի և նրա աշտարակի կառուցումը։ Այն ժամանակ Անաստասի 
ե, հետևաբար, Հուստինիանոսի պարիսպները հայտնվում են այն 


1 Եթե կարդանք՝ Ւ՚էոդոսի (փոխ. Ս՝էոդոս) անոլսւնեաց։ 

։ Հակոբ եսւրներին Ւեոդոսուպոչսի նկարազրոլթ յոլնը անե/իս օցտվում է 
թրույցից։ ւ՚սոսրովյան աշտարակները նա մեկնաբանում է մի բաոով, որի իմաստը 
զմրախտարա ր այնքան էլ պարզ չէ. Տպոլոճքն խոսրովային է, որ է ջեշխանայ». 
ձ-ձէտԼսՆս) . հրազենի մի տեսակ է, որ գործ է ածված, ըստ երևույթին, զինանոցի 
իմաստով, Մ ի քնաբեր դամ՝ բարձր աշտարակի կողքին զտնվոլմ էր զինանոցը 

կա մ վառոդի նկուղը։ Աարնեցին քանում է խոսրովյան աշտարակը նույ– 
նլյզնեյ զինանոցի հետ։ 

Միքնաբերզի այժմյան մթերանոցները աղերս ունեն նրանց հետ, որոնք եւո– 
րևնացին կոչում է օդոստեոն։ Պրոկոպիոսը օզոստեսն է կոչում ֆորումը, հրա¬ 
պարակը յա^օսօւ 5Հ ^ս^օսօ՜րօսշ^ ՝րփ^ ձ՝քօբծ\> օ1 6ս^ձ\րրօւ ձժժ. I, 2 բ. 181. 
հմմա. Օհր. ՐձՏՕ՚Ո. թ. 529։ Սրանով չէր սպառվում տերմինի իմաստը, նա կա– 

րոդ էր նշանակել և այն, ինչ որ մատնանշում է Խորենացին։ ^11|*Ա$է60Ո–/ր իմաստ¬ 
ների մասին, տե՛ս Օե ՇյՈ^Ճ. ք01*11116 8թ20ՈԱՈ6 II. ՕօՈՏէՅՈԱՈՕբօ) 0հՈՏ1է1– 

Ո8, բ. 70> 

12 Ն. Աւլււճւ) 
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գծի վրա, որի ուղղությամբ այժմ անցնում են բերդի կրկնակ 
պարիսպները։ Ընդունելի է նաև այս կռահումը, եթե դրա հետ 
մեկտեղ ընդունենք, որ Աստվածածնի եկեղեցին սկզբնապես 
կանգնած է եղել ամրոցում, բայց հետագայում՝ մահմեդական 
տիրապետության ժամանակ տեղափոխվել է քաղաքի արվարձա¬ 
նը *։ Այս հարցը կարող է վերջնականապես լուծվել միայն տեղում 
հնագիտական հետազոտություններ կատարելով։ 

Ամրաշինական տեխնիկա յի տեսակետից կարևոր է նշել 
պաշտպանության հետևյալ երեք միջոցները, հիմնական պարիս¬ 
պը ՝ կ ա մ նախապարիսպը՝ և 

խրամատը՝ էճփքՅՕ^ 2 * Ինչպես հիմնական, այնպես էլ ւեռջևի 
պարիսպները պաշտպանված էին մի ամբողջ շարք աշտարակնե¬ 
րով, որոնք ծառայում էին թշնամու գրոհները ետ մղելու հենա¬ 
կետ։ Պարիսպները վերջանում էին ատամներով։ Եթե ուզում էին 
պարիսպները բարձրացնել, ատամները լցնում էին քարերով՝ տա¬ 
լով սրահի տեսք և շարունակում էին բարձրացնել պարիսպը, որ 
կրկին վերջացնում էին ատամներով։ Սրահը անցնում էր շուրջա֊ 
նակի ամբողջ պարսպի երկարությամբ և ստացվում էր իսկական 
երկհարկանի պարիսպ 3 » Պարիսպը պաշտպանվում էր սրահից, 
պարիսպների և աշտարակների վերևում։ Այդպես էին կառուցված 
Դարւսյի և Թեոդոսուպ։։լսի, կայսրության ծայրամասի այդ երկու 
ամենակարևոր ստրատեգիական պահակակետերի պարիսպները։ 
Սխալ կլիներ կարծել, թե ամրություններ կառուցելու վե րոհիշ յալ 
համա կարգը Հուստինիանոսն է բերել Արևելք, կասկածից վեր է, որ 
այն տեղական կուլտուրայի սեփականությունն է։ Շատ հավանա¬ 
կան է, որ հայոց լեզվի մեջ սովորական դարձած Ափափադ, սյաա– 
վար, խանդակ կամ ւ|։ոս բառերը արտահայտում են ամրության 


* էստ Ւնճիճյանի 11շ|սար6ս11|ր,, էջ 69, քաղաքի արվարձանում Աստվածածնի 
անունով կան միմյանցից ոչ հեոու երկու եկեղեցի՝ մեկը կոչվում է Վերին, մյուսը՝ 
Ներրինւ Աոաջինը կոչվում է նաև «՜միաբան Ածածին, սակս ի սմա լինելոյ միարա– 
նոլթիլն եզրի կաթուղիկոսի ընդ յոլնաց»։ Կարնեցին հիչաաա-կում է միայն մեկ եկե¬ 
ղեցի. միաբան Ս. Ածածին անունով։ Այդ բացատրությունը հաղիվ թե հիմք ունի, 
ջատ հնարավոր է, որ նույնանուն երկրորդ եկեղեցու ծադումր, եթե նոր մամանակ– 
նևրոլՏ չի աոաջ եկեք, արդյունք է լուսավորչական և հունադավան հայերի տարա¬ 
ծս։ յնաթ յունների։ 

1 Շհ. 0էօհ1, Լ՚ձքրւգսշ Յւյշամւոտ, բ. 145. 

3 1>.Հ)6ր օէ Րա11յո, 8։յշռո(Խտ օրհհԱտշէսրտ, 1864, |). 54. 
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երեք տեսակները, որ համապատասխանում են հունարեն ՞րտ1)(0<5> 

էրբօէտ(\1Ծ|յ10 և ՚րձզբօՀ֊ինւ 

Ոչ բոլոր ամրություններն էին, որ ունեին վերոհիշյալ 
բոլոր կառույցները։ Առջև ի լրացուցիչ պարիսպները սովորաբար 
կառուցվում էին խոշոր ամրությունների մոտ, որպեսզի 
շրջակա յքի անպաշտպան բնակիչներին հնարավորություն տրվեր 
պաշտպանվել թշնամու հարձակման ժամանակ։ Դարայի մասին 
Պրոկոպիոսը ասում է, որ այղ քաղաքը շրջապատված էր երկու 
պարիսպ ով, ընդ որում ներքին պարիսպն անհամեմատ ավելի 
բարձր էր, քան արտաքինը։ Աոաջինի բարձրությունը հասնում էր 
մինչև 60 ոտնաչափի, իսկ աշտարակներինը՝ 100 ոտնաչափի։ Երկու 
պարիսպների միջև ընկած տարածությունը հաշվվում էր 50 ոտնա֊ 
լափից ոչ պակաս, թշնամու ասպատակությունների ժամանակ 
«Դարայի բնակիչները սովորաբար այնտեղ էին քշում-բերում 
իրենց եզներն ու մյուս անասունները»^ ։ 

Ամրություննեյւն ըստ իրենց մեծության լինում են մի քանի 
տեսակ՝ ամրացված մեծ քաղաքներ, 176X^1^ Շ 1 V 1 է 3 է 6 Տ, կարևոր 
ամրոցներ՝ ՓբՕ^բծ կամ Շ 3 Տ է 6 1 I Ձյ աննշան ոեդուտներ՝ 
Ե ^ I՜ I* I, խրամատով շրջապատված ճամբար՝ Ը 3 Տ է Ր 3 և լեռ¬ 
նանցքները փակող պարիսպներ՝ Շ I 1 Տ 11 ք 3 6 2 » Ինչպես տեսանք, 
ամրությունների այս բոլոր տեսակները կային Հայաստանում։ 


• Բրօօ. Բշրտ. II 13. բ. 212. 

* Շհ. Օւշհէ. »>. բ. 185. 
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ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ 

քաղաքացիական վերակաջմոիթյոինը 

Հայկական հոդերի վերակագմաթյան պետական դրդապատճառները ՝ 
կապված ամըսգչ կայսրության նահանգային ռեֆորմի հետ։ Պետական 
մեքենայի խարխլվածությանը և դրա պտտհաոը րսա Հուսաինիանոսի։ Տսք– 
քրօցւսրո-ո և նրա վերացումը, վարչական ռեֆորմ՝ նահանգների համա– 
կեետրոնացման համակարգով; Դատավարական ոեֆորմը։ Նովելլա Հայաս¬ 
տանում չորս կառավարիչներ հաստատելու մաւփն։ Նօվելլայի վերլուծու¬ 
թյունը։ Նոր ըամանամներ՝ I, II, III և IV Հայք և նրանց սահմանները։ 
I* ար եվայությունների փորձեր մինչև նովելան։ Ակակիտսի ե Թ՜ովմայի դերը 
ռեֆորմների դործամ։ Հայաստանում Հռւսոփնիանոսի հԼտապնդտծ նպաւոսւկ– 
ները; Տօշրո շօ/ոաօուէօրա-ն և հայերի մոտ ժառանգելու կարգին վերա¬ 
լցեր ոգ նովելաները։ Նււվելլաների վերլուծությունը։ Ինչպե՞ս հասկանալ 
նովելաներում արծարծված կանանց իրավազրկությունը։ Ամուսնության 
հարցը և օժիտը կայսրության օրենսդրության մեչ՝ <քճթՆ՚ր| և 6սթէծ կամ 
մօտ և մօոսէւօ , վարձանքս՝ ՆՕր%(։ո%–զ և օժիտը՝ Օշւ7–ը նայերի մստ. 
հայկական պոոյգը I. աասւյրը՝ բրՕէ՚ք և է01՝ՕԱ որպես հունական փոիոսոո.– 
թյուն ՚րրբօւ^֊ից Լ 5էօբ;ճ–|>ց։ Ամուսնական հին սովորույթների ժամանա¬ 
կակից վերապրուկները։ Կանանց իրավազրկությանը տոհմային կալվածքներ 
Ժառանգելիս; Ագիաթեաիգմը հայերի մոտ։ երկու երևույթներն էլ հատակ են 
նաև արԼմւոաևվրոպսւկւսն ֆեոդալիզմին; Նովելաների քուն իմաստը; Նաիւա– 
րարական վարչակարգի կործանումը Հաստինիանոսի գլխավոր խնդիրներից 
մեկն էր։ Արքանական գանձարանի չանը որպես թարԼքւորոգչական գործա– 
նեոէթյօւն անմիջական դրդապատճառ ընդհանրապես և Հայաստանում՝ մաո– 
նավորա պեո։ 

Հաս տինի ան ո սի օրոք Հայաստանի քաղաքացիական վերա¬ 
կա դմությանը շատ ավելի էական նշանակս։թյուն ունեցավ եբկրի 
համար, քան զինվորական վերակաղմաթյանր, քանի որ այն շո¬ 
շափում էր կյանքի ղարավոր կացութաձևըւ Ռեֆորմները հատակ 
) ովելլայի ուժով սկսվեցին 536 թվականին։ Վերակազմ աթ յան 
վերջնական նպատակը, անկասկած, եըկրի քաղաքական և հասա¬ 
րակական յուրահատուկ կարպերի ոչնչացումը և նրա հոոմեակա֊ 







ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔՍՅԻԱԿՍՆ ՎեՐԱԿԱԶՄՈԻԹՅՈԻՆՕ 
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նացումն էր։ Թվում էր, թե հռոմեականացված Հայաստանը Արևելքի 

մշտական սպառնալիքների դեմ կծառայեր որպես առավել հուսալի 
պատվար։ Հոլստինիանոսը բնավ չէր թաքցնոսե իր ցանկությունը, 
որ «հայերը ամեն բանում հետևեն հռոմեական օրենքներին, և Հա¬ 
յաստանը ոչնչով չտարբերվեր կայսրությունից))։ 

Չնայած բարեփոխիչ կայսեր ասիմիլյատորական ձգտում¬ 
ների ակնհայտությանը, հայկական հողերի վերակազմ ութ յան գա¬ 
ղափարը առաջին անգամ ծնունդ առավ, ըստ երևույթին, ոչ իբրև 
հայերի գեմ ուղղված բացառիկ մի միջոցառում, այլ առաջ եկավ 
բնականորեն ՝ կապված Հուստինիանոսի վարչական րնդհ անուր 
ռեֆորմների հետւ 

Կայսեր ներքին քաղաքականությունը նույնչափ ուշագրավ է, 
որքան և արտաքինը։ Հուստինիանոսի գահ բարձրանալու ծ ամա¬ 
նակ կայսրությունն ապրում էր չափազանց ծանր օրեր։ Նրա 
մերձավոր նախորդների անհոգության հետևանքով պետության 
ներքին կաոուցվածքն այնս/իսի վիճակի էր հասել, որ բնավ վա 1 ե Լ 
չէր մի հզոր կայսրության արժանապատվությանը և արդեն նկատ¬ 
վում էին քայքայման նշաններ. կաշառակերություն, արդարադա¬ 
տության բացակայություն, ժողովրդի վճարունակության անկում, 
երկրի աղքատացում ՝ համատարած վտանգի ու անապահովության 
պայմաններում — ահավասիկ պետական կյանքի անմխիթար պատ– 
կերի ցցուն գծերը։ Վարչական բոլոր մարմինները վերակառուցմսւն 
կարիք ունեին, պահանջվում էին վճռական միջոցներ պետությունը 
կործանումից փրկելու համար։ Ամեն ձևով ճնշված ու շահագործվող 
Ժողովուրդը հուսահատության էր հասցվել, դժդոհութշունն աճում էր 
օրավուր, և ամբողջ կայսրությունով մեկ ծավալվում էին հուզում¬ 
ներ։ Զ անգվածային շարժումները, խռովություններն ու հաճախակի 
կրկնվող ապստամբությունները կայսրությանը անխուսափելի փլու¬ 
զում էին սպաոնոլմ։ Անհրաժեշտություն էր զգացվում վերակառու¬ 
ցելու և թարմացնելու պետական կյանքի հիմնարկները. դրան էլ 
ձեռնամուխ եղավ Հուստինիանոսը գահ բարձրանալուդ ութ տարի 
հետո։ 

535 թվակ անի ապրիլի 15-ին լույս տեսավ Հուստինիանոսի 
նշանավոր և իր բնույթով եզակի նովելլան՝, որի մեջ կայսրը ար– 

1 Ւ/օս. \Ղ11 = Օօււտ. 16. Ւ1 5ւճ՜ա§։<; րր€թ1 էօՕ ^6^ 

օ1օօօս\^ 660x005 
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ւոա սովոր անկեղծությամբ մերկացնում է պետական ծառայողնե¬ 
րի անկում ր, նրանց բարքերի ապականությունը, բացահայտում 
շվւնովնիկական միջավայրի բոլոր խոցերը իրենց ամբողջ այլան¬ 
դակություններով։ Պաշտոնյաների մեջ չափազանց տ արածված 
էին կաշառակերությունն ու արծաթասիրությունից բխող Բ Ո 1 Ո Ր 
արատները• «Դրամասիրությունը մայրն է բոլոր չարիքների», 
1ր^ $1^1 յյգւՓ 01 — հայտա¬ 

րարում է կայսրը նույն նովելլայում։ Արծաթասիրությամբ վարակ¬ 
ված էին բոլոր պաշտոնյաները, բայց ոչ թե մարդկային էության 
■ապականության հետևանքով առհասարակ, այլ պետական պաշ¬ 
տոնյաներ կարգելու կորստաբեր, այսպես կոչված սաֆրագիալ 
սիստեմի պատճառով : Բ՝ափոլր տեղերը վաճառվում էին բացահայտ 
կերպով, համարյա թե աճուրդովւ Գոյություն ուներ մի սովորու- 
թյուն, ըստ որի պետական պաշտոն ստանալը զուգակցվում էր որո֊ 
շակի գումար վճարելուն, որ կոչվում էր ՏԱքքքՅ&՚աա կամ Տձօ1Հ։ 

Բնականաբար պաշտոնները տրվում էին նրանց, ովքեր մեծ 
դումար էին առաջարկում։ Սուֆրագիումից չէին խորշում նույնիսկ 
Հուստինիանոսին նախորդող կայսրերը^ ։ նրանց օրինակին էին 
հետևում մյուս աստիճանավորները, որոնցից յուրաքանչյուրն իր 
հերթին կողոպտում էր իր ստորադրյալներին։ Վերջին հաշվով ամ¬ 
բողջ ծանրությունն ընկնում էր ազգաբնակչության վրա, որ օրի- 
նական հարկերից բացի, ստիպված էր վճարել նաև զանազան 
ապօրինի, բայց հարկադիր տարբեր։ 

Դրամով իր համար տեղ գտած պաշտոնյան հույսը գնում էր 
այն բանի վյրա, որ պաշտոնին տիրանալուդ հետո ոչ միայն կկա¬ 
րողանա ետ գանձել իր վճարած սուֆրագիումը, այլև հա/ւստանալ։ 
•ք*անի որ դրա համար ռոճիկը բավական չէր, ուստի նրանք գիմում 
էին հարստություն կուտակելու բոնի ու ապօրինի միջոցների։ Հա¬ 
ճախ սուֆրագիում վճարելու հնարավորություն չունենալով՝ ոմանք 
մեծ տոկոսներով պարտք էին վերցնում և երբեմն իրենց պաշտո¬ 
նատեղն էին մեկնում պարտատիրոջ ուղեկցությամբ։ իրերի այս 
աննորմալ վիճակը մարդկանց մղում էր ապօրինութ յան, որն 
ընդունում էր դրամաշորթության, երեսպաշտության, բռնության 
ձև, այղ ամենը բացասաբար էր անդրադառնում արդարադատու– 


1 Պատմում են, որ նույնիսկ Հուսաինիանոսը չի խորշել այղ տարրերից, և 
Հովհաննես պրեֆեկտից վերցրել Հ 30 կևնտինար։ ԲքՕՕ. ///Տ/. Օքք. |). 1 19» 
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թյան վր ա ) որն իր հերթին նպաստում էր բարքերի քայքայմանը է 
վարկաբեկում իշխանությունների հեղինակությունը ժողովրդի գի֊ 
տակըութչան մեջ, խարխլում ճշմարտության ու օրինականության 
հավատը։ «Ժնչու՞ չգողանալ, եթե որևէ վտանգ չի Ապառնում քեզ ,— 
բացականչում է նովելլայի հեղինակը, կամ թե ինչու՝ լկո¬ 
ղս պտ ել, եթե դրա համար ոչ ոքի պատասխան չես տալու, երբ 
նայելով իշխանություններին՝ տեսնում ես, որ նրանց մոտ ամեն 
ինչ դրամով է փոխանակվում, երբ այն համոզման ես գալիս, թե 
ամեն տեսակ հանցանք կարելի է հատուցել արծաթով։ Հենց սրա֊ 
ն Իտ էւ առաջ են գալիս մարդասպանություններն ու անառակու֊ 
թյունները, ասպատակություններն ու հափշտակությունները, կաա 
Նւսնց առևանգումները, խռովությունները հավաքույթներում, օ« 
րենքների և իշխանությունների քամահրանքը, որովհետև բոլորի 
մոտ էլ այն կարծիքն է ստեղծվել, թե իշխանությունները վաճառ֊ 
քի են հանված որպես ողորմելի ստրուկների ։ 

Կամայականությունից և անիշխանությունից հավասարապես 
տուժում էին բնակչության բոլոր խավերը։ Իշխանություններից 
հալածված՝ մայրաքաղաք էին փախչում «և՛ հոգևորականները, և 
մագիստրոսները, և" հողատերերը, 1ւ քաղաքի ու գյուղի բնակիչ֊ 
ները», բոլորն անխտիր տրտնջում էին իրենց ԼՒսկատագրից, իշ ». 
խանությունների հափշտակություններից ու վիրավորանքներիցւ 
Ընղհանուր զայրույթը երբեմն մեկ այստեղ, մեկ այնտեղ՝ քաղաք*, 
ներում ու գյուղերում վեր էր ածվում խռովությունների։ 

Այդ անկարգություններից քիչ չէր տուժում նաև պետական 
գանձարանը։ նյութական բարեկեցությունից ղրկված ազդաբնակչու֊ 
թյունը այնպիսի ողբալի վիճակի էր հասել, որ մեծ դժվարությամբ 
էը վճարում <ր սովորական, օրենքով սահմանված, պետական տուր֊ 
քերը»։ Տուրքերի անկանոն գանձումը ամենից ավելի էր անհանգըս– 
տացնում Հոլստինիանոսին։ Աշխարհակալական ք ա ղաքա կան ութ յու֊ 
նը, որ նրան պատերազմների մեջ էր քաշել Արևելքում և Արևմուտ¬ 
քում, պահանջում և կլանում էր մեծ գումարներ, ինչպես այդ մա– 
սին հայտարարում է ինքը՝ կայսրը, և պետական եկամուտների կա¬ 
նոնավոր գանձումը համ արվում էր առաջնակարգ կարևորություն 
ներկայացնող հարց։ Իր նովելլաների մեջ Հուստինիանոսը բազմիցս 


1 Բրօօ. ա$1. որշ.–ի Ներածությունը։ 
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անդրադաոնամ է այդ հարցին՝ ընդգծելով նրա հսկայական նշա¬ 
նակությունը։ Ֆինանսների նկատմամբ ունեցած նրա մտտհոդոլ- 
հ ոլնր վերափոիաւմների գլխավոր խթաններից մեկն էր։ 

Անհրաժեշտ էր նախ և առաջ արմատախիլ անել չարիրի գըլ– 
խավոր արմատը՝ պաշտոնները վաճառելու բարոյալքող կարգը ւ 
Կայսրը գիտակցում էր, որ կարգ ու կանոնը կվերականգնվի այն 
դեպքում, «եթե նահանգի գլուխ կանգնած անձինք մաքուր պահեն 
իրենց ձեռքերը և հրաժարվեն ամեն տեսակի ընծաներ ընդունե¬ 
լուց՝ գոհանալով միայն պետական գանձարանից ստացած ռոճի¬ 
կովւ Ւսկ այգ հնարավոր կլիներ միայն այն դեպքում, եթե նրանք 
էլ պաշտոններ ստանային ձրի, առանց ՏԱքքքՅ§յաա–/> և այլ ծախ¬ 
սերինւ 

Հուստինիանոսը վերացրեց ՏԱք քւ՜Ձ§1Աա֊քւ և վերականգնեց 
հին սովորաթյունը, որի համաձայն նոր նշանակված կառավարիչ¬ 
ները պարտավորվում էին միայն որոշ գումար վճարել այն հիմ– 
նարկություննեըին, որոնք մասնակցում էին նրանց նշանակմանը, 
այն էշ որպես մի տեսակ վարձատրություն անհրաժեշտ փաստա¬ 
թղթերը ձևակերպելու և ուղարկելու համար։ Յուրաքանչյուր կա֊ 
ռավարշի համար խստորեն սահմանված էր գումարի չափը։ Բացի 
մի քանի սպեկտսքբիլ նահանգներից, մնացածները բաժանվում 

էին օօոտււ1Ձր6տ հյուպատոսական և օօրրօշէօրւ ձ 1օտ կամ բրՁ6Տ1ր16Տ 

պրեղիգեալ նահանգների, որոնցից աոաջինները ավելի էին վճա¬ 
րում, քան երկրորդները։ Ութերորդ նովելային կցված ցուցակից 
երեում է, որ առաջին կարգով վճարում էին 11 Հայքի, Մեծ Լայքի 
և Հելլենոպոնտոսի կառավարիչները, իսկ երկրորդ կարգով՝ 1 Լայ¬ 
քի կառավարիչը 2 » 

Ութերորդ նովելլայի հետ միաժամանակ հրապարակվեց 


1 Րրօշ. ոա. սրշ. բ. 119. )«.ո/ՕքՅօ։$ ><թք)ԾՀ>օւ –րօս$ X 6 ։ 30 ։ ա 2 Մրծ<; ձր^տ– 
օՕօւ ^(յբօրրօէ;. 

2 1Տ1օն. VIII, հավԼրէած, § 22 ծււձ էօս Տք^օ^օւ; *ձթւաոծՀ ՏճսրճքւօՏ– 

§ 23 ձ՜ւրձ –րօս • § 43 ձ՚ոձ դօս ճԲXՕV•րօ^ ։ *բբտ– 

Vք^5 ՚ւրթէսԴՈ^. § 26 6-րրծ էշն ճ^օ^որօ^ ։ 5^0–սճ\րր00. Մոլձամները կատարվում 
կին կայսեր որասեն/ակ յյ՜յ ՏՁՕրՕ 0սԵւ0ս1օ֊/ր աոաջին քարտուղարին, էրւԵւաՕՈ1ա 
ՈՕէսրւՕրԱՈՆ նրա օղնականին, ԱՏ Յճ111է01՚1՚–/>1ւ, նաև սւրետորիական պրեֆևկաի 
դիվանատուն Օքք 1010 թրՅ^ք. թր36է< Ըստ աոաջին կարղի վճարումները համապա¬ 
տասխանաբար կատարվում կին 9, 24, 3 և 40 սուիդ, իսկ րստ երկրորդի՝ 9, 15, 3 

ե ձՇ սոչխյւ 
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Ը)6 էՈԶՈԺօԱՏ բոոշւթւտ նովեԱան, որի մեջ մանրամասն սահման֊ 
ված էին նահանգային կառավարչէ։ պարտականությունները, որոնց 
միաժամանակ խստորեն զգուշացվում էր ղեկավարվել հիշյ ա 1 
հրահանգն էրով։ 

Նահանգային կյանքը կանոնավորելու համար Հուստինիանոսի 
այդ նույն նպատակով ձեռք առած միջոցառումների թվում պետք 
է նշել հատկապես վարչական բաժանումների փոփոխությունը։ 
Ութերորդ նովելլան վերացրեց Պոնտական և Ասիական փոխանոր¬ 
դությունները (Ն՚ւՇՁՈՁէ,)» Այդ ժամանակ Ասիական փոխանորդը 
միաժամանակ Պ ակատ յան Փռյուգիայի պրևղիդն էր։ ՀԼուստինիա֊ 
նոսը նրան վերապահեց միայն Փռյուգիայի կառավար չի պաշտոնը 
կոմեսի տիտղոսով ՝ վերացնելով դիոցեզի մյուս նահանգների վրա 
ունեցած իշխանությունը։ նա նույն ձևով վարվեց նաև Պոնտիկայի 
փոխանորդի հետ, վստահելով նրան միայն Գաղատիան՝ միավորե¬ 
լով նրա ձեռքում քաղաքացիական և զինվորական իշխանություն¬ 
ները։ Նույն ձևով սահմանափակվեցին նաև փոխանորդին հավա¬ 
սարազոր Արևելքի կոմեսի լիազորությունները ՝ պահպանելով նախ¬ 
կին տիտղոսը։ Թե զինվորական և թե քաղաքացիական իշխանու¬ 
թյան ներկայացուցիչներին արգելվեց նաև իրենց ենթակա նա¬ 
հանգներում տեղակալներ ՜ր0110էր)քՁր|"րՕ^ ունենալ՝ ։ 

Այդ միջոցառումները ուղղված էին խիստ հիերարխիականսւ֊ 
թյան դեմ, որը պարարտ հող էր հանդիսանում վերոհիշյալ չարաշա¬ 
հումների համար . պրեֆեկտները իրենց պաշտոնը դնում էին 
կայսրից, փոխանորդները ՝ պրեֆեկտներից, նահանգային կառա¬ 
վարիչները՝ փոխանորդներից և վերջապես կառավարիչները իրենց 
տեղակալներ նշանակելով ՝ իրենց հերթին պաշտոն տալու համար 
նրանցից դրամ էին շորթում։ Փոխանորդության վերացումով վերա¬ 
նում էր հիերարխիական սանդուղքի աստիճաններից մեկը, և նա¬ 
հանգների պետերը ուղղակի կապվում էին ո/րեֆեկտների հետ։ 

Այնուհետ և Հուստինիանոսը ընդարձակեց նահանգային կա¬ 
ռավարիչների լիազորութ յունները, բարձրացրեց նրանց ՏթՔՕէո– 
ն\\\Տ֊ի աստիճանի և ղրանով իսկ նրանց որոշ չափով անկախ 
դարձրեց պրեֆեկտներից՝ ի վնաս հ ի ե րարխ ի ա կան ութ յան ։ 

Հռոմեական ոգով տոգորված ՝ Հուստինիանոսը ձգտում էր 
շատ բաներում նմանվել հին գործիչներին։ Նա ենթադրում էր, որ 


յ 1Է>. 0. 2-5, 
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Գ I, Ո Ւ հ V» 


հին Հռոմը իր վեհության համար մասամբ պարտական էր երկրի 
նահանգային կաոուցվածքին։ Նրա կարծիքով փոքր Հռոմը երբեք չէր 
դառնա համաշխարհային հզոր տերություն, եթե իրենց նկատմամբ 
հարգանք ներշնչելու նպատակով նահանգներում չնշանակեին 
բարձր դիրք ունեցող կառավարիչներ և չշրջապատ եին նրանց շուքով՝ 
նրանց զինվորական և քաղաքացիական լիակատար իշխանություն 
տալութ։ Այդպիսի համոզմունքի բնական հետևանքը եղավ այն, 
որ ի տարբերություն Դիո կղետ ի անո ս ի ժամանակվանից գոր¬ 
ծող սկզբունքի, ըստ որի կայսրությունը աստիճանաբար բաժաև֊ 
։/ում էր մանր մասերի, իսկ քաղաքացիական ու զինվորական 
իշխանությունները անջատվում իրարից, Հուստինիանոսը կիրառեց 
կայսրության հողերն ու իշխանությունները կենտրոնացնելու 
սկգբոլնքը։ 

Ութերորդ նովելլայից անմիջապես հետո, 535 և այնուհետև 
336 թվականներին, հրապարակվեցին նահանգն երի վերակազմու– 
թյանր վերաբերող մի շարք այլ նովելլաներւ Պափլագոնիան, որ 
Հուստինիանոսի կարծիքով անհիմն կերպով բաժանված էր Պափ– 
լ, Ագոնիայի և Հոնորիադա յի, վերականգնվեց իր նախկին սահ¬ 
մաններում և դրվեց Տ|)60էՅե։1ւՏ–/» 2 աստիճան ունեցող պրետորի 
իշխանության տակ։ Նա միավորեց երկու Կ ա պա դովկի ան ե րր և 
նրանց կառավարումը հանձնեց նույնպես Տք)60էՁհաՏ–/> աստիճան 
ունեցող մեկ պրոկոնսուլի (փոխհյուպատոսիթ։ Պողեմոնական 
Պոնտոսը և Հելլենոպոնտոսը միավորվեցին Հ ե յլենո պոն տո ս ա– 
նունով մեկ նահանգի մեջ։ Նրա կառավարիչը կոչվում էր մոդերա– 
տոր և ուներ միևնույն աստիճանըՆման փոփոխությունների 
ենթարկվեցին նաև մյուս դիոըեղների նահանգները՛։ Այդ ժամա¬ 
նակ էլ ընդհանուր վերա կազմո։թյան կողքին երևան եկավ նաև հայ¬ 
կական հողերի վերակա ղմ ութ յան մասին նովելլան։ 

Նահանգները վերակազմելիս Հուս տինի ան ո ս ը առաջնորդվում 
էր ոչ միայն վարչական նկատառումներով, այլ նաև դատարանի 

1 Ոօս. 24 . 

* Աօս. 29 . 

3 Աօս. 30 . 

* Ոօօ. 28 . 

5 Ւ/օօ. 24. Բրտտէօր Բւտև1ւՅօ. ե/օս. 25, Բրտօէօր Լ^օյօո|՝յ&. Ւ/օս. 27, Շօ– 
աօտ 1.–.ՅսրՅՉ. Ւ/օս. 102, 7^/\օ«1օրք» էօր ձր3հւ36. Ոօս. 103, Բրօօօոտս1 Բյ1տտ(1ոյշ. 
հ1օ V. 104, ԲրՅօէօր Տ1 շԱ1յօ. 


ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔԱՑԻԱԿԱՆ ՎԵԻԱԿԱՂՄՈԻԹՅՈԻՆԸ 


187 


շահերով։ Որպեսզի հասկանալի լինեն նրա ռեֆորմներն ընդհան¬ 
րապես և Հայաստանում մասնավորապես՝ անհրաժեշտ է նախա¬ 
պես ծանոթանալ դատական օրենսդրության դեթ ընդհանուր 
ուրվագծինւ 

Արդարադատությունը Հռոմեական կայսրության մեջ առանձ¬ 
նացված չէր որպես հատուկ գերատեսչություն։ Վարչական մար¬ 
մինները իրենց մյուս պարտականությունների հետ իրականաց¬ 
նում էին նաև դատավարությունը։ Կառավարիչներից յուրաքան- 
չյուրը> անկախ իր կոչումից ու աստիճանից, միաժամանակ հան¬ 
դիսանում էր նաև յսձ6\» Կառավարիչների երեք տարբեր աստի¬ 
ճաններին համապատասխան տարբերում էին երեք դատական 
ատյան՝ սովորական կամ կլարիսիմ յան, սպեկտաբիլյան և 
իլյուստրային՝ յԱէ1ւ06Տ ՕրԺաՁրԱ, ՏբՇՕէՁհԱտՏ, ԱևւՏէրՕՏ 1 » Բարձրա¬ 
գույն ատյանը հանդիսանում էր կայսեր՝ արդարադատության գե¬ 
րագույն պահապանի դատարանը։ Սովորական դատարանից ցած 
կանգնած էին քաղաքապետական մագիստրատները, բայց նրանց 
իրավասությունը շատ սահմանափակ էր և կարելի է ասել, որ առհա¬ 
սարակ դատական գործերը քննվում էին աոաջին ատյանում՝ սո¬ 
վորական դատավորների կողմից։ Նրանց էին ուղարկվում նաև հիշ¬ 
յալ մագիստրատների վճիոների դեմ տրված բեկման բողոքները, 
իսկ նրանց միջոցով էլ ուղարկվում էին սպեկտաբիլյան դատավոր¬ 
ներին, այսինքն՝ փոխանորդներին։ Պրետորիաների պրեֆեկտների 
վճիռը վերջնական էր և բեկման ենթակա չէր։ Մինչդեռ փոխա¬ 
նորդների վճիոները ենթակա էին բողոքարկման, ընդ որում այդ 
բողոքները ուղարկվում էին ոչ թե պրեֆեկտի դատարանը, ինչ¬ 
պես պետք էր սպասել, այլ ուղղակի կայսրին, իբրև ՏՁ01՜Օ յսԺւշհ 

Այդպես էր մինչև Հու ս տինի ան ո ս ր ։ Նրա օրոք դատական գոր¬ 
ծերի հաջորդականությունը ենթարկվեց որոշ փոփոխության։ 

Սկսած Ղ* գարի երկրորդ կեսից՝ քաղաքներում, ի հակակշիռ 
մագիստրատների, գոյություն ուներ 2 X 81 X 0 ^ կամ մօքտՈՏՕր 
ՇաէՁէւ՚Տ հատուկ կոչումը։ Նրա սլարտականութ յունների մեջ էր 
մտնում չքավորների շահերի պաշտպանությունը մագիստրատների՝ 
իբրև ունևոր դասակարգի մարմինների դեմ։ Դ եֆեն ղո րն ե րը, սա– 
կ ա յն, հետզհետե կորցրին իրենց նշանակությունը։ Նրանք ժողովրդի 
աչքից այնքան ընկան, որ Հուս տինի ան ո սի բառերով ասած, նրա 


՝ 13օէհտՅՈ–9օ11^օց, ՇԽԱրրօՇՏՏՏ III, § 131. 
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Գ Լ Ո Ի Խ VII 


ժամանակ ճշքՇՈՏՕէ՜-քր ավելի շուտ հնչում էր որպես վիրավորա¬ 
կան մականուն, քան պատվավոր տիտղոս *» Կայսրը վերականգնեց 
դեֆենզորների անունն ու դիրքը, և եթե առաջ նրանք իրավասու 
էին քննելու 50 սկուտից ոչ ավելի գումարի գանգատներ 2 , ապա 
այժմ նա բարձրացրեց նրանց իրավասությունը մինչև 300 սկուտի^է 
300 սկուտից ավելի գումարի հայցերն ու գանգատները ենթակա 
էին նահանգային կառավարչի դատարանինւ 

Հուստինիանոսի նահանգային ռեֆորմների հետևանքով կա¬ 
ռավարիչները, հազվագյուտ բացառությամբ, բարձրացվեցին սպեկ– 
աարիլի աստիճանի և դարձան յԱԺ106Տ Տք)6նէ2եւ16Տ* Մեր դիոցեղոլմ 
նրա 11 նահանգներից, հայկական գավառների հետ միասին, կազմ¬ 
վեցին սպեկտաբիլ իշխանություններ։ Դրանով փաստորեն վերաց¬ 
վեցին յսմւշտտ 0ր(11ո3րո–& և նրանց փոխարինեցին ձշ1ՇՀ\Տ0Հ֊ները։ 

Հուստինիանոսի օրենսդրությամբ սպեկտարիլյան դատավոր¬ 
ները իրավասու էին բողոքարկման ոչ ենթակա վճիռներ կայացնել 
500 սկուտից ոչ ավելի գումարի վեճերի վերաբերյալ, իսկ եթե 
հայցի գումարները ավելի էին ղրանից, ապա դատարանի վճիռը 
կտրող էր բողոքարկվել պրեֆեկտի և քվեստորի դատարանում։ 
Այս հարցին նվիրված նովելլան կորել է, և նրա մասին մենք գիտենք 
այն հատուկենտ մեջբերումներից, որ հանդիպում են վերջին 
օրենսդրությունների, ի միջի այլոց նաև հայկական հողերի վերա– 
կաղմ ութ յան ը վերաբերող նովելլայի մեջ*։ 


1 \՚0Ս. 37, 

2 շ. յ. / 55, ւ, 

$ \ ր 0Ս. 15, 0. 3, § 2, 535 թ. հուլիսի 17-ը։ 

* Այդ մասին ամենավաղ հիշատակությունը մենք գանում ենք 535 թվի մա¬ 
յիլ՛ի 18-ի 24-րդ և 25-րդ նովելլաների մեջ։ Նույն տարվա ապրիլի 15֊ին մեզ 
հետաքրքրող նովելլան դեռ հայտնի չէր, որովհետև Գաղաաիայի և Փոյուդիայի կո– 
մեսներ նշանակելու մասին այն ժամանակ հրապարակ/էած ն ովե լլաներում ա 11 
կոմեսների դատական իրավունքների մասին խոսք չկ ա։ Նովելլան հրապարակվել 
է հավանորեն 535 թ– ապրիւի 15֊ին և մայիսի 18-ի ժամանակամիջոցումI Որոշ 
ժամանակ անց, 536 թ. հունվարին, հրապարակվեց Օտ 8(Յք)61|ՅԱ011ւհւ1Տ կոչվա֊ե 
նովելլան, որտեղ հե դին ակը գանգատվում է, որ <ր անկարևոր գործերի համար ան¬ 
հանգստացնում են բարձրագույն դատարաններին և աննշան դատավարություննե¬ 
րի համար մարդիկ ուժից վեր ծախսեր են անում, այնպես որ երբեմն վեճի 
առարկա գումարը լի բավարարում ծածկելու դատական ծախսերը». Ղրանից հե¬ 
տո մինչև 10 ֆունտ ոսկու հասնող վեճերի բողոքները պետք է ուղարկվեն ոչ թե 
մայրաքաղաք, այլ մոտակա սպեկտարիլյան դատարան։ Ոանի որ մինչև 536 թ, 


ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔԱՑԻԱԿԱՆ ՎԵՐԱԿԱՋՄՈՒԹՅՈԻՆԸ 
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Հիշյալ ընղհանուր շարժառիթները, որոնք Հուս տինի ան ոս ի 
վերափոխությունների հիմք են հանդիսացել, մեղ հասկանալի են 
դարձնում նաև այն ռեֆորմները, որ նա կատարեց Հայաստանումւ 
Մեջ ենք բերում Հայաստանում չորս կառավարիչներ հաստատելու 
վերաբերյալ 31-րդ նովելլայի բնագիրն ու թարգմանությունը ամ¬ 
բողջս ւթ յամբ ւ 

1"|շբ1 6ւօԳՍ7աօճև)<; 7ճ^ 7 էՕ(յծբօօս ծբxձV7ն)V ։ /\բբ€Ծ(օ«;. 

*0 ՕԼ>10^ ՚|<ՕձԾԾՈ 7& ^ 60 ^ 01 ծԴ(|) $7^X9 7և^ 

Գր^ "Ըէօ 7րբօւ7և>բ(օօԾ 70 6տս7տբ<^ ձ՜րրծ ձ–րրճ7օ^ x^1 ՚րրէրրբակ). 

ՆԵՐԱԾՈՒԹՅՈՒՆ 

Այն ամենը, ինչ որ լքված 7ձ բճո՚^Ծ Xճ(բ€V^ X^^ էսՈՏ– 

և անկարգ վիճակի մեջ է, եթե ^ 7րբձ<; 7^|Ծ 7րբՕՕւ 4 (>էՕՕ * 

կարգի է բերվում և /ավ դա֊ ՕՕV ձ((>(^Օ1Գ0 7ծ^ X^^ ՏէՕՈՃ– 

սավորվում, բոլորովին այլ Հ)€ւրյ X^>\ճ>^ | &7€բճ 72 ՃծՕ* ձ7ճբև^ 
տեսք կ ընդունում, քան ա– էձ 1էբծ՝/բօ<70( Փ 0 ^ 01 ՛ 10 » 
ոաջ. անճոոնին դառնում է ղլ Էհ X €։ Բ < ^ V^<յV » &էձօբ(ՕԾ 72 

հաճելի, տգեղը՝ գեղեցիկ, *^.ՕՕբր|բ^Օ ։ 5ւրւբ\՚>բև)բճԾՕ 72 
անկազմակերպ ու խառնակ ՏւՕՕ^բւբքԾՇ։ է* 7և>Ծ 2բ՜Ո՜բՕ<յ– 

բանը կարգավորվում և պար - 676x70^ 72 X^1 ԾՍVX^X Ս I յ1 -" 

ղորոշ է դաոնամ։ Տեսնելով, V^ՕV. 70Ս7Օ X^^ ^7է1 7ք^ ։ >\բբ2– 

որ այս թերոէթյունը հատուկ VI(ՕԾ X ( * ) Բ 0^ ^ ձբՕբ7ԹԾձբճԾՕ^ էՕ– 
Է նաև Հայոց աշխարհին, բճV7€^ փզՓղ|ՀՏԾ XԲՈ V^(^ ՞Ո՜Բ^Տ 
մենք հարկ համարեցինք վե- յյ( ^V ձբբՇ^ՕԾ 7ճ^0<1 <ՅՍ71*^, X^^ 
րակաղմել այն միատեսակ Էա ցԽօէՀէՕՀ 1 օ^Ծ 72 0.էՈք1 

ձևով և բարեկարգելով՝ տալ 50ՍԾՕ(1 7^Ծ ւրբՕՕր^ՕՍՕՇ^, 7ձ^1Ծ 
նրան պատշաճ զորություն, ձրր($21Ծ0Ա 7ք|Ծ 7րբճւրՕՍՕՕ\ ք . 

հաստատել այնտեղ արմա– 
նավայել կարգ ու կանոն։ 

հունվարը գեո չէին ավարտվել նահանգներում սպեկտարիլ իշխանություններ հաս֊ 
սւաաելւլ, ռեֆորմները, այգ պատճառով էլ հայկական գավառներից գիմում են 
Հեւյենոպոնտոսի մ ոգերատորին որպես ամենամ ոտիկ սպեկտարի/ի։ Առավելագույն 
գումարր 500 սկոլտի փոխարեն կազմում էր 10 ֆունտ ոսկի, այսինքն՝ 720 սկոլտ, 
մի հանգամանք, որ րացաարվում է կամ ոսկու արժեքի ժամանակավոր անկամով 
և կամ նրանով, որ դատական գործերի վարումը տարրեր Նահանգներում ավելի 
թանկ էր նստում, և այգ պատճառով էլ գումարր դիտավորյալ կերպով ավհլաց–, 
ված է։ 




Դ Լ Ա 1> I» I 


Այղ նկ ատ առումներով մենք 
որոշեցինթ կազմել շորս ^Ա1| ք. 
1ւերէ|ւԱ, որի մ այրա քաղաքը 
իր գեղեցկությամբ փայլում 
է արդեն մեր բարեպաշտ ա֊ 
նունով, իսկ առաջ կոչվում 
էր Վազան կամ Լեոքյտուսքոյիս։ 
Մենբ շնորհեցինք նրան (Հա¬ 
յաստանին ) պրոկոնս ուլու– 

թյուն և կառավարիչ նշանա¬ 
կեցինք Ակակիոս սքանչելուն։ 
Այդ պաշտոնը մենք հայտա¬ 
րարում ենք սպեկտաբիլ՝ օժ¬ 
տելով նրան այն ամենով, 
ինչ ոք սովորաբար պետք է 
ունենա փ ոխհյուպատոսու– 

թյունլս հարդարում ենք նր¬ 
բան պրոկոնսոււի (փոխհյու¬ 
պատոսի) պահով ( 070X1՛^ 
և թույլատրում ենք ունենալու 
այ դ կոչմանը շնորհվող բոլոր 
դերաղաւ/ութ յունները։ Մենք 
հատկացնում ենք նրան հե¬ 
տևյալ քաղաքները՝ Ե՚եււրյո– 
սուսյո||սւր, որ առաջ էլ նրան 
էր պատկանում, Եատսւդը, 
Նիկո(է|Ոլիս|ւ, Աուլոճ|սս&* վերց¬ 
նելու/ դրանք այսպես կոչված 
Ա.ւսս^|ւն Հս>|1|>դ, ինչպես նաև 
Տրապիղոնը և Աեբասունը, որ 
մանում էին նախկին Պո դե¬ 
մոնական Պոնտոսի մեջ։ 
Դրան ցից մի քանիսը վերցնե¬ 
լու/ Նտհսւնդի ո/այծաոափա ա 
կա աս վարչից, իսկ մյուսները՝ 
գերամեծար մոդևրատորից և 
յոթ քաղաքներից ու նրա ն 3 
շրջակա ,հողերից, կազմում 
ենք մի ամբողջ նահանգ։ 

§1. Երկրորդ Հայքը // ազմ– 
վում է նախկին Առաջին Հայ– 


7օւ>օբօ^ 6է– 

V^I րր€7ւօ։փ<օքյ€\/ ՝ձ բ բ € V I օւ <; ։ 

թէ\/ ճVՏօ■րծ'^ր)V ։ 
բր^բծ՚ոօ^ ՜րքդ 7^<; տծօէքՅօՕտ 
ւկբճ^ –ՄթՕԾր^օբւօր^ $ա*ո/սքյ։<յ։ 
*070^^.ձօբրւ7օ։ւ ւրբծԴ€բ<^ 5 օ։– 
Լ օ։ V I <; ^Դօւ /V60V7ճ•րէօ^^<; 
>՜.օ^օսբ^ր). ւ^\որ€բ *օ։1 ձ^/սւրօ– 
7Ճ19 7€7էբր^օ։բ€Ա | ք^<; ՚ձսձաօՀ 
■ՄբօՀօ7ր^.^ ձ բ^°^ 0 ՜ ո ՜Բ տ17 ՏԾ7օ– 
■յօՀ, <րրր€–/՜՜րօ(3ւ^(օէս 7€ ձսօփո^օ^– 
7€^ 71*^ ձբXԴV *0(1 "Մճ\/7Չ 50\^7է^ 

օսէը ծ՜ո՜օօօ։ –րւբօօո^ծս <Լծ71\/ 

ձ\/Ե Սէ100X10 V ք^ Տ1Ա ՜ Ծ՜րօ^ը 78 ՝/&Բ 

օս7ւկ\^ x^7էxօօբէ ^ )^^բէV Ճ^&ս՚մՃ– 
70Ս *0է1 աՏ^70է 6x8X00 ք>0 700701$ 
1\ լւՀյ 8^^;7՚յ■^I(I)օ^բ€V• «օ1 718X11$ 
ՕՍ7ը 8տ5և)/.ռբճ^ 0 €օ8օՕ 1ՕՍ– 
7ր օ X (V 76, ր\\յ x.^1 7րբ87€բօօ տ1\Հ, 

2ճ70 \ ճ V 7€ X^^ հ1Ա0– 

7ր օ X ւ V x^I I<օX^յV^:^^V 1հ 
7ր)$ րրբս>7րւ$ ։ /\բբ€օ(օ$ x^^Xօս- 
բ€սր\$ X^(36V7€$, 7 բօ՜րրտ^օս– 

V 7 ձ 7Տ X^^ 1<€բ0100Ս070( 
Էհ 1~18\օօս 7օ 0 ՜ւրբ՚ւ՚ր^ Ոօ^տբև)– 
VI^XՕ0 X^X0ՍբՏV0Ս, X է ՝ , Բ^ Ծ^V '՜ ր2 Տ 
օս7(1>օ 7ձ$ բտօ 7օ0 ^<տբ՚րրբօ7ճ7օս 
7^ ճրրօ^քա; ձբxօV70<;, 7ձ$ 6Է 
7օս 71€բւ(3^է7170ս բօՏէբՅ՚՚^Բ 0 ^ * 
€7X78 7 1 ււձ^էԾէ 7^ 6X^V 67է0(բ– 

X։^V 7ր€բւօ7րյօօ<օ7«։$ XXXI ծւրձօօ 
7րյ$ 71€բւ° 1>/ –։5օ$ ^07^ օօրրճյօ. 

§ 1.ճ€Ս7^բՕԱ 6Ճ €7ձ^0– 
բէօ ։ ^բբ^ւօ.օ 71*^ 2բ7ւբօօՕ^ 





ԲԱՑԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔԱՏԻԱԿԱՆ ՎեաԿԱՋՄՈԻք^ՅՈՒՆք; 


191 


քից, Սեյյասւո|։ա ՚ առաջնա¬ 
կարգ քաղաքովւ նրան հատ¬ 
կացնում ենք Սեբաստոայո– 
1իսր, որ առաջ էլ պատկա¬ 
նում էր նրան, բացի դրանից ՚ 
նախկին Պ ո դեմոն ա կան Պ ոն– 
տոսից՝ եոմանան, Հեյլենո– 
սյոնտուփց՝ Աելան, ինչպես 
նաև ք^ր|աան։ Այսպիսո վ վե¬ 
րոհիշյալ նահանգը կազմվում 
է հինդ քաղաքից։ Իսկ այն¬ 
տեղ գոյության ունեցող պրե– 
ղիդալ իշխանությունը մնում 

է ն ախ կին ձևով, և նրա կա¬ 
ռս։ վար լին ավելի թարձր կո¬ 
չում չի շնորհվում, այլ վերա¬ 
պահվում է նրան այն, ինչ 

ուներ առաջ։ 

8 2– Այն ահ ետ և, հիմնում 
ենք նաև երրորդ Հսւյքյւ, Ո ր 
առաջ կոչվում էր երկրորդ, 
որի կենտրոնն է է^||ւտեքւե հին 
քաղաքը, հրաշալի դիրք և օդ 
ունեցող մի սքանչելի քաղաք, 
որ գտնվում է Եփրատի հո¬ 
սանքից ոչ հեոոււ Մենք այժմ 
անհրաժեշտ ենք գտնում հզո¬ 
րացնել այդ Հայաստանը և 
այն վերակառուցել գերամե¬ 
ծար նահանգների ձևով։ Նրա 
կաոավարչին մենք շնորհում 
ենք Հուստինիանոսի կոմես 
տիտղոսը և նշանակում 700 
սկուտ ռոճիկ, նրա օգնակա¬ 
նին՝ 72 սկուտ, իսկ գրասեն¬ 
յակային պաշտոնական ծախ¬ 
սերի համար՝ 60 սկուտ • տա - 
քիս ենք նրան ալն ամենը, ինչ 
սահմանված է այգ կարգի 
սլաշտոնների համար։ Այսպես 
կոչված տաքսիստները շարու - 


–ւրբճյւր^ ր)<; 

1տ0ճօր€։օէ ՚ոծճւգ, օսոո 

է7բօ<^€տ<որա; *րփ/ ՜ր€ ՜րճ^ 

2։ թօօ՚րօ՚ււօ^ւ՚րձ^ V 

ւրբձւճբօ^ €^€, ՞որբՀ»; V 2 

X ճ բ օ։ V ձ ”ր€ է՚Հ ւ՚օս «օ^օսբ^օս 
ձժսր^ Ոօ^ճբ^ւօ^օՕ Ո6V'^ՕV, 
x^^ 2 ^ օ V Էհ ՞րօՕ Հ Շճւ\>օ՚ո6\>– 

ղօհ), ><0(1 բր^ 8 բ ( օ օ V, 

ճօւէ է\) ւրէտրրէ 7րծ^€Ծ^ էԽօս 
^•րրօ^քօ™ ՜աս՜րր^, x^1 ձբx^^V է 
^/Փ 0 ՝^ 0 ՝* օ սօօս, x^x^7V^7րծVԴ€<; 
^րր1 գօՕ ւրբօ7ճբ°° 

րծս ճբxօ\;'ր^ օս՜րք)<; օս8€ս1 
xօօբ^ԾՕ.\րր€(; ձVծբ^'ր^ բ€(^օ^։ ։ 
ձձձ* ծ ՜րրբծ՜րճբշ^ €^€, 70Ս70 

օսւ՜կ» X^■ր^]\^■ՄձV^■€^. 

§ 2. 6ա –րօւրրօս; ր€ Դբհ՜ր^ 
։ /^բ|յ^(օ^ x^ր^€Օ'ո^օծբ€0^ ՜րր^ 
7րբծ7€բէ^ 6€ս1էբօ\/ ։ Հհ 
ք*1 € 7^ ւ 1 ր| V ւ*| ւրձ^ւց ձբx^^^, 
1էճ^ւ<; #աօ^բօ<; 1\> x^^ 7€ 

•հօ\ ձՀբօ<; x€էբ^Vր^ ( X։։։ օսք& 7րծք>– 
ք«<մ 6ւ€Ծ7էՕԾՇէ 7(0\^ 700 ՏՍՓԲ^ՕՍ 
ք>€սբծ70^. 7օՀ>7ր^ 1 1"1<՚եր))յ6։՝> 

6տԽ x^•I^x –րձ –րաբծս օծ^ք)օօւ x^^ 
Ժ.Հ ւ՜ծ որճ^ Ծ՜^*70ւ|3ւ^(ևո/ բ€էՕԾ֊ 
7օօա 0 x ^01 7€ ձբxօV7^ 

րօսո^<; ։ I օՍՕ•^։V^^VծV ձս– 
օբծօա X օ բ ր) ւ՜ օ, 8օսսօ( 7€ 
օձ՞րփ ձ*որ$բ օո՜։*) 0 €էօս տօհ՚<Յօտ 
տօբէտջօոէօտ, X©։ 7ճ V 2 օս՚էօս 
•ւրօ։բճ 6 բԿ> տօ 1 ւ( 1 օտ տտբէսՅցտէՅ 
ձսօտ, X^1 7ք| V 2 ՕՍ 10 Ա 7 ճ ^€1 
տօ 1 ւմօտ Տէ^ՅշւոէՅ, ճ-րրօ^րօ ^ 61 ՝ > 
ձաՏօօ։ ՜րճ\^ 7Օւօս7(0\/ &յ7հ> է8ւօ 
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Գ Լ Ո Ի Խ VII 


նավելու են զբաղվել նրանով, 
ինչ որ առաջ, իսկ գլխավորա- 
պես վարելու են հարկահավա– 
րությ ան գործը։ Փոխվում է 
միայն նրանց անունը՝ կոչվելու 
են օօրտէւՅա կ ո մ ե սավան, 
մնացած ամեն ինչ մնում է 
այնպես, ինչպես տաքսիստ¬ 
ների ժամանակւ Նրան տըր– 
վում են Արկա, Արաթիսոն, 
Ա։փարայ>|ւա և մյուս Կո– 
մսւնան (որ այլ կերպ կ ո 1~ 
վում է Ոսկեղեն) և Կա– 
կուսոն քաղաքները, որոնք 
առաջ էլ նրա սահմանների 
մեջ էին զտնվում՝ կազմվելով 
վեր քաղաքների հողերից։ 


§ 3. Հիմնում ենք նաև 
Ջորարդ Հայքը, որ մինչև 
այժմ չուներ նահանգային 
վարչակարգ: Բնակեցված լի¬ 
նելով զանազան ազգություն¬ 
ներով՝ նա կրում էր մեղ հա¬ 
մար խորթ անուններ՝ Սուիա– 
նենե, Անղիտենե, Սոփենև, 

Հաշտիանենե, Բալավիտենե 
և գտնվում էր սատրապների 
իշխանության տակ։ Այս իշ¬ 
խանության անվանումը ոչ 
հռոմեացիներից է ծագում և 
ոչ էլ մեր նախորդներից, այլ 
մտցված է ուրիշ պետության 
կողմից։ Այդ նույն երկրռւմ 
մենք հաստատում ենք մեր 
քաղաքացիական վարչակար¬ 
գը՝ նշանակելով քաղաքա¬ 
ցիական կառավարիչ, և նր¬ 
բան տալիս Մարւոիրոսոսղո– 
լ|ա քաղաքն ու ։||ւյւաո(։ք։ 


Օբծօ ա. 7օս<; 7€ ւրբփղօ ձօօբօ– 
ՀօբձօօսՀ 70 ^տև) 70 <; 7 րճօ 70 բէօ 
7րբճ77€ւօ ձ7րձօօ ճբ՚ւրբօօՕտօ, 
x^1 1^6X10x0 ՜^1^V Տրյբօօւօօ 

տսորբօ^ւօ 1*10x0X^0001, տ1<; 6ձ 
ոկօ 7 ճ>օ xօբ1^x1^օ(օօ 7 ւբօ– 
օրւ՝/օբ(օօ բ€Գօ(Յօ^€^ ։ 7րճօ7և)0 
օս7օ1<; օՕ՜րօ) փ՝^Օ 770 բււ 0 և) 0 , <1>գ 

1*101x0 70^(0X01 X^0€ՕXր|X&Օ^Օ. 

716X215 8$ Օւա^ւօօբշօ օս 7 ր) 

րօսրօ բձօ բ X օ V x^^ բ օ– 
(3 ւ օ օձ V, 700 X 0 8ձ բ ւ օ բ ձ– 
0 € ւ օ V, x ^1 X ն> բ օ օ օ է 7 ^բ<։՝> 
(x^XօԾօ։ 6 1 00x1*10 x^^ X բ օ - 
Օ ք| V) , X^^ 1 < 01 ^ 0 ՍՕ 6 0 , &<; 

x^^ 7րբ67տբօօ տ^€0 ճօ 776X201 

00020X0000. 

§. 3 . 1սօշօ7ր|օծբշ0օ 6Ճ x^1 
727 ճբ 7 ր)օ *ձբբշօ(օօ, ք) սբձ– 
72 բօօ օծx շ1$ ձ 7 րօ^(օՀ օսօ6<շ։– 
70 <^ր)բօ, 8X^0 7ճ>օ 72 շՕօձօ 
1*|0 X©) & Տւօփճբօօօ 01 ) 021 X 2 X 70 

ք3^բ|3^բէxօօօ 6 օօբօ 7 և)օ, 1 ^օփ* 
օ օ օ ւ*| 72 x^^ *>^օ^ր| 7 ր|օ^ 
^ 7 ^ օ փ V ր), x^^ ^ օ # ւ– 

օ օ ր| V (ք|) x^ւ 8 Օ X Օ |3 I X– 
ղ V ր*| x^XօՍբ^օր| x^^ Օ՜ոծ օօ 7 բճ– 
Դրօւգ օծօօ. ձբ\Պ 5 6Է ծօօբօ 70Ս7օ 
օ06$ ^( 0 ^ 01 x 60 օս 6 & 7 ճ)օ 
ք|բշ72բ^՝> 7րբօ> , ծօօյօ, էէ 

ձ 7 Հբօ^ 770X1x2(05 շ1օշօր|օշ>՜բ6– 

ՕՕՕ. x6x2^0^)0 70(ՕՍՕ 

770X1x1x^5 ^.օօբր|օօբշօ 0x1100։՛™, 

80 X 00 X 6 72 710 X 1 X 1 x 60 էքՀՕ– 

7ՕՕ71*|ՕՕ0725, X^^ 716X10 72 

օս7Ո 7 ւ*ւօ Ի / 1^բxՍբօxօX^* 
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բերդը։ Նա պատկանում է սո¬ 
վորական նահանգների կար¬ 
գին, որովհետև մենք այն 
դարձրինք կոնսուլական ։ Այս֊ 
Աքիսով՝ կա չորս Հայր, որոն- 
ցիր երկուսը սպեկտաբիլ են և 
կա ռա վարվում են մեկը պրո– 
կոնսուլով, մյուսը՝ կոմեսով, 
ընդ որում ս/րոկոնսուլ է հան¬ 
դիսանում Աոաջին Լայքի կա¬ 
ռավարիչը, իսկ կոմես ՝ Եր– 
րորդինր։ Ւսկ Երկրորդ և Չոր¬ 
րորդ Լայքի կառավարիչները 
համարվում են սովորական։ 
Մենք արդեն հոգացողու¬ 
թյամբ կարդա դրել ենք, որ 
մինչև 500 սկուտի բողոքներն 
ուղարկվեն ոչ թե երջանիկ 
քաղաքը, այլ մոտակա սպեկ֊ 
տա բիլ իշխանություններին։ 
Այդ պատճառով էլ մենք որո¬ 
շում ենք, որ Երկրորդ Լայ– 
քից եկող բողոքները ուղարկ¬ 
վեն Աոաջին Լայքի կառավար֊ 
չին, այսինքն՝ պրոկոնսու- 
լին, ուրեմն՝ Սեր աստիայի մի֊ 
ջ՚ւցով, իսկ Երրորդ Լայքի 
կոմեսին, որ նստում է Մելի֊ 
տենեում, մինչև նշված գումա¬ 
րի բողոքները ուղարկվեն Չ՚՚ր– 
րոըդ Լայքից։ 


Գ Լ հ 

Այս ամենը այսսլես կարդա֊ 
գրելուց հետո, մեզ արդարացի 
թվաց ասհմ անել, որպեսզի է»Ր– 


Գ 60 V ԳՕ 1< I Փ Օ բ I ^ ձ V 

8ճV^X<; ՓԲ°^Բ է0 ^ ^°՝ 1 ՕԱ՚՜Պ 61 
IV գա 1^0V ճբՏ^օբւօո/ ձբx<^V 
^–օ՚րէԾ՜րրւ /^օօս^օբքօ։ 

րաբ ^յյօծս Ճօգտ գտօ– 

օճբօօս *ձբքյտ\ռճ)Ա օծօՀա 6սօ 
տԽա օրր^/.Գօ(3։7սօ«;, Գր^ ՜րտ 
գօՕ Հօ»0ս7րձԳօս Գ1*|օ հհ գօՕ 
՞/6բՐ,՜րօ<;, x^^ ^VՓՍ7է^ԳՕV |յ&/ 
տԽօս 70V գը<; ՚րրբօօ՜րրյ^ 1 *)՝/օ 0 |յտ– 
VՕV ՚ձբ|յտ\>քօՀ, /.ճբրյ՜րօ 8տ ԳծV 
որրյ<; էբ^աղ^, ԳՕV 81 Գք); 5ճս՞ր1բօ«; 

ԳճԳծբԳր^ ձբ8ւօօբ(օստ x^- 
<>տօxճV^^. |7րտւ6ր|7ւտբ գօսգօ 
րյբա 8ւշօ7ւօս5օ(0ԳՕէ, աօգճ գ 6$ 
8Է<բւ գՃ\/ ւր^ԳՕ^օօւօօօ Vօբ^Ծբծ- 
Հա էՀ-Հ՜ճտօօհ 0^x1 ՜րրբօտ 
ԳՕՍԳ^ ՓՓ 80 ^ 01 ԳՐ|0 2ՍՏ^^բՕV^ 
•րրձ7^, ձյ\/\ ։ 1րր։ գօս<; օ՚և^՚€՝/՝/ Ս տ 
օ՚ՄՏ//աքՅւ7մօՆ՝<; ձբxօVԳ^^;, 
գօսգօ շւօ՜սրրօսւյտՆ, Ճօգտ գա 
թէ\> Ճ^օօգէ գը<; 7րբևոր|<; ՝/\բբէ– 
գօսգ1օգ1 գա ձսՕաւճԳԱ, 
գՃ$ IX գ^ ^բբտ^ւօս; 1///7ւր|Գօս<; 

Փ1բՏՕՔՕէ, ԳՕՍԳՏՕԳ1 Գծ^ *0(Գձ 

2շթճօԳ2ւ^, գա 81 Գրյգ Գբւ՜րր^ 
։ /ւբյյ^(օւտ xծ^^ր|Գ^ ք գա x^Գ^ 
Ւ1տ7ԱԳր^Ր^ ՓՊ^* 85Հ ՞ՊՏ 

Գ2ԳճբԳՐ)<^ ^բբ^օտ &6*ձ1ԽօսՀ 
բ^Բ 1 ՜ 10 ^ ԻԸ^գօ^ ձսփա\* 

7X0000. 

Ի Խ II 

70ՍԳևՈ> ԳՕ^ՕՕ ՕՍԳԱ<; 
Տ 10 (Գ€Գ 0 (՝/բ^Ա 0 , «ծՈէՏէԱՕ 71բՕՕ֊ 
Տէօբւօ-տւ Ճր-Հաօօ 1 գ։ \»օբ(^օբշօ, 


13 Ն. ԱդսՅց 
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րորւյ Լայքում նշանակվի մի 
այնս/իսի ականավոր մարդ, 
որն իրեն արդեն դրսևորել է 
ծառայության մեջ և արժանի է 
այդ դժվար, բայց և կարևոր 
պաշտոնինւ Նկատի ունենա֊ 
լով, որ պայծառափայլ Թով֊ 
ման Հայոց աշխարհում արդեն 
վարել է զանազան սլաշտոն– 
ներ, օգտակար մարդ է նաև 
այլ կողմերով, ազնվորեն ծա¬ 
ռայել և այժմ էլ ծառայում է 
մեղ, նրան առաջ ենք քաշում 
այդ պաշտոնին, որպեսզի ա- 
ոայժմ նա կառավարի այդ 
նահանգը մեր կողմից սահ¬ 
մանված ձևով և ուշադիր լի֊ 
նի ինչպես իրեն վստահվսւծ 
նահանգների, այնպես էլ 
մյուսների նկատմամբ և այն 
ամենի նկատմամբ, ինչ 

կհանձնարարենք նրան ան¬ 
ձամբ կամ սրբազան 001711710– 
աէՕՈՁ֊/» միջոցով։ Մենք 
արդեն նրա համար պատ¬ 
րաստել ենք սրբազան 00171– 
աՕՈւէՕՈՁ֊եձքւ բազմաթիվ և 
բազմատեսակ հարցերի մա¬ 
սին, որոնք նա պետք է կենսա¬ 
գործի նաև մյուս շրջաններում ւ 


§ 1. Ւնչ վերաբերում է հո֊ 

զևորականաթյանը, ապա, ինչ¬ 
պես բազմիցս ասել ենք, մեր 
կամքն է, որ նա մնա իր 
նախկին ձևով։ Ոչ մետրոպո¬ 
լիտների իրավունքներում և 
ոչ էյ ձեռնադրության հարցե¬ 
րում ոչին՛չ չի փոխվում և 
որևէ նոր բան չի սահման– 
վո։ մ ւ Ով մինչև ա յ ժմ ո ւներ 
ձեռնադրության իրավունք, նա 


Փ 77ք)00՜րք)Ծ01 ՞7թք՜ր7|<; 

ձս8բօ ^Տ|^VՕV, ծրրօօ– 

9771 x 6 x 0 ւ՜տ ^916 ^8ր) *օս 

6^ւօ\^ ՚րօս րր|<; ծ,օ>՜ր)<; 67x011 

x ^1 77900x7) 9 Օ 1 ՚ 0 < յ– 269^x25 ՞է՚օէ– 

VՍV 0009^ X 0 V 
0 X 0 X 0 ^^ ք) 6 ր) 9 ^ տււ 1 

։ ^բ(յճ՝յէ(*) ։ ^ < 2 ^ 000 ^X 0 x^ 9 0է< >• 
•րձ^օ 86 ճսճբօ X 9 ր 1 Ծ ՜ ր ^ V ^ 

՝,Դ՚ր|Օէէօ<; 1 * 19 ^ Ս 7 րր^բտ^■Ր,^^յ^^VճV 
՞րէ 0 ^Iր)բտxօօ|֊^ճVՕV, ^ 5 x 6 V 

Ճւր 1 7 ՜ք|^ ււբօ– 

6 ւօւ/.ր|օտւ, #0X6 էօօօ<; 
9^ 1Ր,<; 61709x1®$ ՜աս՜րր^ ^/օւօ– 
է՝ա ՝/.շՀծ էճ ք>ր)^տՆ՛ ^x ։ "։ք յ^< » 
րրբօ\ յ օտ^ 8^ *օ>1 X ձ՝յ ճճճա, 

ձւրօօօ Ց\^ 06x63 Տւծ ւէ)տ(^ 
6x1x9^019^* օօրոաօաէօթ(է0\յ, 

էէ՚րօ <– 77 ՝ւ րղզ *Ւմ 09x10»; ^ 06x10 
ւրՕբօՏօՏևր/֊Օբ^ 61x6 */01 677 * 

67 ւոօւ; ֊ 07769 *օ 1 7701796x09^ 

3 610 77բձ^ ՕՍXՕV 77677017)9^01 

օօարոօաէօրւշ ւրօբւ 7 հօ\ 7 հՇ>\> x ^1 
810969^ «Ծ 7769 ^6xծV 

^օւ ճէգ X ^ ^Բ ^:< ^ 77900^x61/ 

տ1<; էբ՝^օ\) ծ՝/Ա\ա. 

§ 1. ՜1՜օ 9^x01 776 բ 1 xծ<; էօբ^՜ 
օ0ւ>օ$ աՕծ 77 օ 7 ւ^ճ^ւ; տւբ»րյ։Հ0։– 
9 ^V 9 ^տ^ –,< 0 X 0 X© 7790x69°^ ( 2 օս– 
7 սք> 9 Տ։ 0 օ 0 X 7 ) 90 . օ 68 օ\; օօՏտ 776 բ 1 
X© բ^Բ 0110 ^ 171 *՛^ 51 x 010 ^ օսՏՃ 
776 բ 1 xձ<; x^IԲ 0 ' ր0V * ^x $ 17967՛– 

90x01; ծբտւքՅօբ^օս x^^V^^09- 
ճ\/0Ս| ծ 7 ւ 7 ւձ x^0V 7790x6901^ 

XՃ 19 Օ' 7 ՕV^ՍV'^^ 0 V X^1 \>0\> 
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օդտվ ում է դրանից նաև այ– 
սուհետև, և նախկին մետրո֊ 
պոլիտնհրր մնում են իրենց 
դիրքում ւ Մի խոս բուխ հոդևո֊ 
(էականության վերաբերյալ ոչ 
մի նոր րան չի սահմանվում։ 

Գ Լ «Ի 

Հանի որ ևրրորրյ Հայք|ւ կո֊ 
մեսը մեր կողմից նշանակված 
է ոչ միայն որպես քաղաքա֊ 
ցիտկան, այլև զինվորական 
կաոավարիչ, ապա խոսք ան¬ 
դամ չի կարող լինել այն մա¬ 
սին, որ նրան անհրաժեշտաբար 
ենթարկվելու են նաև նրա նա֊ 
հանդում տեղաբաշխված զոր¬ 
քերը։ Նա, ինչպես զինվորա¬ 
կան պետերին է վերաւզահ– 
ված, իրավունք ունի իր ա– 
նունից ծառայության կոչել 
զինվորներին, փնտրել և հո¬ 
գալ նրանց պարենը, քննու¬ 
թյան առնել նրանց կատարած 
հանցագործությունները, եթե 
՚ոյդւդիոիք լինեն, թույլ չտալ, 
որ զինվորները բռնություններ 
գործադրեն հպատակների նը~ 
կատմամբ. ավելի ծանր հան¬ 
ցանքների դեպքում նա քննում 
է նաև քրեական գործերը, եթե 
մե ղա դրյալները զինվորական¬ 
ներ են, մի խոսքով, նա ա– 
նում է այն ամենը, ինչ վերա¬ 
պահված է զինվորական պե¬ 
տերինւ Ինչպես որ Իսավրիա– 
յի կոմեսին, Պ ակատ յան 
Փոյագիայի կոմեսին, նույն¬ 
պես և Լիկաոնիայի, Պիսի– 
դիայի և Հ՝րակիայի պրետոր¬ 
ներին մենք զինվորական ում 
տվեցինք, այնպես էլ նա դիվան 


70^ –որ^ րղՀ x&Փ 0 ' ^0V Ա ^ <; 

x^1 էՇ)\> րրբձ7€բ<^ բր|7բօ– 
110X17(1^ 7ք)^ Ճ^Ս7ճ)V բ€VճV- 

70^ –րձ^€ս<;, օՅօ 7€ բր|8^ 
է-ո՝ օս՜աս; ^.օ^ւօՕր|սօւ. 

ե> III 

բձ^րօւ 7և)Ա ^V00|յօXօ- 

տծ 7^ ( և>$ ծրաՏփրէբ 

7օ\/ 7ր|^ 7թւ7ր)^ ։ /\բբ^(օ։<; *ծբրւ– 

70 օս րրօ^171^օ^ չյսԽւա 
^.01 07բ0710071^.ձԱ ոտ71օւր|՝/<օբ€\/ 
օ^օ^րօ, ձV^Vx^^^օ^ X 01 ։ 

7օ0<; 07բօ։7ւ<1րրօ։<; օս7Ա 7օ0<; 

^օ7 յ օս7^ (6բսբ^օս<; 6170X61– 
ՕՕՕԱ, ծՏՏէՕԱՏ ք ^°^ 1 *Օ 0 ծ ՞^օւ^ 
Ծ7բօ7ւօ)7է^.օ1^ ծբxօՍԾ^V ^9^°։ 
՝/.օ\ ՜ոթսհ ՕVօբ^ օս7օ0<; 

*շս յ«օ1 –սբօսօէԽ 7ճ\» 

ՕՈՀօՏԱԱ ՕՍ7և^, X ^1 
7օ1<; x^7 , 067065 տհրտբ ձ 8 ւ– 

xօ^ 6 V/, X®։ բր|7Տ ԾՍ՝/\ է0 Բ Տ ^ էօւՀ 
օ7բօ710)7օւ<; 7օս<; ստ^– 

*6օս<;, 61 7։ քրբձ^օւ^ 0906– 

բճ7տ;բօV x^^ ^–^Պք– 10171 ^^ &>Փ°՜ 
ձօՕօ1 61x6^, XՕ<V €1 Ծ7բ07ւճ)7ա 
x^^>ա 7 ր|xօէ 6 V ։ x^^ օրրօ՚^օ ՜ւրբճ– 
776^, ձ՜ՄՕՕՕ 701<; 07բ071(*)71֊ 
xօ^<; ՏէՏսր/օբտօ՛ ճ^օսօւս. x^^ 
(ՕԾրր€բ 7ս րշ ։ 1ԾՕսբւօ<; xձբր]7^ 
7օյ 7ճ 7^։; □0X071^^։; Փբս՜^օ»;. 
x^^ 77բ>ձգ 7 ^ ՜ւ՜օւ։; "ո՜բօ^՚աբտւ 

/^.ՕԱ^էՕէ, 76 *օ1 Ո1018(0^ X^^ 

0բւ*ր)<; x^է 7ձ Ծ7բ^7^^»>7^xձV 
Ս■Մ€xX^V^բ€V ք օ07էՕ «01 ՕՍ7կ> բւ՛) 
բս^ր^ տե/ա 7ւ^|\/ 700V ւրօ^ւ7է«օյս 
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ունի ոչ միայն քաղաքացիա¬ 
կան ղոչ.ծերի համար, ա/լև 
իրավունք ու իշխանություն 
ղինվորականների վրա։ Նրան 
ենթարկվում են զինվորական¬ 
ներն ու քաղաքացիները, երբ 
նա հրամայում է, նա է կա¬ 
տարում ամեն ինչ որպես իշ¬ 
խանության միակ կրողը։ Կո– 
մեսր պարտավոր է աչալո։ րջ 
հետևել, որպեսզի նահանգում 
հանցանքներ չկատարվեն, և 
յուրաքանչյուր հանցագործ 
կրի Ււ՛ արմ անի պատիժը։ Այդ 
իրավունքը մենք վերապահում 
ենք կոմեսին նահանգի բնա– 
կի շներից յուրաքանչյուրի նր– 
կատմամբ, ով էլ որ նա ւինի Հ 
թե" մասնավոր անձ, թե' զին¬ 
վորական և թե" արքունի կալ¬ 
վածքների (գոմենների) բնա– 

կիչ։ Մենք ցանկանում ենք 
մշտական և միասնական խա¬ 
ղաղության պահպանել մեր 
բոլոր հպատակների միջև և ոչ 
թե մարդկանց մեջ տարբերու¬ 
թյուն գնել և ղրանով արհա¬ 
մարհանք հարու ցել դեպի օ– 
րենքները։ 


17բօ^բւօ7օ^ Ղծէս, ծձձծ *օւ 1 7^ 
7Ա^ 07բ071007Աէճ)Ա ձ^ՕՍՕէօա 76 
^օ 1 69 x 1 ^, x^^ 6 ^օւ օճբօս– 
70\/ Ծ7բ071և>70|<; 76 16ւև)70– 

X6^6ՍՕV7^ >< 0՝1 7^70 –Մթ^ 0 ^ 
70, ճյգ բւօ<; 6 րյ 7րյ; ճէբx ^ ^ < ^ *օ– 
Հ>6Ծ7էՕՕր1^. X^^ բ^^V 7|էՒ6Օ00(1 
7րբ6VՕ^^V 7օն |^ր| 6 ±V 1>«^ր|բօ 

*07ձ 77^\^ ^■^ր^բx^^V ձբօյրրծ^– 
օ©օւ, ծ^ծ x^^ օս)ՓԲ շ ^ Ծ Բ°։Տ 
Ս 7 րօք 3 ծ^^ 6 օ()օւ 7 օ 1 ց ւրբօօփէշսա. 
70սւր ; <; 5^ 6 ր) 7ք|<; ^օսօւօ<; օւ 1 ^ 
ՕՓՕւթՕՍբտԹՕ ՕՍ7ծ\^ 671՛ 

օ05յ՜\>1 –րրբօօէ1)ո՜(յ 7 ճ^ x^ո:ճ 71*^ 

ձս7(»Ո>, 6176 16|է0715<ն) 

6176 Ծ7բ071(071X4*) 6176 70.^610X0)* 

բւօս/ ՝/^Բ *°՚ 

հէ ձայօւ 7օ։<; սէւրյ^ճօ։^ 7օ1$ 
ծ,բ67ճբօւ<; փ 0 ^՜ 1 ^ 0 ^ 01 ւ^օս^ծ* 
բ6#օ, օծ *րքյ Տւօփօօբ։ 
•սբօօօօ՚ւրօ^ 7 ր^ *07օ ւձս Ն՚ճբ^ 
61օճ՝/«^76<; X^է7^*ՓԲ^ V^ I ^^^V ‘ 


ՎԵՐՋԱԲԱՆ 


Այսպիսով՝ քո գերազան¬ 
ցությունը թող ջանա իրագւէր- 
ծել մեր այս որոշումները այ– 
ժըմ և ապագայում չորս Հայք 
կսպմակերպելու, հատկապես 
Երրորդի վերաբերյալ, որը 
և այս օրենքի հրապարակ¬ 
ման առիթ ծառայեց, և թող իր 
կողմից էլ հատուկ կարգա¬ 
գրություններ հրապարակելով 
անի ամեն բան, որպեսզի 
գանձվի այնքան հարկ, որ– 


1՜ձ 7օ(աո» 7րօ։բօօ7<^70 ր|բ^ 

1*1 01*1 ՍՈ6Բ<^ X^7ծ 7ր^ 740\; 

760օծբ^ , >\բբ6V^Ճ)V Տւօ7Ս7րև)օ– 
IV, X^^ բծ^107Օ X^7ձ 71*^ 7^ 

7բ(7ր)^ % x^7ծ –մբօփօօ^ ^ 

•ոօբձ\րրօ ՚&€՜ւօ\> &րօւփյօ։բէս V6- 

76 X^^ 70Ա 

ծ■ո^V7^ XԲ^ V0V <յ>^ ճրրէ °Փա 

0716ՍՕծ7Ա), 1^70^ 7էբՕ770բճ– 
X^^ ^՝/Բ°Փ 0 Բ^ՆՈ/ 701$ 
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քան յուրաքանչյուր տարվա |Ա€թ 1 % 0 Ա(յ 61010110008^1 10 Օ\^ Փթճ– 
համս/ր » մենք սահմանում ^ 00 \> դՀօ\/ ր^, ձէւձԾՕ ՏւՏօօՕօէ 

լն ե ,է *օ# ։ 6 x 00100 6 յօ<; րրբօօճ՜րձ– 

^Օէ^. 

0ձ է. XV. 1 <ձ 10 ոՃ. ^ք>րւ1. ՕԲ. բօտէ շօոտս1. ՑւԱտՋրո V. 0. 

Վերոհիշյալ նովելլայով հայկական հողերը, այսինքն՝ կայսրս,- 
թէ ան գերիշխանության տակ գտնվող հայաբնակ մի ընդարձակ շրր– 
ջս,ն, ավելի լայն ծավալով վերցրած՝ քան զվւնվորական վարչութ յոլ– 
ն ■՝ աՅջ 1 ՏէՐ 1 աւԱէսա հաստատելու ժամանակ էր, որ ընղհանուր 
կ։ /յսերական հիմունքներով ենթարկվեց վարչական վերաբաժանի 
ման և վերա կազմության։ Ս տ եղծվեց չորս նահանգ, որոնք բոլորն 
էլ կրում էին Հայր անունը։ Այգ նոր բաժանման հետևանքով 
Պողեմոնական Պոն սասի և Հելլենոպոնտոսի որոշ մասեր անցան 
հայկական նահանգներին, որոնց սահմանները այսպիսով բավա¬ 
կանին ընդարձակվեցին՝ տարածվելով նշանակալիորեն հյուսիսի 
ուղղությամբ դեպի ծով, ինչպես նաև դեսւի արևմուտք։ Մեզ հե– 
տաքրքրող նովելլան հրապարակվեց ապրիլյան կալենդների 17֊ին 
կ;։մ 536 թվականի մարտի 18-ին։ Դրանից քիչ առաջ, այսինքն՝ 
5Ժ5 թվականի հուլիսի 23-ին հրապարակվեց մի նովելլա Պողե– 
մոնական Պոնտոսը Հելլենոպոնտոսիւն միացնելու և նրանց վրա 
մեկ ընդհանուր կառավարիչ նշանակելու մասին։ Այգ կառավարիչը 
կոչվում էր աօԺՔՐՅէՕր Ւ1շ10ՈՕյ)ՕՈէէ« Այս բոլորից բացի կայսրին 
սուր չէր գալիս Պողեմոնական Պոնտոս անվանումը, որովհետև 
այն ծագել էր ինքնակոչի անունից։ Նա կարծում էր, որ <ր ա վելի 
պատշաճ կլիներ աշխարհագրական վայրերը նշանավոր ել քրիստո¬ 
նեական և թագավորական անուններով, քան այնպիսի անուննե¬ 
րով ,ւ որոնք հիշեցնում են պատերազմ և խռովությանն ։ 

Հելլենոպոնտոսում այն ժամանակ կար 8 քաղաք . դրանք էին՝ 
Ամասիա, Իվորա, Եվխաիտա, թելա, Անտրասլա, Սինոպ, Ամի սոս 
և Լևոնտուպոլիս, Պողեմոնական Պոնտոսում՝ հինգ՝ նեոկեսարիա, 
Ա,;մանա, Տրապիզոն, Աերասուս, Պողեմոնիոն 2 ։ Հայկական նա¬ 
հանգների վեր ակաղմության ժամանակ Հուստինիանոսը հարմար 

1 Տօս. 28 = Շօոտէ. 31. 

* /ծ. Ներածություն. Լեհնտոպոյիսը, որ տարրեր է Հայաստանի նայ. 
նանուն քաղաքից, այլ կերպ կոչվում էր Հալիրոս 7.ձ\։\ՕՀ, կա /^€<Ո»101րօ7և$ 

Օօօրշ. թ* 14» 
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Գ Լ II Ի հ VII 


գտավ մ ոդերատորի իշխանությունից վերցնել չորս քաղաք՝ թելա, 
Կոմանա, Տրապիզոն, Կերասուս, և միացնել հայկական հողերին։ 
Աոաջին և ներքին Հ ա յքը այս քաղաքների հետ միասին կազմեցին 
երկու նոր նահանգ։ Ամբողջ Ներքին Հայքը, նախկին Առաջին Հայքի 
մի մասը՝ Ս ատ աղի, Նիկոպոլիսի և Կողոնիայի սահմաններով և 
նոր ձեռք բերված Տրապիզոն և Կերասուս քաղաքների շրջանների 
հետ միասին կազմեցին մեկ նահանգ, որ ստացավ Աոաջին Հայ ։ 
անունը։ 

Մյուս նահանգը կազմվեց նախկին Աոաջին Հայքի մնացած 
մասից՝ Սեբաստիա, Սեբ աստուպոլիս և Վրիսա քաղաքներից, ինչ֊ 
պես նաև Պոնտական թելա և Կոմանա բնակավայրերից և կոչվեց 
Երկրորդ Հայք; 

նախկին Երկրորդ Հայքը վերանվանվեց Երրորդ Հսւյք, առանց 
սահմանների փոփոխության; Նա ընդգրկում էր Մելիտենե, Ար կա, 
Արաբիսսոս, Արի արա թի ա, Ոսկե Կոմանա և Կուկուսոն քաղաքները։ 

Վերջապես Չորրորդ Հայ 1 իք; անցան հինդ ինքնավար իշխանու¬ 
թյունների հողերը. Սոփանենե, Անղիտենե, Աոփենե, Հաչտիանենե 
և Բալավիտենե գավառները միասին կազմեցին մի նահանգ Մ ար֊ 
տիրո սոլպոլի ս մ ա յրաքաղա քով: 

Կասկածից վեր է, որ նախկինում ազատ սատրապական երկըր– 
ները առաջին անդամ կա յս բութ յան նահանգի վերածվեցին 538 թվա¬ 
կանի նովելլայով, ինչպես այդ մասին պարզ վկայում է պաշտոնա¬ 
կան փաստաթուղթը։ Այլ է Ներքին Հայքի հարցը։ Ըստ մի քա նի և 
բավականին աներկմիտ տվյալների այնտեղ նահանգս։ յին վար¬ 
չաձև մտցնելու փորձեր են արվել մինչև մեր նովելլայի հրապարա¬ 
կում ը։ Նովելլաներից մեկում, հրապարակված հայկականի հետ 
միաժամանակ, այսինքն ՝ 536 թվականի մարտի 18-ին, Հայաստանի 
պրոկոնսոպի մասին հանդիպում է մի հետաքրքրական հիշատակու¬ 
թյուն։ «Առաջ մենք հաստատեցինք այնտեղ սովորական իշխանու¬ 
թյուն ,— ասված է նովելլայում ,— ի ս կ այժմ ոչինչ չավելացնելով 
նրան՝ բարձրացրինք այն փոխհյուպատոսության աստիճանի»*է 
Բացի դրանից, նահանգների 535 թվականի ապրիլի 15-ի սուֆրա֊ 


1 ե1օV. 20 =Շօո$է. 46 . ՝գ ր • 1՜օ՝>րծ 6 * –րօս-ւօ *1ր1 ՚րօս ՚ձքդւտմօէ 
ձ^արծ՜րօս, ճ՜րրտւՏր) ՜րրբ^՜րէբօ\յ ծքղլէ\\> օծւ#ւ\/ ձթ6ւ\»օբ(օ\< ոօւրխշ^՜րքբ, \>օ\» 
օ08^ 1րբօօ՚0ճ\^էէ5 ։*<> ՚ 1 ^ ծ\»՚0սւ։օոտ1օտ 
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հիալ ցանկում, ինչպես մենք տեսանք, 1 և II Լայքի կողքին Նըշ– 
վաձ է նաև ^^բ>X ^յV , >*Vթ| յ ^V^^Xգ , Մեծ Լայքի այն մասի 

կառավարիչը, Ո ր կոչվել է Ներքին Լայք։ Պարզ է, որ 536 թվականի 
մարտի 18֊ի նովելլայի հրապարակումից առաջ Լայաստանի այղ 
մասում արդեն գոյություն ուներ կայսերական քաղաքացիական իշ¬ 
խանություն՝ հանձին արխոնտի կամ սովորական պրեզիդի։ 

536 թվականին խոսքը գնում էր միայն իշխանությունը ստո¬ 
րադասից գերամեծարության բարձրացնելու և արխոնտին պրո– 
կոնսուլով փոխարինելու մասին։ Ա այսեր «բարեպաշտ անունով 
զարդարվածյ» նոր մայրաքաղաքի ընտրությունը ըստ երևույթին 
կապ ուներ երկրի քաղաքացիական վերակազմության հետւ Իսկա¬ 
կան մայրաքաղաքը՝ Թե ո դ ո սուպ ո լի ս ը, տրամադրվեց զինվորա¬ 
կան պետին։ Գտնվելով նահանգի ծայրամասում և թշնամու երկ– 
րին մոտ, այն չէր կարող դառնալ քաղաքացիական վարչության 
կենտրոն։ Ուստի պետք էր ընտրել քիչ թև շատ կենտրոնական 
դիրք ունեցող մի այլ բնակավայր, այդպիսին հանդիսացավ Վազա¬ 
նից ոչ հեռու գտնվող ավանը։ 

Նրա կառուցումը և Լուս տինի անուպո լի ս վերանվանելը նա– 
խորդեց նովելլայի հրապարակմանը 2 « ճիշտ այդպես էլ Ակակիոսը 
արդեն Լայաստանի կառավարիչ էր, երբ երևան եկավ նովեըանւ 
Թե մեկը և թե մյուսը բխում է նույն այս նովելլայի բովանդակու¬ 
թյունից։ Լայտնի է նաև, որ Ակակիոսը Ներքին Լայքում կայսերա¬ 
կան իշխանության ներկայացուցիչներից առաջինը չէր։ Նրանից 
առաջ այդ երկիրը կառավարում էր տեղական իշխաններից մեկը՝ 
Լամաղասպը, որը հայերի վրա արխոնտ էր նշանակված հենց Լուս- 
տինիանոսի կողմից։ Լամաղասպի մասին չարանենգ մատնություն¬ 
ներ սւնելով՝ Ակակիոսը վերջապես կայսեր համաձայնսւթյա մբ 
սպանեց նրան և ստացավ Լայաստանի կառավարչի պաշտոնը Ն 
Շուտով ինքն էլ սպանվեց հայերի ձեռքով։ 


* Ւ10Ս. 8– Շօո տք. 16» Տե՛ս վերը՝ էջ 198։ 

3 Ավելորդ չէ մատնանշել, որ Պրոկոպիոսը ձշԺ.–ի մեջ հիշատակում է Հոլս– 
տինիանոլպոլիս ։ երր, ըստ երևույթին, դևո չդիտեր Հոլստինիանոոի 536 թ. բարե– 
նորոդ Ութ յան մասին։ 

3 Բրօշ. Բմրտ. 11 3 թ. 159 x^7€(րր^^^^70 (տօ. 

■րծ« ։ ձ|յօ^ծօրւր^) ... Ո (Յօյլ^էյ; Տօձկյ 

՜ո՛ւV ՚ձթչյքաս* 56/րօ^ (Յօօէ^ս։; Խհհ\) օսրօ$. 
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Համազասպը, սկզբնական շրջանում նաև Ակակիոսը հասա¬ 
րակ կառավարիչներ էին, և նրանը ենթակա Հայաստանը դասվում 
էր սովորական նահանգների շարքրւ Երբ 536 թվականին այն դար¬ 
ձավ պրոկոնսուլական, ապա իր իսկ՝ կայսեր խոստովանությամբ 
«նրան սչինչ չավելացվեցո։ Այդ հայտարարությունը, եթե այն 
հասկանանք տերիտորիալ իմաստով, իսկ այլ կերպ չի էլ կարելի 
հասկանալ, տարակուսանք է հարուցում։ Ետացվում է, որ պրո֊ 
կոն սուլական Հայաստանը իր այն սահմաններով, որոնք, թվում է, 
թե աոաջին անդամ նշված են 31-րդ նովելլայում, իրականում 
սահմանագծված է եղել դրանից աոաջ, այսինքն՝ նախկին կաոա– 
վտրիչր իշխել է նույնպիսի ամբողջական տերիտորիայի, ինչ որ 
պրոկոնսուլը։ 535 թվականի հուլիսի 23֊ի 28-րդ նովելլայից մենք 
իմանում ենք, որ սյրոկոնսուլական Հայաստանի կազմի մեջ մտնող 
Տրապիզոն և Եերասուս քաղաքները այն մ ամանակ դեռևս գտնվում 
էին Պոնտոսի մոդերատՈրի իշխանության տակւ Հետևաբար, եթե 
տվյալ հարցի վերաբերյալ ընդհանրապես գոյություն են ունեցել 
ինշ-որ կարգադրություններ, որոնք մեզ չեն հասել, ապա դրանր 

պետք է եղած լինեն 535 թվականի հուլիսի 23֊ի և 536 թվականի 

մարտի 18-ի միջև ընկած ժամանակամիջոցում^ ։ 

Եոմեսի պաշտոնը վերացվելուց հետո Համազասպը Ներքին 
Հայքի առաջին կառավարիչն էր և կայսերական իշխանության 
կրողը, նա տյղ պաշտոնին նշանակվեց, ըստ երևույթին, 532 թ. 
հաշտությամբ ավարտված պարսկական պատերազմ իո հետո հայ 
իշխանների միջև ծագած երկպառակությունների առիթով։ Պատա¬ 
հական չէ, որ սլարսիը նոսրով թագավորին ներկայացած հայոց 
դեսպանությունն այդ թվականին է վերադրում Հուստինիանոսի 
կողմից ձեռնարկված հալածանքների սկիզբը։ Հայերի վկայու֊ 
Բյ աններն, անշուշտ, նպատակ ունեին ընդ գծելու հաշտության 
աննպատակ լինելը այնքանով, որքանով այն ծառայեց հօգուտ 
Հուստինիանոսի, բայց այն բանում, որ հաշտության տարին հայ 
նախարարները դիտում էին որպես իրենց հասած աղետների սկիզբ 
ու պատճառ, բացի ադիտացիոն ղիտավորությունից չի կարելի 
չտեսնել նաև փաստական որոշ ճշմարտություն այն իմաստով, 
որ, ըստ երևույթին, կայսրը այդ ժամանակվանից սկսեց միջա¬ 
մտել երկրի ներքին գործերին՝ մտցնելով այնտեղ կայոերական 


1 Հմմսւ, նովելլաների հրատարակիչների ծանոթ, Շ0ՈՏ1, 45. ՜քճԱե, I թ. 277» 
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իշխանության մարմին։ Հնարավոր է, որ ղրանից հետո փորձ ար¬ 
ված լինի ընղարձակելու Ներքին Հայքի սահմանները, բայց ամ¬ 
բողջ Հայաստանի լիակատար վերակա ղմությո ւնը, տերիտորիալ 
փոփոխություններով, պետք է վերաղրևլ 536 թվականին, երբ 
հրապարակվեց նշանավոր նովելլան։ 

Թվում է, թե հայկական հողերը չորս մասի բաժանելը հակա¬ 
սում է այն միավորող ձգտումներին, որ մենք Նշեցինք Հուստի– 
նիանոսի նահանգային քաղաքականության մեջ։ Իրականում այս 
դեպքում ևս ընդհանուր սկզբունքը պահպանվեց այն չափով, ինչ 
չափով որ այն անհրաժեշտ էր արդարադատության տեսակետիցւ 
Դատական տեսակետից չորս գավառները կազմում էին երկու մեծ 
շրջան, որոնք ենթակա էին պրոկոնսուլեն և կոմեսին։ Սրանք 
երկուսն էլ սպեկտաբիլյան իշխանություն կրողներ են և ունեն 
իրենց աստիճանին հատկացված իրավասություններ, ընդհուպ 
մինչև սահմանված 500 սկուտի բեկման ոչ ենթակա վճիոներ կա¬ 
յացնելը։ Պրոկոնսոլքին բողոքարկումներ էին ուղարկվում II Հայ– 
քից, իսկ կոմեսին՝ IV Հայքիը։ 

Հյուսիսում երկու նահանգներից սպեկտաբիլ դարձավ նա, 
որն ընկած էր ավելի։ արևելք։ Կարելի է մտածել, որ այստեղ դեր 
է խաղացել թշնամու տերիտորիային հարող ծայրամասում իշխա¬ 
նությունն ուժեղացնելու մտահոգությունը։ Այգ դեպքում մենք իրա– 
վացի կլինեինք սպասելու, որ օրենսդիրը նման վերաբերմունք 
ցույց տար նաև հարաւԱ։ նկատմամբ, մինչդեռ Հուստինիանոսը 
կոմես է կարգում ոչ թե IV, այլ III Հալքում։ Նա այդպես վարվեց 
ամենևին էլ նկատի չունենալով Մելիտենե մայրաքաղաքի բնական 
առավելությունները, որի գեղատեսիլ դիրքը և աոողջարսւր օդը 
այնքան դուր էին եկել կայսրին ւ Թե այս, և թե մյուս դեպքում 
Հուստինիանոսն առաջնորդվել է ոչ թե ինչ-որ լուրջ գաղափարնե¬ 
րով, այլ պարզ հաշիվներով՝ վարձահատույց լինել կայսեր սիրեց֊ 
յալներ Ակակիոսին և Թովմային։ Նովելլայի հրապարակման պա¬ 
հին և Ակակիոսը, և" ՛Թովման պաշտոնավարում էին Հայաստա¬ 
նում։ Կայսրը հիշյալ նահանգներին ուշադրություն դարձրեց ոչ թե 
Հաշվի առնելով նրանց համեմատական առավելությունները, 
այլ ի սեր նրանց՝ այն ժամանակվա կառավարիչների։ 

Ակ ակիո ս ի անձնավորությունը բավս։ կան աչս։ փ ծանոթ է Պրո– 
կոպիոսի պատմությունից։ Չնայած նա ծագումով հայ էր, սակայն 
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շատ հեռու էր իր հայրենիքի շահերը պաշտպանելուց։ Իբրև Հա¬ 
յաստանի կառավարիչ նա չկարողացավ դահի հանդեպ ունեցած 
հավատարմությունը զուգակցել օրինավոր մարդու ոչ բարդ հատ¬ 
կությունների հետւ Կառավարչի պաշտոնը նա ձեոք եղեց նենդու֊ 
թյամբ և իր մերձավորի արյան գնով, որ թափեց հենց ինքը։ 
Ի ծնե լինելով դաման բնավորության տեր՝ նա անհասկանալի 
չարւււթյամբ էր լցված իր ազգակիցների նկատմամբ 1 և իր կար¬ 
ճատև իշխանության ժամանակ այնքան չարիքներ գործեց, որ 
հայերը այլևս լկաըողացան տանել նրա հասցրած անարգանքները, 
և նա իր մահը գտավ նրանց ձեռքով։ 

Ինչ վերաբերում է Թովմային, ապա նրա մասին Հուստինիա– 
նոսի հայտնած դովա սսւնակսւն կարծիքները՝ որպես շատ օգտւս֊ 
կար և ազնիվ գործչի, ավելի շուտ ապացուցում են այն, որ իր 
հատկանիշներով ոլ տրամադրություններով նա Ակակիոսից ոլնչով 
չէր տարբերվում, և երկրի ու ազգաբնակչության շահերի տեսակե֊ 
տից նր ա գործունեությունը նույնպես պիտի բացասական համ արել, 
նրանց մատուցած ծառայությունների համար կայսրը տյդ երկու 
կամակատար ծառանեբին ի տրիտուր շնորհեց ս պեկտա բիլաթ յան 
աստիճան։ Թովմա կոմհսին նշանակեց 700 սկուաի ոոճիկ, որը 
զգալիորեն գերազանցում էր սովորական 300 ս կուտի դրույքին, որ 
ս տանուլ) Լին կոչում ով ու դիրքով նրան հավասար մյուս նահանգ¬ 
ների՝ Պիսիդիայի, Լիկաոնիայի, Թրակիայի պրեֆեկտները կամ 
Իսավրիայի կոմեսը 2 » Իսկ նրա ընթերակային ռոճիկ սահմանվել էր 
ա յդ կարգի աստիճանավորների համար ընդունված լափով, այն է՝ 
72 սկուտ։ նրա դիվանը կամ դիվանատունը ավելի քիչ էր ստանում, 
քան սահմանված էր ընդամենը 60 սկուտ, մյուսների երկու չիտր 


1 Բրօօ. Բւ>րտ. II, 3, բ. 159, ՝քե՝քօ՝յէ\յ օսս էգ րօսյ ծ^ձրօրրօ<; 

ձV^ք>.I)1էև>V ձ–ոծ\ո<ս\յ. 

- Միայն Պոնտոսի մողերատորն էր ստանում 725 սկուտից մի քիչ ավելի, 
Կապաղովկիայի պրոկոնսսլլը ստանամ էր մ յսւսնէրից ավելի՝ 20 ֆունտ ոսկի 
Հ՝/Յէ". 10^» Այղ շրջանում գտնվում էին ար/օւնի ընդարձակ հողեր ( 
էէՀդՕՀհ), և պրսկոնսոլլը բաքի իր անմիջական պարտականություններից, կաոա֊ 
վարո մ էր նան այղ կալվածքները և նրանց հասույթներից, Հա 101X0^ 7րճ(3է)\/, 

տարեկան 50 ֆունտ ոսկի տալիս էր կայսեր և կայսրուհու անձնական ծախսերի 

համար։ ի/օ1՚. 30 ֊ՇօՈՏէ. 44– ղրանով էլ բացատրվում է պրոկոնսոլլի չավւիք 
ավեչի բարձր սոճիկըլ 
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ոսկու դիմացի ։ Դիվանատների քանակական կազմր ւիո փոխվում էր՝՝ 
նա յա ծ ժաման ակին և պաշտոնի բնույթին։ Հուստինիանոսը հակ¬ 
ված էր առհասարակ պակասացնել այն. այսպես, կառավարիչնե¬ 
րին կից Ոիվանաւոների, զինվորական և քաղաքացիական իշխանու¬ 
թյամբ օժ սրված պրետորների և կոմեսների թիվը նա հասցրեց 

100 հոգու 2 ։ 

Ագակիսս պրոկոնսույր ես հավանորեն մեծ պատիվ ուներ։ 
Նրա պատվո տարբերանշաններից հիշատակվում է Տէօ13–& և այլ 
արտոնություններւ Այս վերջինների տակ պետք է հասկանալ 
ՏօԱյ նԱրրսԱտ, քոՏ€6Տ և ՏՇՇՆՈՏ֊ի իրավունքը, որ պրոկոնսուլա– 
կան իշխանության վաղեմի ատրիբուտներն էին։ Այդ արտոնու¬ 
թյուններն ունեին, օրինակ, Աապադովկիայի պրոկոնսուլր և Պի– 
ս ի դի աչի պրետորը^ > 

Մենք տեսանք, որ պուրսերից մեկը նստում էր Մելիտենեում։ 
Աոմես նշանակելու հետ, որի վրա դրվեցին նաև զինվորական պե¬ 
տի պարտականությունները, դուքսի պաշտոնը ինքնաբերաբար 
վերաց վեց։ Պ աբտականոլթյանների բարդությունն էր մասամբ 
հենց պւստճաոներից մեկը, որ կոմեսի պաշտոնը համարվում էր 
դժվարին /, խիստ պատասխանատու։ Է՛ր աշխատանքային փորձա– 
ո ութ յամբ սւյդ խիստ պահանջներին համապատասխան ո/աշտոնի 
ամենստհարմար թեկն ածուն եղավ Թովման։ Սա նույնպես հայ էր, 
և, անկասկած, այն Թովման է, որ ծառայում էր Լազէկեում։ Այս¬ 
ւոեղ նա «ր կայսեր հրամանով» կառուցեց բազմաթիվ ամրություն¬ 
ներ, վարեց տեղական զորքերի հրամանա-տարությունր և կայսեր 
մոտ ձեռք բերեց գործունյա մարդու համբավ։ Նա ուներ Հովհաննես 
անունով մի որդի Դուղես մականունով, մի արտակարգ խիզախ 
ռազմիկ, որ դեռևս երիտասարդ հասակում* 550 թվականին/, Պետ֊ 
բայի պաշարսան ժամանակ, հիշյալ քաղաքը գրավելիս աչքի ընկավ 
իր սխրանքով 

1 ՍքՂյօ՞ք պետք է աչդ բացատրել ղիվան ատան փոքրաթիվ կազմով, թե բնա¬ 
դրի անճշտությամբւ Մյուս նովելյաներոլմ ևս թվերը ամեն աևղ չԼ ,, որ ճիշտ են, ինչ¬ 
պես այդ երեում է Իսսէ)–// նոր հրատարակության մեջ կատարված ուղղումներիդ։ 

2 \՝0Ն. 25 — Շօտէ. 26. ահ՛ս ւՅշէհւՈՅՈՈ-հօււ^օց, III, ք. 137։ 

3 Ի1օ\։. 36 = Օօոտէ. 44 կ՛, ծ^ՀՈւ– 1 » ^ ձք^մբօս «օւ ՚Մ&ք*ա 3<օր1 բճ(36օս<; 

Պրետորի մոտ, ք\10V. 24 = €ՕՈՏէ. 23 6” , Տևք/ՅՕ^ 1% ևթղձթՇԱ «օ1 1էճ7Ա– 

««V րձֆ&շսՀ. 

* Րրօօ. ք>€րտ. II 30 թ. 293, VՏ^VI^<; 71$ ՝/^թ^ւօց ՚1սձոէ\պՀ ճV^)յ^ 
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Լինելով տեղացի, Թովման լավ գիտեր այն երկրամասը, նրա 
առանձնահատկությունները, որտեղ նա նշանակվեց, մանավանդ, 
որ արդեն այնտեղ ծառայել էր։ Այդ մարդն էլ հենց հարմար զենը 
հանդիսացավ կենսագործելու կայսեր ձեռնարկումները և ավար¬ 
տելու երկը ի կերպարանափոխությունը։ նրան խիստ զգուշացվեց , 
որ իր գործունեությունը համապատասխանեցնի բարձրագույն հրա¬ 
հանգներին, ՏՅՇՐՅ ՕՕարՈՕաէՕՈՅ։ Պետք էր հետևել նրանց իրա¬ 
գործմանը ոչ միայն կոմեսական նահանգի սահմաններում, տյլև 
նրանից դուրս, գլխավորապես հարևան IV Հայցում։ 

Թե իրենցից ինչ էին ներկայացնում 00րՈ1՝Ո0Ուէ0ր13֊1/ճ///», ան¬ 
հայտ է։ Կարելի է կռահել, սակայն, որ սրանց միջոցով անց էին 
կացվում բացահայտ կամ գաղտնի միջոցառումներ կայսրության 
կարդ ու կանոնը այն նահանգներում հաստատելու համար, որոնք 
աչքի էին ընկնում իրենց առանձնահատուկ վարչակարգով։ Ներքին 
Հայրն ոլ սատրապական հողերը կամ I և IV Հայքերր գտնվում 
էին հասարակական֊քաղաքական կեցության այն փուլում, որը 
բնութագրվում է նազարարություն տեղական տերմինով։ Որն է 
նրա արմատական էությունը՝ հանգամանորեն կպարզաբանենք 
ստորև, առայժմ սահմանափակվենք ընդհանուր աոմամբ նշելով, 
Որ իր հիմքում նախարարությունը ոչ այլ ինչ է, եթե ոչ համաշ¬ 
խարհային այն երևույթի տեղական այլաձևությունը, որ Արևմուտ¬ 
քում հայտնի է ֆեոդալիզմ անունով։ 

Այն ընդարձակ տերիտորիայից, որտեղ տիրում էին նախա¬ 
րարական կարդ ու կանոնը, կայսրության սահմաններում էր 
գտնվում համ եմ ատ ա բար մի փոքր կտոր։ Արշա կունիների ժա¬ 
ռանգությունը բաժանելիս կայսրերին բաժին ընկավ մեկ քառորդ 
մասը, իսկ երեք քառորդը անցավ Պարսկաստանին։ Ներքին Հայքր 
և սատրաւգությունները հանղիսանո՚մ էին նախարարական Հա¬ 
յաստանի արևմտյան ծայրամասերը։ Նախարարականութ յունր, 
որպես հասարակական կարգ, պայմանավորում էր մշակութային 
և կենցաղային այն իրադրությունը, որ Հայաստանը մոտեցնում 
էր Նրանին։ Նրա մեջ էին թաքնված հայերի և պարսիկների փո– 

0ն)յյւՏ ս1ծ;, 5V■ո•^բ ("օս^ր^ Ճրմճձղօա ^յհՃ^օս^. օՕ՞րօ^ ձ ©էօբՏ^ րճս 

ձբփ1 քփ* ձxևIք>^օ;^<քէ-^^ՕV ՃՏ€(բ<րրօ... *շ։1 ւսս Ծ-րբօրոօօ՞րձս ւ^բ^, 

քսյ-բօյ»/ րտ (Յօօէ^տւ էԽօս. Օօէհ. IV 8 բ. 493, ։ 1էօծ\««1Հ ։ ձբբո/օ<;, 6ւօ– 

Փքք>ծ\րրօ; ձ՚/օՕձտ Հև րրօձճքսօ, ©սբճ ս1ձտ, 5\որզ> քօս^. 
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խսյդարձ կապի հիմնական թելերը։ Նախարարական կենցա ղ 1՚ ւոԼ֊ 
սա կետից Հա լաստանի կայսերական և պարսկական մասերը, շնա - 
յած նրանց իրարից բաժանող քաղաքական պալմաններին, իրեն֊ 
ցից ներկայացնում էին ինչ-որ ամբողջություն։ Նախարարները՝ 
Հռոմեական Հայաստանի կալվածատեր– իշ խ անները, անքակտելի 
կապերով կապված էին Պարսկական Հայաստանի իրենց եղբայ¬ 
րակիցների հետ և նրանց հետ միասին պետք է որ որոշ հակում 
ցուցաբերեին ղեպի ւգարսիկներր: Կայսրության համար անցան- 
կալի Ա՛յդ երևույթ ի հետ պետք էր հաշվի նստեր 1'նական է, որ 
Հ.ոլստինիանոս կայսրը, որ համակված էր բարենորոգումների կրր– 
քով, աչքաթող չարեց ույդ հանդաս անքը ե միջոցներ ձեռք աոավ 
ոչնչացնելու կամ խախտելու ֆեոդալական կարգերի հիմքերը Հա¬ 
յաստանում։ Ըստ երևույթին ոչ քիչ թվով տխրահռչակ 0ՕաՈ1ՕՈ1– 
էՕՐ13*եձյւ նվիրվեցին այս գործին։ Մեղ է հասել երկու վավերա– 
դիր, որոնք, անկասկած , պատկանում են ֆեոդալական կարցերի 
դեմ ուղղված միջոցառումների թվին, և երկուսն էլ վերաբերում են 
հայերի մոտ այն ժամանակ գործող ժառանգական իրավունքին։ 
Առաջին հայացքից կարծես թև նրանք ընդհանուր ոչինչ չունեն . ֆեո¬ 
դալական հարցի հետ, սակայն ըստ էության դրսւնք հանդիսանում 
են Հուս տինիս.սոսի բարենորոգումների էությունը բացահա յա ող 
բանալն։ 

Դրանցից մեկը խոսում է Հայերի (հսոանզական իրավունքի 
մասին, իսկ մյուսը՝ Այն մասին, ր.ր հայերն 1,յ ամեն բա նամ հետևեն 
Խ-ս.1 հակաս օրենքներին։ Ծսւնռթանանք դրանց բնագրերին, 

Օօոտէ. 73=Ը<1 3 Ոճբ1 –րճ^ *^բբ€7ւ^ 6ւօ5<^Ո<;. 


ՆՆՐԱԱՈԻԹՅՈԻՆ 


Մենք ցանկանում ենք հա¬ 
լերին ևս, աղատելով նախկին 
անարդարություններից, ամ¬ 
բողջովին փոխադրել մեր օ- 
րենքներին և տալ նրանց 

հարկ ե ղած հավասարությու¬ 
նը: 


1<օ1 ^բբ^քօս»; |Յօս^ծբէմօ 

ւրթօւէթօւ; ձՏւ– 

x^^<; ^7ր1 ւ՜օս^ /|յյ€7ճթօսՀ 6ւձ 
րրճ\*Դ(07 ձ>՜օ՝/^ VճբօՍ^ I *օ1 

6 օ 07 օւ 106x^x01 XI՛)V րրր 6 – 

ՈՇՍԾԾՀ/. 

ՈԻ Խ I 


Վերջերս մենք իմացանք, 
որ նրանց մոտ գոյություն 


1<օ1 ճ՚ւաՏր) բճբօՕփէօւբ^ Հ\>– 
թօբքՅօւբ^ձ7 x^V^ Օբօ– 
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ունի մի բարբարոս և ղաման 
օրենք, որ վայել չէ ոչ հռո¬ 
մեացիներին և ոչ էլ մեր 
պետության արդարամիտ ո– 
գուն, այդ այն է, որ ծնողնե¬ 
րին մ առանգել կարող են 
տղամարդիկ, իսկ կանայք՝ ոչ 
մի դեպքում։ Այդ պատճա¬ 
ռով մենք քո րարձրափա յլու– 
թյան անունով հրատարակ¬ 
ված սույն սրբազան օրենքով 
հրամ այում ենք, որ ժառան¬ 
գումը պիտի լինի միատեսակ, 
և այն ամենը, որ հռոմեա¬ 
կան օրենքներով հաստատ¬ 
ված է տղամարդկանց և կա¬ 
նանց վերաբերյալ, ուժ ունի 
նաև Հայաստանում։ Հենց 
դրա համար էլ հղեցինք այն¬ 
տեղ մեր օրենքները, որպես¬ 
զի կենցաղավարությա ն մեջ 
ղեկավարվեն նրանով։ 

§ 1. Հանի որ արդեն անց¬ 
յալի զիրկն անցած գործերը 
կրկին հարուցելը դժվարու¬ 
թյունների հետ է կապված, 
ուստի հրամայում ենք այս 
օրենքը ուժի մեջ համարել 
մեր երջանկավետ գահակա¬ 
լության օրից սկսած և այդ 
ժամ անակվանից մինչև այժմ 
մեռած մարդկանց ժառանգու¬ 
թյան հետ վարվել ըստ այս 
օրենքի լ ի բաց աո յալ այն 
դեպքերը, երբ գործը վճռված 
է և կամ որևէ ձևով հարթված։ 
Եթե դրա նման ինչ–որ բան 
տեղի է ունեցել, ասրս հրա¬ 
մայում ենք թողնել այն ուժի 
մեջ և բոլորովին ձեռք չտար 

§ 2 . Մենք ցանկանում ենք, 
որ կանայք նույնպես մաս 
ստանան տոհմական կ ա Լ~ 


00X5 €հ/օ(ւ 7րօբ ։ 00x015 Vծ|^ՕV I օծ 

^օօբօքօ։։; օօ52; Դք) 5է%օ։օօՀաք) 
՞րրյ^ ^6x^05 ■ոբքա^յօւ 770X1– 
րճ(օէ<; ։ 8աօ<; ©V ձք>օտ\5տ<; յյ^ 
/.^ր)թւ^Օ|յօ1տ^ ՝/ՕV^(մV, Փր^€– 

ւօ(ւ 66 բր)*^ւ, 5ւձ ւ՜օն՚րօ Օտօա– 
xծ րրօքբձ^րւ Օտւօօ 

\>ճքյշօ րրթձց էր^ օէ^ բտ՝/օ(^օւրբ^– 
7աօօ, ձբօ(օ<; տԽօւ րձ<; 8։օ6օ– 
)<օ1 ձօօ 7 օ1հ ^օյբօւՆօ 
8^ք՚այ՜/աւ Vծբօէ<; Խւ X6 ձս5– 
բև)V 6րր( ւ՜տ ւ՜օս՚րօ 

*օ1 IV ։ /^բբ€^էօ։ xբ^X6^V. 8։ձ 
Գօս՜րօ ՝/ծբ 5։*) ^ 
թօօ<; 6<տ1օտ x^x67ր^բՓ^բք:V Vծ- 
բօս<;, \Նօ տ1<; 00x005 ձփօբճ^65 
օ0յ(օ 770X1x600^x0. 

§ I. ։ Ը776ւ51*ւ 6 1 xձ ր^5ր) 7րբօ– 

61X^(150X0 8(770X5X0 ՕԱՕ՜/Հ^610 Xճ)X5 
6X07700X0X0^ ^0X1, 6։ձ XՕՕXՕ 

$60771^0^6X5, XձV66 XձV Օճ^ՕՕ 

^0X61:0 ձ77ծ xօն >աւբօս xք^<; 
6օօ6քՅօ0<; 1*ւբօյ\5 (3001X6105, 0)0X6 
xձ<; X^ՕV ^ 6(6^00 X6X6ՍX^ԾձՕ- 

x^0V բ^Բ 1 ՝>ևՈ5 81060x05 ><0x6 
xօՕxօV 770X1X6060^0։ xձV xբձ- 
7րօV I 77X1*1x5 61 բր) 6XօxօV 810X000– 
բ6\5օ։ ձXX^օ<; րրբծ^ ծXXր ։ |Xօօ<; 
ձ770XX07€VX6^. 6( ™ X0^00- 

xօV V^\ ^ ՕVշ, xօօxօ ^7x1 xր^5 
օ1*6(օ5 բ6\56ւօ (0X00։; 5<օ1 բր,օօ– 

|ԱՕ>5 ձ0Օ>Հ^61Օ$Օ1 Օ607է(^0բ60. 

§ 2. I V 16x^x ^^V, 5^ 06x65 ><օ1 

X<ՕV X^XօՕբ6Vն)V 

X^օբ^'(ՕV ձււձ xօօ 61բր|քյէ^օս 


ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔԱՑԻԱԿԱՆ ՎԵՐԱԿԱԶՄՈՒՄ ՈԻՆ<1 
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վածքներից՝ նշված ժամանակ* 


վանիը սկսած։ 
հար ար ցանվեն 
որոնք իրենց 
որ թեև իրենց 
ր ական դարձած 
կան օրենքով 


Եթե պ ատ ա֊ 
անհատներ, 
աղջիկներին, 
մոտ սովո- 
ա դի ա թ ե տ ա ~ 
ժառանգ լեն 


համարվում, այնուամենայնիվ 
կգրեն ժառանգների թվում, 
ապա և" սրանք, և՛ սրանցից 
ծնված զավակները պետք է 
մ ասնակցեն տոհմ ական ունեց֊ 
վա ծքի ժառանդմ անըւ 


VՕ , յ (Յօս^ճբտՕօ։. բտօւօւ օսբ|3– 
օպ 1 ^ծ<; 8սբ€$փ/ա ք օ 1 ։՚7րտբ *օսԳօւ 
բւք) *օ։/\օսբ^օ<; ՜րճգ է)ս>՜օո՜8բօ«; տ1<; 
ւ՜^ 8#օս<; ձՏւօ01յօս Տւօ<– 

6օ)<ւ^ 17 Բ°Փ°^ 6բօօ<; xXր|բօVճ- 
բօս^, |ս1€էա;ա >էծ><8^ա<; ^.օ1 7օ1<; 
էՀ ահ)ղՃ\> ^օՓօՀ ^ւ՜օյV 

ւրբօ^բճ՚րա 6ւօ– 

80X^5. 


ՎԵՐՋ ԱՐԱՆ 


Այսպիսով, սույն օրենքով 
ազդարարված մեր կամքի ար֊ 
տ ահ ա յտությունը թոդ քո դե– 
րազանցութ յանր պահպանի և 
իրագործի։ Մեր բոլոր օրենք¬ 
ները պետք է ուժ և իշխանու– 
թյուն ունենան բոլոր բնագա¬ 
վառներումւ Եսկ սույն օրենքը, 
ինչպես քիչ առաջ նշեցինք, 
գործողության մեջ է մտնում 
մեր գահակալության °քի$ 
սկսած, անցյալ բոլոր, ինչպես 
ե այսուհետև, Մ ապագա ժա¬ 
մանակներում պետք է խստո֊ 
բեն առաջնորդվել նրանով և 
պահպանել այն։ 


7 ձ ՞րօ(\»ս\; րրօթօօրճ՝. ։ րօ ր^բա/ 
>էօ1 8էձ "Օ0Տ6 700 #€10Ս Տ^^ՕՍ֊ 
բտսօ Vձբօ 1 յ ւ*| օ^| 611^0x1՝) 5<օ(1 
ւրօբօփս 5 \ճ 8 օ։ «օ1 7ր1բ(րո ՚ոօբօ– 
ՏօւԽա օ՚ոտսօճ՜րօօ, 100X8 xօՍ^ ւ^բտ– 
Դ€բօս<; Ն՚ձբօս^ 6ւձ ^բօ– 

րտւՆ *օ1 էԽա *սբ(օս<;, ^բxօբ1- 
\^օօ xօՍ xր^բծVX0^ \/ճբօս 
սօւԵձաբ €^■ՄծVX^<; 8փ^Iր)բ8V Խ, 
ւրթօօւբ։^ *րք^ րյբտէտբօ։։; 
(Յօէօւձտքօս;, Գւօ 710 ^x 1 81 օսբ՚րրօ։– 
բօյտՕրւօօբ^օօ XԲ < ^ V^ ^ յ 
դօ /\օ։ո^ ձւաօւ 110^ււտսօօբ1– 
ն>օս րբձւրօս;, >ա1 ւաբձ “աՏորրա 


ՓԱ^օ^Փր|00|յւ^օս. 

0ձ է. XVII. X. ճսց. 8ւ1ւտՁրւօ V. 0, Օօոտ. 

Օօոտէ. 47 = 1 տ յօ\ , > 21. Ոտբ1 000X8 x^^ օսգօս<; է\> ւաօւ xօ^<; 

։ Բօօբօ(օ^ ձ*օ^օօՕտ^ VճբօI^. 

*0 ՕՍէձւ; (300|7\8Ս^ ^ա(էյ) 7(0 բ8՚ՕՕ^07րբ8718Օ7ձԳ(0 ձսՕսրրծԴկ) 

*ձթ1^(օէՀ. 

ՆԵՐԱԾՈՒԹՅՈՒՆ 


Ցանկանալով, որ Հայոց 7^|\^ 5 >Վբ|յ>8\>1էՕ\/ XԻ)բ^։V Դ8^տ(է0^ 

աշխարհը միանգամայն րարե- 8Ս\/Օբ€1օւք)՝0<1 ^0Ա^ճբ8Ա01 %0<1 


208 


Դ Լ Ո Ի հ» VII 


կարգվի և ոչնչով չտարբերվի 
մեր պետությունից, մենք այն¬ 
տեղ հաստատեցինք հռոմեա¬ 
կան հիմնարկութ յուններ, վե¬ 
րացնելով նրա նախկին ան¬ 
վանումները և վարժեցրինք 
նրանց օգտվելու հռոմեական 
կարգ ու կանոնից և սահմա- 
նեցինք, որ նրանք այլ օրենք¬ 
ներ չունենան բացի նրանցից, 
որոնք հարգվում են հռոմեա¬ 
ցիների մոտ։ 

Մենք միաժամանակ ան~ 
հրաժեշտ համարեցինք սույն 
օրենսդրությամբ ուղղեյ նրանց 
կյանքի կոպիտ թերությանը, 
որպես գի բռի սովորության 
համաձայն ծնողների, եղբայր¬ 
ների և մյուս ագդականների 
թողած ժառանգությունը չը– 
ոյատկանի միայն տղամարդ¬ 
կանց և երբեք՝ կանանց, ինչ¬ 
պես նաև այն պատճառով, 
որպեսզի կանայք առանց օժի¬ 
տի չամուսնանան և չգնվեն 
իրենց փեսացուների կողմից . 
խ ի ստ ան կ ո ւլտ ո ւր ա կ ան ո ւ - 

թյ՚սն այս հատկանիշները 
մինչև այժմ էլ գոյություն ու¬ 
նեն նրանց մոտ։ Ասենք նման 
վայրենի բարքեր ընդունված 
են ոչ միայն նրանց մոտ։ 
Կան ուրիշ ժողովուրդներ ևս, 
որոնք նույնպես անհարգալից 
վերաբերմունք ունեն դեւգի 
բնությունը և ստորացնում են 
իգական սեռը, կարծես թե 
նրան աստված չի ստեղծել, և 
նա չի ծառայում մարդկային 
ցեղը շարունակելուն, այլ որ¬ 
պես ինչ-որ անկարևոր և ար¬ 
համարհելի դատապարտված է 
պատվսւզուրկ վիճակի։ 


բր|8^ ւ^<; Տւտօէճ– 

V^^ սօ)\ււ€(օ<;, ւտ 

*օս<; ^.օօբրւօօբ^ ղՇ\>, ո՚բօւճ– 
բևո> օէսւր^ ձո՚օ^ճ^օսւտ*; օսօ– 
բձ՜րև^, 0x^001 ւտ xք : Պ օր ^ ^։ 
՜րօւգ ։ Բս)բօ(^ օս\^ճւ՝ԾւԾօբՋ\/ | 
Օ€օբօս<; ւտ։ օԽ ՀՕՕհ օս<; «։1սօ։ւ 
ւրօբ ։ օսւօս; օս<; ^էօբօսօւ 
6V0բ^^0ՍԾ^V Տ1ճ^Շ(|Ա€\^. *0է1 

փր*|ւՅր|բ€^ XԲ^ V ' ^1 ք՚րյւճ \»6բ(բ 

ՀծսշՆօ ^–ՄՕ^օբՕճօա ւօ 
ւաբ ։ օէծրօն; օբ^բ^■^Vձբ^VՕV ։ 
՞ՀՕձ “ՀՕ՜րծ ՜րծ , 6 օ;բ( 3 օբր/^ 10օ<; 
ձV6բ^0V տ^՚օւ էձ։; Տւօ 5 օ;.(ծ<; 
ղՇ\> ւ€ V ՕV տ ^մV ւճ^ ՞րտ ձՏշ7\<$ձ՝յ 
ւօս ւտ ճ^օս ՝/^՚օս<;, 7^°։*^ 
5 ձ օւ>/. տււ, բր)Տ։Է X է0 ( ::^ ^ ՜րրբօւ^ձւ; 
օծւճ<; էէ; ձV 5 բօ<; փ 01 ՜ 1 ^, 1-Պ^ 
ձ՝/օբճ^օՕօւ ւրօբձ x^0V օւ^օ՛,– 
«էն; բ^ 7 ^ւևո>, ւօսւօ ճ՜ոտբ 
( 3 օ։բ| 3 օբւ»է<*րրտբօս բ^Բ 1 ՝ ; Ա՝ / 
1աբ ։ օծւօէէ; յև>օբ(օՕր|, օս^ օւս– 
ւճ\> բձ՝.»և)՝^ ւօօւօւ ձ7թւօօւ&բ 0 ^ 
5 օ^օ( 0 (քէ\^՜ր 6 օ^ ։ ձձձծ «0(1 ^բևո/ 
օՕւօ*; ձ՜րւբօօճՆ՜ր^ ՚ր^ 
Փսօւ^ *օ։1 ւօ Փրյ^ս րրճբւօ|Յբւ– 
օծսւ^՝; օՕ 7 ւօբծ Օշօս 7 ^°՜ 
բտ\^օ\^ օծՏտ օսՆ՚ւտ^֊օս՝^ ւք) 7^~ 
010 Սբ 71 ՞ 9 ւ &Գ ՏԱ1€^€^ 1€ 

•/.օ1 ր11^բ^^բ4V0V ՝հօ\ ՜րաօր|<; 

ւրբօօքթ^ x^^)^^1ճV^^ ււ– 

բո;. 
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Գ I, ՈԻ I» I 


Նկատի ունենալով այդ՝ 
մենք այս սրբազան օրենքի 
ումով հրամայում ենք, որ֊ 
պես զի հայերի մեջ ևս կիրաո– 
այն, ինչ որ կանանք մա֊ 
ոանզակս՚ն իրավունքի վերա֊ 
բերյալ ընդունված է մեզ մոտ ՝ 
առանց որևէ խտրություն 
դնելու արական և իգական 
սեռերի միջև , Այդ հարցը ինչ¬ 
պես որ դրված է մեր օրենս¬ 
դրության մեջ, և ինչ ձևով որ 
ծնողներին Ժաոանդում են 
վերընթաց գծով, այսինքն՝ 
հորը կամ մորը և կամ պապին 
ու տատին, նույնը և վարըն¬ 
թաց գծով, այսինքն՝ որդուն 
կամ աղջկան, ինչպես որ այս¬ 
տեղ կատարվում է ժառան¬ 
գումը, այդպես էլ սլիտի լինի 
հայերի մոտ։ Հա յա ստանում 
իրավական նորմերը ոչ մի 
բանով լպետք է տարբերվեն 
հռոմեականիցւ Հանի որ հա¬ 
յերը մեր սլետության մեջ են 
մտնում, մյուս ժողովուրդ֊ 
ների նման ենթարկվում են 
մեղ և ճաշակում մեր րտրիք– 
ները, ապա և նրանց կանայք 
չպիտի ղրկվեն մեղ մոտ գո¬ 
յություն ունեցող իրավահա֊ 
վասարաթ յունից։ Բոլորի հա¬ 
մար հավասարապես պար¬ 
տադիր պիտի լինեն մեր 0 - 
րենքները, ինչպես նրանք, որ 
մենք հավաքել ենք հին ակ¬ 
տերից և մսւցրել մեր են ստի֊ 
տացիաների և Գի դե սաների 
մեջ, այնպես էլ նախկին կտյ– 
սըրերի և մեր կողմից հրա¬ 
տարակված մյուս օրենսդրու¬ 
թյունները։ 

1'է Ն– Աղոէւց 


՜րօ^սս Տւձ րօ08տ 
գօս \Ղտ(օս \^ճ ։ սօս, <օօ՜րտ սօ\ րաբճ 
7 ^բբ^(օւ<; րձ օւս՜ա սթօրաս 
ճ-րրտբ *օ 1 ա^բ 5 րյբս> րրբօփճԾտ։ 
րր|<; րօօս է)ր|7V^•:ճ)V 61060 x 0 *;, 
բօՑտբւօ՝^ տ՚հ/ա 6 ^^փօբծV ճ(^&– 
\>6<; –րտ յա» ^օ՚օ՜տբ 

էյ –րօ 1 <; ^ւյյէտորճբօս; V6բօէ<; Դ 6 րօօ<~ 
րօւ, *Հօյծ ՜Մօ 1 օ\^ 0 X 0^0 ^ 0 ՜ 

բօVօյ.^օ 0 ^^ ւրօ՜րքբօ 

^օ ։1 բդ՜րտբօ* ՚րրճրրա^ «օ 1 

բճբբր^ րօ 0 <; 2 րւ ո՜օքփ (օ– 

7Հթս, էք ՞Հշձ րօս<; բտր* օՕւօս<;, 
րօսրտօ™ օէօV յա 1 Օս՝/օ՞ր–։բօ, 
օաօ<; րտ օս~օ 1 •/Xր|բօVօբօ ^ յV•^^^, 
օ 0 ր(օ<; *օ ։1 րրօբձ ^բբտ^էօւտ տ 1 – 
տ/օ ւ« ՞հօ։ բր)6^ րձ ։ /\բբտ՝;(օ^ 
սճբւբօ ՂԱՍ ։ Բ(օսօ(սօ՝; 6 ւարճսա. 
տ 1 ՝/ձբ ւ՜օ<; ւ^բտ՜րՓ 0 ^ րրօ^ո՜տւօ։; 
տւօ 1 , 5օսձտծօ՚յօ( ՜րտ օբԽ բտ՚րձ 
ւճ\) 1$՝յ(օ\> *օ1 1\ճ\/7(ձ\> 

ձ՜րրօ^օ՚յօսօւ ր<Ն^ /|բտ։ւքբևո;, օս 
8 ^ ՚րրօս բօսօւ •ո՜օբ 5 օօ՜րօ 1 <; օ ։1 
# 0 ^€ 1 օւ ՜րր,<; ւրօբ յ ր^յյոյ 1 օճրր)րօ<; 
^(Յյ\ր)^^օօ^րօւ, ձ^\7՝.ծ րրճօ^ էյ 

ւօ(օ րծ 7ս>\/ ^ տ 1բ^xճբ(0V տօրօս 
Նճբ(^ ։ ԽՕ 7Շ Խ Դև^ ԱՕէ^Օէէճ^ 

օև^օւԳբօւօօբտս յ<օ ։1 էյ ՚րօէգ ^բտ– 

ր^բօ։։; ^օո՜րօսԳօս; րտ 

8ր/ձօրօս; ։ 6օօ րտ Էհ րր<; (Յօ– 
օւ7ս*օ$ Vօբօ# 20 ^^<; ԳօօV րտ 
տբ-րրբօօՓտս օ։յրօ*օօրրճբօ^ *օ(1 
րտ օէծր<օս ձար^/Բ 07 » 1011 * 
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Գ I. Ո Ի I™ VII 


Գ Լ Ո 1 ՚ I» II 


Այս պիսով՝ մենք հրամայում 
ենք, որ այս ամենը ում ունե֊ 
նա ապագա ժամանակների 
համար ՝ սկսած ընթացիկ 
14-րդ ինդիկտից, երր ստեղծ¬ 
վեց այս օրենքը։ ■Արքրել ավե¬ 
լի հին գործերը և ետ դաոնալ 
դեպի անցյալ ժամանակները, 
նշանակում է ավելի շուտ 
խառն աշփոթություն մտցնել, 
քան կարդ ու կանոն։ Ենչ ։դե Ա 
այժմ հիշատ ա կեց ինք, 14-րդ 

ինդիկտից սկսած բոլոր գալիք 
ժամ տնակներում ժառանգումը 
ս/ետք է լինի հավասար, և այն 
ամենը, ինչ օրենքով ենթակա 
է ժառանգման, այսուհետև 
պետք է ս/ահպանել նույնու¬ 
թյամբ՝ ինլւդես կանանց, 
նույնպես և տղամարդկանց 
վերաբերյալ։ Ւսկ ինչ որ տե¬ 
գի է ունեցել առաջներում, այդ 
ամենը թույլ ենք տալիս թող¬ 
նել անփոփոխ, նախկին վի¬ 
ճակում՝ անկախ նրանից, թե 
գործը վերաբերում է տոհմա¬ 
կան տիրույթների, թե այլ բա¬ 
ների։ Եվ իգական սեռին պատ¬ 
կանող անձիք ոչ մի ձևով 
չս/ետք է մասնակից համար¬ 
վեն արդեն բաժանված տոհ¬ 
մական կալվածքներին կամ 
ժառանգումներին մինչև 13 
ինդիկտը ներառ լալ։ նշված 
ժամանակներից էլ, ա յսինքն՝ 
14-րդ ինդիկտից գործում է 
այն, ինչ սահմանված է մեր 
կողմից։ 


՜քօսհ՜օ ՞րօւ^սւ» ծոշ։\)՜օւ սթշոա 

&110<՝.>70< 0ՏԾ7է(^Օ|յ1Շ՝; 

ձթ^Օք–։։^ 1 ® & "րրբօ– 

օւյյլքշօ^ էր)։; 7 աբօսօր|<; 7 €օօօ(բտ– 
0x0182x677^ 6ա\;տբ/)օտօօտ x^1 

Օ 07 ք|^, –/ՀՕՕ* #\\–՛ 7 Ր^ՏՏ ՝/Բ < ^Փ 0 1 յՏ ^ 

70V Vճ|յ.ՕV^ 1ձ X^ս 7ձ ՈՕ.Խ- 

ւծ7Տթօ րրտբւտբ՝/ճօօԾ 10 օւ ՝/,օ\ ւրբծց 

70 սւ; ձ՝;ւօ XԲ^ Ն ' 0Ս ^ 
օս 7 >;սծտ 60 <; Vօբօ0տօ- 

(ԾՀ ^Ծ-^V. եէ 1ձ\> XԲ^ V(յյV 

«օՕՃ՚րւտբ տւր^ 7 տ<; ՞րր^<; 

ւաբօսօր|<; էէԾԾօբտօ/ՀօւՏճ^ճԴ^ւ; 
շաստբփյտէօ 1 ; «օւ օս 7 ր)<; *հօ 1 
•՜։^ օրրօս 70 XԲ6VՕV օս 6ւօ– 

60X0:1 օբօւա, ւա Խ 

ոձօղհ շւհւօւՀ տէգ 61080x6։; Փ Տ Բ°" 
ձբօևօ<; տրրէ 

ձբօ(էօ<; 8^ ^ա ձV8բ^0V 70Ս ^օաշՕ 
ՓՍ^0(77Օ|յս^0^. 70 6է էթ՜ռթօօԵտւդ 
V^V^յ^^VՕV Ճոհո» բ^տւ\/ ^րր1 7օն 
րրբօւ՚^բօւ) օյ^բօրրօ; 1 ս>^, €հտ 
տա տհ՜տ Ճրր1 ղՃ\) ծ7\֊ 

7 Հա V0VՕV^V, օծՏ* ձ 71 օէհ/ 671x01՜ 
Ն*ն)\^օս\^՞ր(օ^ 7ճ^ էԳր^տւճ^ ո-բօօև)– 
ճրր\ էօւ<; ^8ր) ՏւօստբրյքւտԽւ ՝/տ– 
Vճ^էօ:բx^xօ7^ x է0 ^ ^ ^ օ^ ^ ^ 
բ^օւց 81080x01։; Բ^Բ 1 ՚ՊՏ 
^10x0182x817^ 6րր^տբւ*|օտէօ<; X»։ 
007^, &Ո 700 ք>ր^\>70^ 

Xբ6V^•Ս 7007^07^ ծւրօ 7Տօօօբտօ֊ 
x^|8տxճ7ր)ց ^7ւ^տյյր|օտս<; xբ^7Տ^V 
7ծ –րաբ 5 էրխճա VՕ^^^'^^^7ր , ^0՝^V7^ 
■Օտօա^օբտս. 
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ՎԵՐՋԱՈԱՆ 


Սույն օրենքով հայտարար- 
վ ա ծ մեր բարեհաճությունը 
թող քո բարձրավւ աղությունը, 
և նրանք, ովքեր քեղանից հե¬ 
տո պիտի ղրավեն ույղ ււրււշ- 
տոնը, ջանան կատարել հա. 


7 ձ ւաբօսրրօ^՜րօ 

5ւձ 70 ս5ջ 7օն 0€(օս Տր^օս– 

Vճ^յօ^յ ր) 

>ա1 օ1 յյրր ։ օւս՜րր^ ղհհհ օ^րւՏ 
ձVյ1Xր|փճ|յ€VՕ^ ա։բօ։փւ՚^օ։՜րէ^ 
ւ\Հ, ~ձ 6պսօ<յ։<; օո՜օսՏօօճ՜րևոօւ՝/. 


վիտ յտնս հա վիտեն ի ցւ 

ՕՅէ. XV. 1\. յ\յ)ր. Օօոտէտոէաօբ. բօտէ. ՏւԱտՅրԱ V. Շ. շօոտս1. 


Երկու վավերաղրերն էլ միևնույն հարըն են շոշափում։ Նրան– 
ցիը մեկը, որ ուղղված է Ակակիոսին, թվաղրված է 536 թ . մարտի 
16, նշանակում է հրապարակվել է Հայաստանի բարենորոգումնե¬ 
րին վերաբերող նովելլայի հետ միաժամանակ։ Մյուս վավերագրի 
հրապարակման տարին ստույգ հայտնի չէ. ձեռագրերից մեկում 
միայն նշված է 23 հալիս 535 թ., որը մեր կարծիքով կարելի է 
ճիշտ համարել։ Համենայն ղեւգս այն հրապարտկված պետք է լվ։նի 
մինչև 536 թ. մարտի 18֊ը, երբ հրապարակվեց ժառանգական 
հարցին վերաբերող երկրորդ նովելլան։ Աոաջին նովելլայի համա¬ 
ձայն ժառանգման նոր կարգը պետք է գործողության մեջ մտներ 
Հուստինիանոսի գահակալության օրից սկսած։ Նոր օրենքի կիրա¬ 
ռումը անցած տարիների համար, ըստ երևույթին, բարդություններ 
էր առաջացնում, դրանք հարթելու համար պետք եղավ մի նոր 
կարգագրություն, որը և արվեց ժառանգմանը վերաբերող նոր 
նովելլայի հրապարակումով, որտեղ օրենքի գործադրությունը 
սահմանափակվում է 14 ինղիկտի սկզբով, այսինքն ՝ սկսած 535 թ. 
սեպտեմբերից և հետագա ժամանակները։ Այղ իմաստով աոաջին 
նովելլան անկասկած նախորդել է երկրորդին *» 


1 2ի կարելի ուշադրություն չդարձնել նովելլայի հետևյալ խոսքերին, 5\ձ 700X0 

6ր) ։ /.օւ րօս$ 6«ճօտ *ռո–տոէ(յփօ^ օծչւօսՀ, Նօ տէ<; օս՜րօս^ ձյւօ– 

ք)ճ)07՚Տ<յ օՕւէւ) Ա0^17€Ա0^70, այսինքն՝ «նրա համար Հայաստանում մտցրինք մեր 
օրենքը, որպևււդի մարդիկ ապրեն՝ աււաշնորդվե/ով ղրանով»։ Այս դիտողությունից 
կարելի է եզրակացնել, որ նովելլայի լույս տեսնելու ժամանակ Հայաստանի բարե¬ 
փոխությունը արդեն կատարված էր, այլ կերպ ասած, նովելլան լայո է տեսել 
մինչև 536 թվականի մարտի 18։ Նկատի ունենա/ով վերը մեշրերված դա Աճողու¬ 
թյունները՝ այդ րւսնը, սակայն, անընդունելի է. դիտողությունը, թերևս, ակնար¬ 
կում է Ներրին Հալքում պրեդիդի իշխանության հաստատելուն, որ տեղի ունեցավ, 
ինչպես տեսանք՝ մինչև 536 թվականը։ 




2)2 


Գ Լ Ո Ի Խ VI) 


Վերն ագիրն ընկած լինելու հԼ տ ևանքով անհայտ է մնում նաև 
ալն անձնավորությանը, որին ուղղված է եղել առաջին նովեյլանւ 
Դատելով նովելլայի եզրափակիչ խոսքերի մեջ եղած )*| Ս՚ւէէքյՕ)^ 

ղիմ ումից, պետք է ենթադրել, որ այն ուղղված է եղել Արև1ղքի 
պրետորիական պրևֆեկտ Հովհաննեսին, այսինքն այն նայն 
անձնավորությանը, որին ուղղված է նաև 31 ֊րղ նովելլան. Ս՚ՄէքՅՕ)^ 
հոոմ. 6.\0611611էւՁ նույնն է, ինչ որ մեր Զերդբարձրությունր 
կամ գերազանցությունը, որը պրեֆեկտի սովորական տիտ֊ 
գոսն է, ինչւղես այղ երևում է այն բազմաթիվ նովելլան երից, որ 
հրապարակվել են նրա անունով։ Սակայն առաջին նովեչլաչում 
մատնանշվում է նաև այն, որ սույն օրենքը հրապարակված է 7ւ|>~՛^ 
էր^ օր^ (յր/օւ^օ-րփօ՚րաօ^՝ մի տիտղոս, որ տրված է Ակակիոսին 
ժառանգմանը վերաբերող երկրորդ նովելլայի մեջ։ Արղյո ք այսւոեղ 
ի նկատի չի առնված թովման, որ իր պաշտոնական դիրքով հա֊ 
վասար էր Ակակիոսին։ Այս հարցը կարևոր է, որովհետև կասկա¬ 
ծից վեր է, որ ում անունով էլ որ հրապարակված լինեին Հայաս¬ 
տանին վերաբերող օրենսդրությունները, նրանց պատճենները 
ուղարկվում էին Մ Ակակիոսին, 1ւ Թովմային, 1ւ նրանց պետին՝ 
Հովհաննես պրեֆեկտին։ 

Երկու նովելլաների մեջ էլ կայսրը ժառանգման խնդրում անց 
է կացնում կանանց իրավահավասարության սկզբունքը, նա մատ¬ 
նանշում է, որ հայերի մեջ գոյություն է ունեցել մի սովորություն, 
որի համաձայն կանայք զրկված էին ժառանգական իրավունքից• 
՛երանով է բացատրվում մասամբ և այն, որ կանայք ամուսնանամ 
էին առանց օժիտի, դեռ ընդհակառակը, փեսացուներն էին վճարում 
հարսնացուների համար, գնում էին նրանց։ Պաշտոնական վավերա֊ 
դրի վկայության ճշմարտությանը կասկածելու ոչ մի հիմք չկա։ 
Միայն թվում է, որ մի փոքր չաւիաղանցված է այն նվիրաբերս։֊ 
իյունների բնույթը, որ անում էին փեսացուները իրենց հարսնացու¬ 
ներին։ 

Հունա-հոոմ հական աշխարհում ամուսնության խնդրում օժի¬ 
տը շատ կարևոր դեր էր խաղում, նրա չափը ճշտությամբ որոշվում 
էր հատուկ պայմանագրով, որ կնքվում էր նշան գրերի ժամանակ։ 
Հույների մոտ այդ կոչվում էր կամ 1էթօ(^» իսկ հռոմեա¬ 

ցիների մոտ՝ է1()Տ։ նրանց մոտ ընդունված էր նաև, որ, իբրև օժի¬ 
տի փոխհատուցում, փեսան հարսնացուին ընծաներ տար, որ կոչ– 


ՀԱ.ՅԱՍՏԱ.ՆԻ ՔԱՂԱՔԱՑԻԱԿԱՆ ՎՕՐԱԿԱԶՄՈԻ^ՅՈԻՆՈ 
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վում էին րրբօ՝/օ^սօւօ 6օ)բտձ, Յոէ6 ոսբէւՅՏ ժօոՅէւօ/ Փեսացոփ 
այս մինչամուսնական նվիրատվությունը, ըստ երևույթին , տար- 
րևրվում էր նրանով, որ այն այնքան էլ ս/արտադիր չէր, ինչպես 
հարսնացուի օժիտը։ 

Հուստինիանոսը 531–533թ. (ԽոյԱօ ՅՈէ6 ՈԼ1բէ13Տ–*» վերան- 
վանեց (10113 էւՕ բ1՜ՕբէՕՐ ՈԱբէ13Տ–/ր» այսպիսով ցանկանալով 
ընդդծել վւեսացուի նվիրատվությունների և հարսնացուի օժիտի 
^ՕՏ նշանակության հավասարությունը, որը, կայսեր ասելով, նույն¬ 
պես բրօբէշր ոսբէւՅՏ քւէ է> ՕօոՅէւօ-ծ, ըստ Հուստինիանոսի բա¬ 
ցատրության, ոչ թե հասարակ ընծա էր, այլ վերադարձվող կամ 
հարսնացուի օժիտի դիմաց տրվող նվիրատվություն, դա մի ՁՈԱբ– 
հՕրՈՅ էր՝ մի պ ա ր գ և ա հ ա տ ու ց ու մ։ Ուստի և (ԽոձԱՕ-Ն նայն - 
շ – ւի պարտադիր էր, որքան (1օՏ–^»: Օժիտը սակայն չէր համարվում 
ամուսնության անհրաժեշտ նախապայմանը։ Ոստ Հուստինիանոսի 
Տ1Ո6 Ժօէտ ՅԱէօա ոսբէւ՜36 բօտտսոէ Օօ16երՅրյ, այսինքն՝ թույլա¬ 
տրվում էին ամուսնություններ նաև առանց օժիտի՝ ։ 

Հայկական նովելլաների հրապարակումից երկու տարի հետո, 
53Տ թվականին, Հուստինիանոսը որոշակի դասի ւդաականող ան¬ 
ձանց համար պարտադիր դարձրեց ամուսնության պայմանադիրը. 
«Բարձր կոչումներ կրողների, րնդհոււդ մինչև սենատորներն ու դե– 
րամեծար յ11ստէր6Տ< — ասված է նովելլայի մեջ ,— ամուսնություն¬ 
ները պետք է կատարվեն օժիտով և մինչամուսնական նվիրատվսւ– 
թյամբ, ինչսլես նաև այն ամենով, ինչ որ պատշաճ է այդչափ ան¬ 
վանի մարդկանց»–։ Նրանց իրավունք է տրվում ամուսնանալ նաև 
առանց օժիտի <ր մ ի ա յն հակումներս վ», բայց այս դեպքում 
ղույդի վրա պարտավորություն է դրվում ներկայանալ եկեղեցի, 
դեֆենզորին՝ Հ՚հՏհ՜ՀՕՀ, վկայական ստանալու այն մասին, որ այսինչ 
անձնավորոլթյանները ամուսնացել են այսինչ ժամանակ 1 2 3 ։ թ՛ռուցիկ 
կերպով նշենք, որ այս պահանջը հետաքրքրական է նաև այն տեսա- 
կետըց, որ նրա մեջ երևում են եկեղեցական ամուսնության սաղ¬ 
մերը։ 

1 0. մ. V 3 20. 

2 Շօոտէ. 94 –Տօս. 74 օ. 4 § I. Ճրր1 (յտւ^ւօ\/ 

*<։1 Շյօ բէՀթւ ւա ՀբտյՀբա ճօ՜ր1 օս^^րւ՜րւ^աս ><օ1 յա թէ^օԽոթտոտօյձրա 
1\Հօսօրբ1ա... էօյս ոձ\ոս<; *օ1 ՜րրօօքք; ոբօ/օբւօէօ Տսթտձ «օվ 7 ձ &\եօ 
■ոծՀրօւ ճօօ։ րօ։<; օտ^տ՚ր^բօս; րրբՀոտւ րա օսօթծրա. 

* Շօոտէ. 94 = Ւ1օօ. 74 0 . 4 § I. 
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Մի քանի տաքի հետո, 542 թվականին, հրապարակվեց մի 
նովեչլա, որով Հու։։ տ ին ի ան ո սը վերացնում է հենց նոր արված 
կարգադրությունն այն մասին, որ նոր ամուսնացած ցույցերը 
ներկայանան եկեղեցու երեցփոխանին ՝ ղեֆենղորին։ «Վերջերս 

մենք հրասլարակեոինբ մի օրենք այն մասին, - ասում է նովելլայի 

հեղին ակը,—որպեսզի ամուսնությունները, ելնելով ամուսնություն, 
ների հաստատության շահերից՝ կատարվեն կամ պայմանագրով և 
կամ եկեղեցական էկղիկի ներկայությամբ տրված երգումով. այ~ 
ժլւմ, սակայն, գերադասում ենք հետևել այն օրենքներին, որոնք 
գոյություն ունեին նախկինում։ Այդ պատճառով մենք հրամայում 
ենք, որպեսզի «բարձր կոչումով մեծարված անձինք, ներառյալ 
ւ11ստ(րօտ–ք», ամուսնանան ոչ այլ կերպ, քան միայն ամուսնական 
պայմանագրերով»։ Ուշադրության արժանի է օրենսգրի այն վերա֊ 
պահումը, թե «այս օրենքի ճիշտ գործադրում ը լի պահանջվում 
կայսրության հպատակ բարբարոսներից, թեկուզս նրանք կրեն 
հիշյալ կոչումները, բայց նրանց հնարավորություն է տրվում, եթե 
նրանք ցանկանում են, ամուսնանալ նաև փոխադարձ հակումնե¬ 
րով .»*/ Ւնչ վերաբերում է բարձր կոչում չունեցողներին, ապա նրանք 
բոլորը աղատ են փոխադարձ համաձայնությամբ ամուսնանալու, 
ինչպես որ կամեն ան՝ պա (մանադրով, օժիտով կամ առանց օժիտի 2 ։ 

■Ոանի որ ամուսնացողների գույքային ւդարտտվորությունները 
հարկագիր բնույթ ւԱ ւն 1 1 բում, ապա թվում է, թե հիմք չկար շ՚՚շ– 
տել հայերի անկուլտուրական սովորույթները, որոնք իքթև թ& 
աններդաշնակ էին կայսրության օրենքներին։ Ինչպե՞ս Էր ամուս¬ 
նությունը հայերի մոտ, և ո"րն էր ամուսնության այն առանձնա¬ 
հատկությունը, որ դուր չէր դտլիս Հուստինիանոսին։ 

Ծագումնաբանական տեսակետից դասական (10ՈՅէ10–յ/ ոչ այլ 
ինչ էր, եթե ոչ հեռավոր անցյալի մի հուշ երբեմնի գոյություն 
ունեցած սովորույթ, երբ ամուսինը կին էր ձեռք բերում նվերներ՝ 
տալով, այլ խոսքով՝ դնում էր նրան։ Ամուսնության այդ 


1 Շօոտէ• 141 =Մօս. 117 0 . 4 ...Դօւօս՜րօւս; ձ^(օւ<; բր) ծձծէօ։; ճ՝/«րՕօւ \օւբշ– 
դՃհ;, Vեկ\ւ ։1 բւ) բոծ րրբօւ^ փօո/ ԾԱբթօձօ1ս\ւ. 7օ07։^ 62 7ր)՝^7օ0 Vձ|յՕV Ճ«բ1– 
քՅտւ<™ 007 X^( 00 ^^ ւօւՀ Ս710՚րրրօ7|յ^0է(; –րր ՜ոօ7Ա7ճ(օ |Յօ;բ(ՅճթՕէ^, «ճս 

ծքւև)|յօօւ 7010ՍԳ0ւ^ ծոճք>\օւ^ ««օօքյր^ճսօւ, ճ>օ՜ւտ ոօ\ 8ւօ92օո փւ^ո 6^օօՀ)օ<ւ 
(Հո «սգ 0օս>\օս2\^օս^ ՕՀ>\>օ)\7\ձօօէ\\> 7ծ|Աօս$. 

5 /ծ. 
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ձևը, որ հսւտուկ էր ժողովուրդն երին նրանց կյանքի որոշ շրջանում, 
Արիստոտելի հեղինակավոր վկայությամբ, խորթ չէր նաև հույնե¬ 
րին 1 ։ Հնադույն ժամանակներում սա գոյություն ուներ նաև հայերի 
մոտ։ Ազգային ավանդության համաձայն հայոց Արտաշես թագա֊ 
վ»րը, հաղթելով ալաններին, ցանկություն է հայտնում կնության 
առնել նրանց թաղավորի աղջկան՝ Սաթենիկին։ Արտաշեսի առա¬ 
ջարկությանը ալանաց թաղավորը պատասխանում է• «էւ ուստի 
տացէ քաջն Արտաշէս հազարս ի հաղարաց և րիւրս բիւրուց ընդ 
քաջաղդւոց կոյս օրիորդին Ալանաց»։ 

Այն ժամանակ «հեծալ արի արքայն Արտաշէս ի սեաւն գեղե¬ 
ցիկ, և հանեալ զոսկէօղ շիկափոկ պարանն, և անցեալ որպէս 
ղարծուի սրաթև ընդ դետն և ձդեալ զոսկէօղ շիկափոկ պարանն՝ 
րնկէց ի մէջր օրիորդին Ալանաց և շատ ցաւեցոյց զմէջք փափուկ 
օրիորդին, արադ հասսլցանելով ի բանակն իւր»^> 

Մեջ բերելով ժողովրդական երդի վերոհիշյալ տողերը՝ 1սորե– 
նւսցին հայտնում է, որ դրանք պետք է հասկանալ այլաբանորեն 
և տալիս է իր մեկնությունը։ Ըստ նրա ոսկեօղ-շիկափոկ պա¬ 
րանը նշանակում է կարմիր մորթի, որ շատ թանկ էր գնահատ¬ 
վում ալանների մոտ. հայոց թագավորը նվիրեց նրան «մորթ կար¬ 
միր, շատ լայքա և ոսկի բաղում» իբրե գլխագին և առավ արքայի 
դուստր Ս աթենիկին։ 1սորենացու մեկնությունը մեղ համար պար¬ 
տադիր չէ, բայց չափազանց հետաքրքրական է։ Տոգորված բնա¬ 
պաշտական հայացքներով՝ հայ պատմիչը ամեն տեղ փնտրում է 
խոր իմաստ և հաճախ այլաբանություն է գտնում այնտեղ, որտեղ 
այն բնավ չկա։ Ներկա դեպքում ժողովրդական երգիչները, այս¬ 
պես կոչված վիպասանները, պարզապես երգ են հյուսել այն մա¬ 
սին, թե ինչպես հայոց թագավորը, սև ձիու վրա նստած, թոկի 
օգնությամբ առևանգել է ալանների թագավորի աղջկան։ Երգիչնե¬ 
րի կենդանի նկարագրության մեջ արտացոլվում է առևանգման 
սովորությունը, որ կին ձեռք բերելու նախնական ձևերից մեկն էրւ 
Արքայական թոկը ներկայացված է իբրև կարմիր կաշվից, այսինքն՝ 
բարձրորակ կաշվից հյուսած, որը, ինչպես վայել է թագավո րին, 
ոսկեօղ է և ոչ թե հասարակ։ Խորենացոլ բացատրությունը կարևոր է 
այն տեսակետից, որ արտացոլում է իր ժամանակվա կամ իր 


* Բօ1Ա. II 8, 12, «օ1 րձ$ ճօ^օՕնքէՕ ւաբ* ծճճՀեա. 

* 1սորԼնա(յ|ւ, Բ է 
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պաակերացմամբ ղլխադնով կատարվող ամուսնությունը։ Աոևան– 
ղումը, ըստ երևույթին, նրան արղևն հասկանալի չէ. և միաժամա¬ 
նակ առեղծվածային է թվում նաև պարանի ղոյությունր։ նա հարցը 
լուծում է նրանով, որ թոկը դարձնում է կարմիր մորթի ՝ ար¬ 
ժեք ներկայացնող մի առարկա, որ դ ործ է ածվում որպես ղլխաղինւ 
Այն բոլորը, ինչ Արտաշեսը տալիս է թաղավորի ղստեր համար՝ 
մորթի և ոսկի, Խորենացին արտահայտում է — վար¬ 

ձատրություն բառով։ Ըստ երևույթին հոռոմները հենց այղ վարձի 
մեջ էլ տեսնում են հարսնացաի այն դնումր, որ պախարակվում է 
Հուստինիանոսի նովելլայում, այսպիսով նովելլայի խոսքերը մա¬ 
սամբ արդարանում են։ 

նույնը չի կարելի ասել օժիտի վերաբերյալ եղած նրա վկա¬ 
յությունների մասին։ Հարսնացուի բաժինքի իմաստով դրաբա– 
ըում ՁԱՀ1է, օժիտ բաոի առկայությունը չափազանց կասկածելի 
է դարձնում Հուստինիանոսի այն պնդումները, թե հայ կանայք 
ամուսնանում էին առանց օժիտի։ Հիշյ ա լ բառը պատկանում է 
հայոց լեզվի ոչ արիական տարրերի թվին, այդ պատճառով էլ 
նրա հնությունը կասկածից դուրս է։ Ասորական օրենքների ժո¬ 
ղովածուի մեջ, որտեղ մանրամասն քննվում է ամուսինների 
ղոլյքային փոխհարաբերությունների հարցը, ի միջի այլոց ղանում 
ենք հետևյալ նշումը. Օայն, ինչ ամուսինը տալիս է կնոջը, կոչ¬ 
վում է 6(0բ€ճ> պարսկերեն՝ մշտէ/Ր» ասորերեն ՝ 2 Ձ ե հ Ժ Ձ կամ 

աՁհրՋ*» 1 » Այստեղ հիշատակված ասորական 2<շԵհԺ(2 բառը ստու¬ 
գաբանորեն համապատասխանում է հայերեն Ռս2Ա, \Ալ6խո–ին. 
հաստ առ 2~Ե–(1 արմատը՝ = հայերենի ւ-Ժ-տ֊ին, հնչյունների 
սովորական տեղափոխությամբ և ընդհատումութ։ Վերոհիշյալ 
բառը թե հայերենում, թե" ասորերենում նշանակում է նվեր 
ընդհանրապես և օժիտ՝ մասնավորապես։ Թեև ասորական ժո¬ 
ղովածուի մեջ այն համապատասխանում է 6և)քՁՏճ֊/ր &, այսինքն՝ 
նրանով արտահայտվում է այն, ինչ ամուսինը նվիրում է իր կնո֊ 
ջը, բայց թե ասորերենամ և թե հայերենում ընդհանրապես 

1 Տւյրևշհշ Աշշհէտհճշհտր I 8, 6(3. Տյշ113ա 1907, Տտրհ՜ո. Լ6շ6Տ ՇօոտէՅՈ– 

էԽՅ ւհօօժօտւ՜։ Լտօոյտ, § 31, բ. 17. 

2 Սրան է վերաբերում նաև վրացական Տ^Օ^Յ^, էՈ.2ղՇՍ–1, 

Հձշ։ հմմա . 261)6(1-66, 2էթ։5–010^, 2ՁՈէ1ւՅ անունը, որ հավասար ( հայկ. 

եէաիթին, հմմ. տուրք, պարգև։ 
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արտահայտում է գերազանցապես հարսնացաք։ օժիտը^ւ 

Պարսկական հոմանիշը (ՅՋՏէՄ֊շր կամ ավելի ճիշտ՝ ԺջտՍո, 
որ մցտէւշրւ–// կրճատ ձևն է, ի ս կա սլե ս նշան ակում է օգնություն, 
օժանդակություն*։ Այդ բառով էր արտահայտվում փեսացաի 
նվերը իր հարսնացուին ւ Որ պարսիկների մոտ ընդունված էր նաև 
օժիտը, երևում է այս նայն օրենսգրքից։ Այստեղ ասված է, որ 
հակառակ հռոմեական օրենքների, որոնց համաձայն ինչքան 
օժիտ՝ Փ€(3\>ք) ։ որ կինը քերում է իր ամուսնուն, նույնքան էլ այս 
վևրջինը պիտի փոխհասւուցի կնոջը, Արևելքում, այսինքն՝ սասան¬ 
յան պետության մեջ ընդունված է, որ «եթե կինը բերում է 100 
դինաք, ապա ամուսինը բերում է դրա կեսը, երբեմն ամուսինը 
ավելի է բերում, քան կինը, երբեմն ոչինչ չի բերում, իսկ երբեմն 
էլ կինը ոչինչ չի բերումն ւ Պետք է ենթադրել, որ տյդ օրենք¬ 
ները գործում էին նաև Հայաստանում, որ հանդիսանում էր իրա¬ 
նական մշակութային աշխարհի մի բաղկացուցիչ մասը։ 

Հայոց կյանքում արդյո՞ք պատվաստվեցին հոռոմների Ո՚յշՕւ^ 
և 5և)ք>ա հասկացությունները պայմանագրի իմաստով և ի՞նչ 
չափով, շատ կասկածելի է։ Հոոմեական այդ տերմինները հայկա¬ 
կան գրավոր որոշ հիշատակարանների մեջ մտան պոոյքյ և սւո։՝Այր 
ձևով։ Որքան գիտենք, սրանք առաջին անգամ հանդիպում են 
ասորա-հռոմեական օրենքների ժողովածուի հայերեն թարգմանու– 


1 Հնարավոր է, որ օմիտ րաոր հայերևնում ևս գործ է ածվել այն նվերի 
իմաստով, որ փեսացուն տալիս է հարսնացուին, ինչպես ասորերենում։ 

3 ՕՅՏէոր հանդիպում է նույն տեղում. § 43, ք). 23։ ժողովածուի հրատարա¬ 
կիչ ՏՁ(.՝ւ1ՁԱ–ծ ասում է, որ սլ արս կե ր են ում այդպիսի րաո իրեն հայտնի չէ և սխալ 
համեմատություն է անում ^1տ11«և։հէ (ե։Ո՛ 1ՈՅՈ ՕՏէ Ո1ւէ ԺՅՏէՏր »Ո (1քՈ1 

/ևւտւ1րա։1է յ =0տտօհ6ււ1< ցօհքո ^^0Iո1յ^ո^^ր^ո’ ք). 187, 

31-ի ծանոթ.։ իրականամ փնտրված րաոր պարոկ. Հասաս–), 1101)1. ՅեՏ. 

յՆւՀԼասծ ~իՅ՝ բարեկամ, գործակից իմաստով, որ ծագում է *ճ3$է3–(13է3 կամ 

ավելի ճիշտ՝ ^ՅՏէՅ-ԺՅքՅ–^» Ի Ր նշանակում է Աոք մեկնող կամ ճեոք քո է ալ, 
հմմտ. ձեոն-տոլ, ծեոնտոլութիւն։ 1՝սկ ՏՀախաոլի աոաջարկած րաոր 
քՈԱքկ|>նակ֊/ւ նվազականն է, հայերեն՝ գաստաո-ակ։ 

3 Տրր. թշշհէ, ք>. 17, ինչպես և էշ 81, § 51, որտեղ ասվում է, որ ըստ հոոոմ– 
ների որևնրի, եթե կինր քերում է 100 դինաք7, ապա փեսան նույնպես նրան տաքիս 

է 100 դինաքւ, եթե 200, ապա՝ 200, իսկ Արևելքում, եթե կինը քերում է 100, 
ապա փեսան՝ դրա կեսը, այսինքն՝ 50 դինա ր. հմմտ. հայերեն թ ա րզմ., դյ. 45։ 
Տէ/րւ ՝.I Ջօրո, էշ 112։ Հայերենում հայտնի է պաշտատական րաոը օժիտ իմաս¬ 
տով, արդյո՛՛ք պարսհյ. փ յ)€^–մ313՚ե նախա– տվությոլնից չի ծագում։ 
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ԳԼՈՒԽ VII 


թյան մԼջ^է Հայերեն թարգմանությունը այնքան հին չէ, որքան 
ասորական բնագիրը։ Բառերի տ առա գա րձությունը և առհասարակ 
լեգվական տվյալները խոսում են հօգուտ այն ենթադրության, 
որ նրանք պա ականում են մի դարաշրջանի, որ մոտ է կիլիկիա– 
կանին։ Պեաերմանը այն կարծիքն է հայտնել, թե թարգմանության 
հեղինակը Մխիթար Գոշն է 1 2 ։ Ներկայումս ստույգ ճշտված է թարգ¬ 
ման չի անձնավորությունը, նրա իսկ թողած հիշատակարանի հի¬ 
ման վրա, որ հրապարակել են Մխիթարյանները։ Ասորական այդ 
հուշարձանը հայերեն թարգմանել է Ներսես էամբրոնացին հայկա¬ 
կան թվականության 645 թ., այսինքն՝ 1197 թ., Գրիգոր կաթողի¬ 
կոսի օրոք, Ւեոդոս անունով մի ասորի կրթված քահանայի 
հանձնարարությամբԻսկ Մխիթար Գոշը, ինչպես վկայում է 
ինքը, իր աշխատությունը կազմել է 1184 թվականին։ Այսպիսով 
երկու օրենսգրքերն էլ լույս են տեսել համարյա միաժամանակ, 
բ ա յը բունի որ Մխիթար Գոշի աշխատությունն այնէոամենայնիվ 
ասորական ժողովածուի թարգմանությունից 13 տարով հին է, 
ուստի խոսք լինե/ չի կարող, թե Մխիթար Գոշի երկը կապ ունի 
նրա հետ*։ Իսկ երկու աշխատությունների մեջ գոյություն ունեցող 
ընղհանուր տեղերը, եթե միայն դրանք չեն վերցված հռոմեական 
աղբյուրներից, պետք է վերագրել այն բանին, որ Գոշի բուն աշ¬ 
խատությունը հիշյալ թարգմանական ժողովածուներին ծանոթ 
անձանց կողմից ենթարկվել է որոշ հավելումներիւ 

Գոշի Դատաստանագրքի ներկայումս գոյություն ունեցող 
հրատարակությունը, որի համար մենք սլարտական ենք էջմիածնի 
միաբան հանգուցյալ գիտնական ՚Էահան վարդապետ Բաստամյա¬ 
նին, իր բոլոր արժանիքներով հանդերձ, գոհացուցիչ համարել չի 
կարելի։ Հրատարակիչը հալած յուղի տեղ է ընդունում այն ամենը, 
ինչ որ ձեռագրերի մեջ վերագրվում է Գոշին ՝ ուշադրություն 
չդարձնելով նույնիսկ ձեռագրերի իր իսկ նշած էական տարբերու¬ 
թյունների վրա։ Մինչդեռ քննադատական վերաբերմունքի դեպքում 
հեշտությամբ կարելի է երևան հանել հետագա հավելագրություն– 

1 ՏԱ1տշհ՝թօոՀ՝ւտշհտտ Աշշհէտեսշհ յատ ժօա V մշեր. 6<1. 1Հ. Օրւատ սո<1 5. 

Տշշհշս. 1880. Ասորերեն բնագիրը հայերեն և արաբերեն թարգմանությամբ։ 

2 նայն աեղամ, էյ 153։ 

* 1Լ<*։^յ։Տ<սէ>Ա|Լ։սն, Թարղմանաթիլնք Նախնեար ( էյ 754 — 755 1 

* Ասորական ժողովս։քոլի հայերեն թարգմանության հրատարակիչները են - 
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նեյ։, այսին՛քն՝ տարրեր, որ սողոսկել են Մխիթարի ժողովածուի 
մեջ իրենից հետս ։ Մեզ թվում է, որ ս|։այգ|։ և ւոաայէփ մասին 
եղած հոդվածները կրում են Աիլիկյան շրջանում թարգմանված 
հուշարձանի ազդեցությունը, և դրանք պետք է դասել Գոշի Դա- 
աաստանադրքի հետագա նորամույծ տարրերի շարքը։ թստ ասո¬ 
րական ժողովածուի Լևոն կայսրը որոշեց՝ «այն, ին՛չ բերում է 
կինը, գրի առնել որպես ՞ՈթՕւ^» նաև դրի առնել էՕԼԱՄ, ՏէՕթքՅ 

այսինքն՝ վարձանք կամ մանր» 1 ։ Մխիթար Գոշի գրքում Էլ հոդված¬ 
ներից մեկը սկսվում է այսպես . «ԱյլապԷս լինի առ մահմետա– 
կանսն զուգումն ամուսն՚սւթեան. զի հատանեն նախ դին անձին 
կնոջն, որ կոչի էքահր. նոյն եւ այս առ հռովմ այեցիսն աուայՐ 
կոչի, ապա սահմանեն ել ղբաժին եւ կնոջն ի հայրենի իըաց, որ 
կոշի։ սյոո^ք;» 2 ; 

Այս բասերի մեջ չի կարելի չտեսնել ասորական օրենքների 
հայերեն թարդմանութ յան ազդեցությունը տերմի նոլոդիայի տե¬ 
սակետից։ Այդ հասկացությունները, մինչև կիլիկյ սյ ն մատենա¬ 
գրությունը, հավանաբար խորթ կին հայոց կյանքին։ Հետաքրքրա¬ 
կան է, որ նորամույծ հոդվածի հեղինակը, ընդգծելով 1Հք>օ1^֊ի 
և 6և)թՏ0։֊// հռոմեական ծագումը, անմիջապես ավելացնում է, 
«Մեղանում այդպես չէ. ամուսինը չի մուծում կնոջ համար սահ¬ 
մանված դին, բայց որոշ բան տալիս է, որ կոչվում է երեսացան Ա, 

թաղրել են, որ Գոշը ծանոթ է եղել ա,ղ ժողոված ահն. նայն տեղում, էջ 163։ Հայց 
այն ժամանակ Մ խիթար յաննե րլ։ ղևո չէին հրատարակևլ վերը հիշված հիշատա¬ 
կարանը, «Պոլւյղ և տուայրյ) վերնադրով իր մի վ ,ո քր հողվածում Ա. եոււտան– 
յանը, անտեսելով այղ հիշատակարանը, պնդում է, որ մինչև այժմ էլ ան¬ 
հայտ է, թե երր և ում կողմից է կատարվել աաւրական օրենքների հայերեն 
թարգմանությունը և սխալ ենթադրություն է անում, թե Գոշր օգտվել է նրանիցI 

Ս.զ<յ. 6ս»Շ;լԼօ, XIII, 1906, էջ 131։ 

1 Տւյր՚ւտշհ-Աօւո. յ). III «զոր ինչ րերէ կինն պռոլղս գրեսցեն զայն. նոյնպէս 
լլրեսցին ղաուարն, այսինքն դվարձանսն որ է մահր » պլ, 45, հմմտ. Գոշ, Ա, 
ՃՒԱ, Հր աաարակչին Հայտնի չորս ձե սաղրերում այս հողվածը* մեկի մեջ 

այն ւզետեղված Ւ, Բ մասում։ Հողվաձի ս կՒ*1ԲԸ 0 ու ձ9 է տալիս, որ այն իր տեղում 
շէ ւ այլ ւ ղոկվւնէ է Ուրիշ աեդիչր Տաարր, որ Խթէծ֊ի աղավաղոսէն է, 
Գոշի Դատաստանագրքում ստացել է տաայՐ ձևը, հավանորեն սխալ ստուղսւբա֊ 
ն ութ յան հետևանքով որպես հայերեն տոլ֊ա յր, սւաեալն յաոնէ իմ աստով, ինչպես 
և բաց*սարված է այն Հայկազյան բառարանում։ Մահրի մասին տ ե՛ս Օշոօ6»ա 
եօ՚ա/ւ օ այօւյ/ւէ>աոսՀ02օ ոբստո Ո. 8. Շ. Փօ։ո>–ճ6»ն Տ^բրտ. թարդմ. 1՝»բր30–/ր։ 
Շոճ. 1882, օ. 106. «ււօոՅ, աւտասՅ» յյ «տււյր, ււՅՅհյտՅտրօո ,աշթւ> ւսա շօՕօհ՚ն*. 

• 2 Ս՝|ս|։յ»ար Դւ>շ, Դատաստանագիրք, Ա, ճիտ։ 
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իսկ կինը մտնում է ամուսնու տունը օժիտով»* ։ Հայ ժողովրդի 
դեռևս նոր հովերով չտարված նահապետական խավերում մինչև 
այժմ էլ երիտասարդ աղջիկը նշանգրեքից հետո թաքնվում է 
փեսացուից և նրա մերձավոր հարազատներից։ Երևալ նրանց 
աչքին, բաց երեսով կանգնել նրանց առջև կամ խոսել նրանց 
հետ, ընդունված չէ և, համենալն դեպս, համարվում է հարսնա– 
ցուին ոչ վ ա չել անհամեստ վարքագիծ։ Այս նույն բանը փեսա- 
ցաի հարազատների նկատմամբ շարունակվում է նաև ամուսնու¬ 
թյան առաջին տարիներին։ Յուրաքանչյուր առանձին դեպքում 
կնոջ հետ խոսելու կամ նրա երեսը տեսնելու իրավունքը ձեռք է 
բերվում նրան նվերներ տալով, որոնք կրում են համապատաս¬ 
խան անուններ–։ Այդ արարողութ՛յունը տարբեր վայրերում տար¬ 
բեր ձևով էր կատարվում։ *ւ՝ոշը եւ՝եսացաես Հ անվանում, ըստ 
երևույթին, բոլոր նվերները միասին առած։ Նվիրատվության 
նպատակն է օտար անձնավորությանը վարժ Լցնել նոր միջավայ¬ 
րին. այդ ոչ այլ ինչ կ, եթե ոչ նվերների բնույթ ստացած հին 
վարձանքի սիմվոլիկ վերապրուկը։ 

Հայկական օէ)|ւաը և ։լս։ւ՝ 6 անք |1 ըստ էության համարժեք են 
հունական ՚րրբՕ 1Հ–ին և 60մբտճ֊/ք& կամ ձՕՏ֊ին և մ0ՈՋէ10–/ր&« 
Նրանց նման, օժիտն ու վարձանքը ևս պարտադիր չլինելով 
հանդերձ, արմատացած ու նվիրագործված էին բացառապես սո¬ 
վորույթի ավանդականությամբ։ 

Այս պայմաններում ինչպես հասկանալ՝ ինչի՞ դեմ էր պայ¬ 
քարում Հուս տինի անոսր իր նովելլաներով։ 

Մեզ թվում է, որ վերոհիշյալ նովելլաների հրապարակման 
առիթ են ծառայել գլխավորապես տոհմական կալվածքները, այն 
հողերի բաժանման հարցը, որոնք նովելյաներում կոչվում են 
V^V^^բX ^5 <ծ X ^ 0 Բ' 0^, Հենց այս կալվածքներից է, որ կանայք 
ժառանգական կարգով բաժին չէին սա անում։ Սա չսրի պնդումով 
հայեր ի մոտ գոյություն ունեցող սովորույթի համաձայն աղջիկ¬ 
ները չէին մասնակցամ ժառանգմանը ՀՀ ձճւՕՕ&^ԳՕՍ, Յե 111է6Տ՜ 
է*ՋէՕ։ Ւրավունքի պատմությանը հայտնի է ժառանգման երկու ձև՝ 
կտակով և առանց կտակի, վերջին դեպքում, այսինքն՝ երբ մարդ 
մեռնում է առանց կտակ թողնելու, ժառանգումը կատարվում է 


* Մ|սիյ ։ ար Դոշ, Դատաստանաղիրբ, գչ. 121։ 
® Վևրբէրուք, ևրեստևսաբ, բերանբացեք։ 


ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔԱՑԻԱԿԱՆ ՎհՐԱԿԱՅՄՈԻՔ-ԱՒԱ։ 
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օրենքով՝ ՏԱ00€Տ1Օ Յե 1ՈէՕՏէՁէՕ* Այդ կարգը, անվիճելիորեն, կտա. 
կով ժառանգելու սկզբնական ձևն է* Ժողովուրդների կյանքի 
վաղնջական շրջանում օրենքը կամ սովորույթը հետևում Էր ազնա– 
տիկական սկզբունքին, այսինքն՝ ժառանգելու իրավունքը վերա¬ 
շահվում Էր միայն արական սեոի մաոանդներինւ Այդ սկզբունքը 
խորթ չէր նաև դասական աշխարհք /ե՚, և հռոմեական իրավունքը, 
նույնիսկ Հուստինիւսնոսի ժամանակ, դեռևս բոլորովին չէր հրա¬ 
ժարվել դրանիցւ Այդ հարցին վերաբերող դործող օրենքները ներ¬ 
կայացնում էին զանազան սկզբունքների այնպիսի մի խառնուրդ, 
որ Հուստինիանոսը ստիպված եղավ վերանայել այղ հարցը և 
խստորեն կարդավորել ժառանգական հարաբերություններըւ Այդ 
նպատակով հրատարակվեցին նովելլաներ, որոնցից մեկը կոչվում է 
Ագսասփկա՚յան իրավանքյւ վերացնելու և <;սաանգելո։ Ձե 1Ոէ€5էՋէօ 
կարգ ճասսս«ւսւհ|քԱ մասիս 1 ՝/ Այս նովելլա)ւ երևան եկավ 543 թվա¬ 
կանին, այսինքն՝ նշանակում է հայկական նովելլաներից հետու 
Եթե ադնւստիկական սկզբունքը նախապատվություն էր վայելում 
նաև հռոմեական օրենսդրության մեջ, ապա, թվում է, հարկ չկար 
զարմանալու և բարբարոսության հիմքեր փնտրելու ա ւն բանի մեջ, 
որ հայերի մոտ գործում էր նույն այդ համակարգը, թեկուզև 
անաղարտ ձևով։ 

Կայսրին հետաքրքրում էին ցՕՈՔՁրշհւՇՁ կոչվող հողերը՝ 
հայկական նախարարական տիրույթները։ նախարարական իրտ– 
վունքը բաղկացա։) Էր տոհմային և ֆեոդալական տարրերից։ 
Ֆեոդալական աշխարհում, ինչպես հայտնի է, հողը ազնատիկտկան 
գծով փոխանցվում էր հորից որդուն, եղբորը, ժառանգման իրտ– 
վունքից ղրկելով կանանց։ Այդ մասին է խոսում նաև Լշ.\ ՏՋ11- 
03-ե 5 ; Այս վիճակը բխոլմ է ֆեոդալիզմ ի էությունից։ Չէ՞ որ 
ֆեոդալական հողատիրություն՛ը պայմանավորված էր ւլինվորա– 

1 Ըսա XII 7ըԵ. տէ աէ€տէՅէօ րոօոէսր–ՅջոՅէստ բրօՀ։աստ քտաաՅրո հՅհօ1օ. 

Հույների մոտ նույնպես ոչ միայն մինչև Սոլոնը, այյև նրա օրենսրյրությոլնից 
հետո տղամարդկանց՝ կանանց նկատմամբ նախապատվությունը տրվում Լր 
ՅԵ 1 Ոէօտ13էօ մաոանղհլու ղեպ (Ում ւ 

7 Շ0Ո$1. 143=^00. 118. ձՆ ֊ Օէք՝ՕԱՉՕ Դձ Յ^^ՈՈէւՕՅ 51x010 *.օ1 10– 

էէօՕօօ էծ^ 1Հ ծՏւօմէ՞րօս >ւ\ւ)օշւհ. 

3 Լշհ տոԱշռ 59, 5. Օտ էօրրտ V^րօ ոաՍյ տ րոսԱօրօ հօրօմւ՚էՅտ օտէ, 5օմ 
յ< 1 \1հ1օա տօ.՝տսա ցսւ քրտէրօտ քսօրաէ էօէտ էօրրտ բօրէօոօՅէ; տես 0– Ա՚ՅԱշ. 
Օէսէտշհօ )/€րք(ւտտսոջտ–ջԲտշհւ€հ1օ, III Յսքւցցօ, I, բ. 64. 
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կան ծառայությամբ, և կանայք, որ անընդունակ էին այդ ծառա¬ 
յությանը, բնականաբար պիտի զրկվեին հողատիրության իրա¬ 
վունքից։ ճիշտ այդպես էլ տոհմ ական միջավայրում կանանց 
հողային մաոանդությանը անմասն լինելը արդարացվում էր նրա¬ 
նով, որ նրանք անընդունակ էին մասնակցելու տոհմական վրեժ– 
խնդրաթյանը, որ համապատասխանում է ֆեոդալական դարաջրջա– 
նի զինվորական ծառայությանը: Հայկական նախարարությունը, որ 
բովանդակությամբ ֆեոդալական էր, իսկ էությամբ՝ տոհմային, կա - 
նանց կամ կոդնատական գծի նկատմամբ բռնեց այնպիսի դիրք, որը 
բխում էր նրա էությունից, այսինքն՝ հողատիրության իրավունքը 
չպետք է տարածվեր կանանց վրա։ Ըստ նովևլլայի հայ ընտանեկան 
իրավունքի մեջ առհասարակ ընդունված չէր կտակելու սովորու¬ 
թյունըմի փաստ, որ շատ բնորոշ էր նախարարությանը։ Նկատի 
ունենալով այն, որ հայերի մոտ պայմանական հողատիրությունը 
տեղավորվեց տոհմական թաղանթի մեջ, կաակելոլ կարիքը ինքնին 
վերանում էր։ Կտակը անձնական սեփականությունը ազատ կեր¬ 
պով տնօրինելու մի ակտ է, ուստի պետք է որ խորթ լինի այն 
միջավայրին, որտեղ դււյություն ունի տոհմական սեփականու– 
ք>1 ւոն։ Որպես տոհմի գլուխ կանգնած առաջնակարգ անղամ^|հր 
աոանձին անձնավորաթյուններ միայն ղեկավարում են ընդհանուր 
սեփականությունը և լիազորված չեն իրենց իրավունքները փո¬ 
խանցելու այս կամ այն անձնավորությանը սեփական հայեցողու¬ 
թյամբ։ Տոհմական կենցաղի տեսակետից կան միայն հաջորդներ, 
բայց ոչ ժառանգներ, ըստ որում հաջորդելու կարգը որոշվում է 
ոչ թե տվյալ հաջորդի ան՛ձնական ցանկությամբ, այլ ծննղի իրա¬ 
վունքով, արյունակցական մերձավորությամբ և ավագությամբ։ 
Այսպես, օրինակ՝ գերմանացիների մոտ յուրաքանչյուրի համար 
ժառանգներ և հաջորդներ էին համ արվում իրենց զավակները, իսկ 
կտակի մասին նրանք գաղափար չունեին 2 ։ ճիշտ այդպես էլ կտակի 


I Պետր 1 փ նշել նովել լա լի հետևյալ արտահա լտաթ յունր՝ ><Օւ\օՍ.Աէ^Օ^ է(<յ 

2^ I 0 0 Ս Հ, ձ6ւօ02՜րՕՕ 6ւՕ։6օ)(փ/> սովորական 2(| ձ6ւօ02՜րՕՕ –ի փոխարեն։ Ձե¬ 
ռագրերում թեև կարդացվում է 2§ճէ(100Ան ր ։ս յղ նոր հրատարակիչները իրա¬ 
վամբ ուղղում են 2^ 20օս<;, նկատի ունենալով Հո։ լիանայի լատինական 
թարգմանությանը՝ 31) 1(110ՏէՁ10 բՁՐՃՈԱԵԱՏ ՏԱէՏ ՏՕՕԱՈԺսա թ է՜ I Տ I I– 

ո 8 րո ձրաշաօրսրո օօոտստէսժւոտա ոօո տսօօտ(18ոէ. 

1 7յօԱ. Օշոո. 20, իօրէժէՅ էՅատո տսօօօտտօրօտզստ տա շւսզսշ. Սեր», 

4 
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բացակայությանը Հայաստանում պետք է համարել նախարարական 
ընտանեկան իրավունքի բնորոշ գիծըւ 

Պատմիչները հայտնում են, որ հայոց Սահակ կաթողիկոսը 
արու ղավակ չունենալու պատճառով իր ամբողջ կարողությունը 
հավիտենապես ժառանգություն թողեց իր միակ աղջկան ՝ Մ ամի- 
կոնյան իշխանուհուն և նրա զավակներին* ։ Ինչպես կտեսնենք, 
եկեղեցում գործում էին նույն ֆեոդալական օրենքները, ուստի 
եկեղեցական ոլորտից վերցրած տվյալները միանգամայն պիտա¬ 
նի են նախարարական կարգը լուսաբանելու համար։ Աղջկա օգտին 
արված կտակը պատմիչը բացատրում է նրանով, որ Սահակ կա¬ 
թողիկոսը արու ղավակ չուներ, այդ նշանակում է, որ ա Ղ21 > կը 
ժառանգելու իրավունք է ստանում միայն այն դեպքում, եթե չկան 
արական սեռի ժառանգներ։ Այստեղ էլ նկատվում է համաձայնու¬ 
թյուն արևմտյան ֆեոդալիզմի հետ, որտեղ կանայք աստիճանա¬ 
բար ճանապարհ էին հարթում դեպի ֆեոդը (կալվածքը) ժառան¬ 
գելուն, ընդ որում սկղրնական շրջանում նրանց իրավունքները 
ճանաչվում էին միայն այն դեպքում, երբ ընդհատվում էր արա¬ 
կան գիծը յ ւ 

Ա յսպիսով, հայերի ագի աթետական սովորույթը 
տնաոարկեւի փաստ է։ Եվ երբ հարց է ծագում, թե կայ¬ 
սերական իշխանությունը ինչու՝ զինվեց նրա դեմ, ապա միակ 
պատասխսւնը գտնում ենք կայսրի կողմից նախարարական վար¬ 
չակարգը խարխլելու ցանկության մեջ։ Ինչպես պատմ ականորեն 
զարգացած յուրաքանչյուր ինքնուրույն վարչակարգ պատվար է ար¬ 
տաքին ոտնձգությունների դեմ, նախարարությունն էլ խոչընղռտ էր 
մեծ աշիւարհա կալի կենտրոնաձիգ նկրտումների ճանապարհինւ 
Հուստինիանոսի պահանջը, ինչպես և նախարարական հողային 
ամբողջականության դեմ ուղղված որևէ միջոցառում, պետք է 


ոս11սա էտտէՅրոէոէսա, տ1 Ահա ոօո տւաէ, բոաաստ ցր«(Խտ 1ո 
բօտտքտտաոտ քրՅէրտտ, բտէրա, տ\՝սոօսԱ. 

1 Փա ա՛հ րյ |ւ, էջ 37» Ասրենացի, Ի, կթ, հիշատակում է Դրուասպ պարսիկի 
մասին, սոր խնամացեալ էր ընդ նախար՜արս Վասպուրականի, որում տաեաշ էր 
զաւանն Տատեոնս հանդերձ ադարակօրնտ։ 

3 ^տԱշ. 1օշ. շ։է. 116ր6յմւէօէօտ րքքաօէւ 01ատ ոօո 011 յ տստօւբւՅէ. Տւ 
6)աա ոօո հՋհւսէ գսւ ժօքսոօէստ քտէ» յԺ հ1ւտա բօօսուՅ «է րոՅՈօւ՚բւՅ, ԱրրՅ 
\ ք օրօ յՍ բրօ*տւՅա թՅէաւՅՕ ցքոօրշէաատ օօոտՅոցսւոօսա բօրէտտօէ. 
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ԳԼՈՒԽ VII 


խարխլեր հողատիրության վրա հիմնված իշխանների հզորությունը։ 

Հասկանայի է, որ կայսեր րարեվւոխումները, հակառակ նրա 
բազմիցս հայտարարություններին, ամենից քիչ էին բխում երկրի 
բարձրության մտահոգություններից։ Հայաստանին վերաբերող 
նաԼեյլաների ամ սյաղոողոռ հա յտարարութ յունների տակ հազիվ 
թե կարելի է տեսնել այն նպատակները, որոնց իբր նրանք ձգտում 
ենւ Բանն այն չէ, որ ռեֆորմատորը վերևից է նայում տեղական 
մշակույթին։ Արհամարհանքը Արևեփի և նրա մշակույթ ի նկատ¬ 
մամբ հատուկ էր ինչպես հին, այնպես էլ ներկայիս Արևմուտ թին։ 
Կարելի է մտածել, որ Հսւյոց աշխարհը իսկասլես գտնվում էր մի 
ինչ– որ անկարդ և քաոսային վիճակի մեջ, և որ Հուստինիանոսը 
վճռեց նրան դուրս բերել այղ քաոսից ի բարօրություն հայերի » 
նովելլաների վերամբարձ ոճը կարծես ծառայում է թաքցնելու 
կամ մթագնելու ճշմարտությունը։ 

Հոլստինիանոսի նովելչաները, իբրև դրական ստեղծագործու¬ 
թյուն, իրենց ձևով ու բովանդակությամբ զերծ չեն որոշ սխոլաս֊ 
տիկությունից։ Դրանք բոլորն էլ կազմված են նույն կաղապարով 
և բաղկացած են երեք մասից՝ ներածությունից, շարադրանքից և 
վերջաբանից։ թնդ որում ներածության մեջ իբրև թեղ սովորաբար 
արվում է որևէ խրատաբանություն, աֆորիստական իմաստություն, 
որի կենսագործմանը իբր թե ծառայելու են նովելլան երում առա¬ 
ջարկված միջոցառումները։ Թեղերը բնավ էլ չեն արտահայտում 
բարեփոխումների իսկական դրդապատճառները և ավելի շուտ 
պատասխանում են արմատացած գրական ճաշակներին, քան 
օրենսդրական ճշմարտությանը։ Այսպես, օրին՛ակ, 23-րդ նովել– 
լայի ներածության մեջ հայտարարվում է. «Հռոմեացիք երբեք 
չպետք է կարողանային ստեղծել համաշխարհային ինքնակայու¬ 
թյուն, եթե նրանց նահանգային կառավարիչները չվայելեին շրջա¬ 
պատի հարգանքը»։ 24-րդ նովելլան սկսվում է հետևյալ կերպ, 
«թանի որ Լիկաոնիայի ժողովուրդը իր փառավոր ծագումը ստա¬ 
ցել է Լիկաոն թագավորից և ազգակցական կապերով կապված է 
հռոմեացիների հետ, արժանի ր է ավելի պատվարժան կառավարիչ 
ունենալու»։ 25-րդ նովելլան հրապարակվել է իբր թե այն պատ¬ 
ճառով, որ «թրակիացինևրի անունը առնչվում է ինչ֊որ հզորու¬ 
թյան և ռազմատենչության գաղափարի հետ»։ 31-րդ նովելլայով 
Պողեմ ։։ն ական Պոնտոսը և Հելլենոպոնտռսը պետք էր միացնեք, 
որովհետև «ուժը ոչ թե անունների շատության, այլ իրերի ճշմար– 
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տարի վիճակի մեջ է»։ Պափղսպոնիան արժանի է բարեփոխումնե– 
րի, որովհետև նրա ժողովուրդը «հին է և փառավոր))։ Կապադով– 
կիայ(։ վերակազմությունը նույնպես հիմնվում է «այն ժողովրդի 
մեծահռչակ փառքի և անվան վրա, որ մի ժամանակ տիրում էր 
ամբողջ Պոնաոսին» և այլն։ 

Այս բոլոր դատողությունները իրականում շատ հեոու էին 
բարևնորոդումների իսկական պատճառները լինելուց։ Մենք արդեն 
նշեցինք Հուստինիանոսի բարեփոխիշ գործունեության ընդհանուր 
հիմունքները։ Եվ եթե դրա հես։ մեկտեղ նա հաշվի էր առնում 
նաև տվյալ նահանգի վիճակը, ապա գերազանցապես պետական 
գանձարանի շահի տեսակետից։ Նահանգներին վերաբերող նովել- 
լաներր երևան էին գալիս ոչ թե անցյալին վերաբերող այս կամ 
այն հաճելի, ռոմ անտիկ հիշողությունների, այլ այն տագնապալի 
խմորումների պատճառով, որոնց հետևանքով խիտ բնակեցված տա¬ 
րածությունները, նովելլաների վկայությամբ, հաճախ հրաժար¬ 
վում էին հարկեր վճարելուց, իսկ անհանգիստ տարրերը խումբ– 
խումբ թափառում էին՝ զբաղվելով կողոպուտով և սպանություն¬ 
ներով* ։ 


Հայկական նովելլաների ներածությունները նույն արժեքն 
ունեն, ինչ որ առհասարակ բոլոր նովելլաների վերոհիշյալ ներա¬ 
ծական խրատաբանությունները։ Հուստինիանոսի աչքին Հայաս¬ 
տանի կարգուկանոնը, իհարկե, կարող էր քաոսային թվալ։ եայց 
նա մտահոգված էր նրա վերացմամբ ոչ թե հանուն երկրի շահերի, 
այլ նախ և առաջ հանուն այն բանի, որպեսզի կարգավորվեր ա 
ապահովվեր պետական հասույթների գանձումը։ Ալդ տեսակետից 
նովելլայի անկեղծ վերջաբանը, որտեղ կայսրը պրեֆեկտին հրա¬ 
մայում է խստիվ հսկել, որ հարկերը կանոնավոր կերպով գանձ¬ 
վեն, ավելի շատ ճշմարտություն է պարունակում և, կարելի է ասել, 
դեն է նետում այդ նովելլան պարուրս ղ բարի ցանկությունների 
արտաքին շղարշը։ 

Հուստինիանոսը հասավ իր նպատակին, համենայն դեպս * 
սկզբնական շրջանում։ նրա գոված Ակակիոսը ՝ / Հայքի կաոավա- 
բիլը, մի ժամանակակցի վկայությամբ, առանց քաշվելու կողոպ– 


\ 


* ե101). ծ1< 24, Լէկաոնէ այի և Պիսիդիայի մասին։ 

15 Ն. 11.ւ|ււք»« 
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ԳԼՈՒԽ VII 


տամ էր ազգաբնակչությանը և երկրի վրա զրեը <//։ձշ այդ Ասված 

հարկ ՝ 400 ֆանտ ոսկքմւ 


1 Բրօշ. Բշրտ. II, 3 բ. 159, դՃ 7€ ՝/ծբ օծ6^1 ^ձ ՝/9 «օ1 

Փճբօօ օս՜րօւ»; Խօպսր/քր) օճոօէէ օծօա/ 1հ ><տ.\/ւր|սճբւօւ էնօօօբօ Տ-ա^էԱ. 

Պատմագիրները թվարկում են մի շ ա րբ տուրքեր, որոնք Հուստինիանոսի դարա¬ 
շրջանում ծանրացար) կին ընդհանրապես կայսրության ազգաբնակչության վրաւ 
01ւ. 01էհ1, յԱՏԱոԽո, (). 296» Բե դրանցից որոնք էին դանձվոլմ նաև հայերից, 
հայտնի չէ։ Հավանական կ , որ 400 ֆունտ ոսկի դամարի մեջ մտնում էին նաև 
այն եկամուտները, որ պետական գանձարանը ստանում էր այն ոսկու հան¬ 
քից, որ գտնվում էր Հայաստանի՝ Ակտկիոսին ենթակա մասումլ Մալաչա¬ 
յի վկտյո՚թյտմբ, Հա լաստանի պարսկական սահմանի վրա գտնվող լեոները շատ 
հարոլսս, կին ոսկով։ Տեդաաարարի անձրևների մամանակ ջուրը տանում էր լեո– 
ների հողը, և երետն էին դա քիս ոսկու հատիկները < Այդ հողերը հոռոմները և 
պարսիկները առաջ 200 ֆունտ ոսկով կապայով կին տալիս։ Օրր Անաստասի 
մամանակ լեոները անցան կայսրությանը, սա ինքը սկսեց ստանալ նշված եկա¬ 
մուտը, ձ՜րտ վծթ 1390X01 *օ1 ճբ|Յբօ։ 7Խօ\րաւ, «օորօօսբրրա ր՛) օւոճս 

ձբ^էօս, ^6ւրր(5օ<; ձV^քՅXՍ^ՕՍօ^ XԲՍօօՕ ւծ 8տ այրձ 6բր| «ՏբւօՕօն^օ ՜րձ •որբօ՚ւքբ»^ 
• ա\>հհ ձ՜ոծ ՚Բօյբօէևո» >ա՚ւ Ոճբ 0 ^ ՃԲ ՍՕ °ծ ձրրբճ« Տւօ*օօ1և^. օս 6 1 ոօթտձւքփ– 
՚0ր)Օէ™ ՚րձ օծ-րձ ճբրւ ւաօ յօն #ճւօ՜րճ70Ս ՚ձսօւշոԾօհօ. ՚Բէօբօւօւ xօբ^^օV^•^I 

էփ/ ^€Օ7ՈՕ՚0€։ՕՕV ՕՍ\րր&քէՕէ1է 1 Աձ1յ1յ, ր. 456. Նշանակում է ամեն տարի պետու¬ 
թյան գանձարանն էր մտնում մինչև 200 ֆունտ ոսկի։ եթե միայն այդ գումարը 
մտնում էր լորս կենտինարի կամ 400 ֆունտ ոսկու մեջ, ապա հասկանայի կ 
դաոնում տարեկան հարկի քանակը։ Բեոփանը ասում է՝ ոոսկու հանցերը սկզբում 
հոռոմներին և պարսիկներին տալիս էին մեկական տաղանդ, իսկ ս/յմմ նրանցից 
օգտվում են միայն հոռոմները xթ , յ^օբՍX^և> V • •• ձVծ րծ^արա քտ^օծ\րրևո։ 

։ Բ(օբաօ;<; ՚րէ *օ<1 Ոճթ 00 ^» VԾV 6 է ՚Բօօբօւօւ^ յ^օս; ՚րէձօՕ^օ^, բ. 275» Բեո– 

ւիանը անկասկած օղսսէել է Մալաչայի վկայություններից, ընդ որում նա տաղանդը 
գործ է ածում, ինչպես երևում է, կենտինարի իմաստով։ 


Գ Լ Ո Ի քօ VIII 


ՀՈԻՍՏԻՆԻԱՆՈՍԻ ՌԵՖՈՐՄՆԵՐԻ ՆՇԱՆԱԿՈԻԹՅՈԻՆԸ 
ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ 

Հայերի վերաբերմունքը Հուսաինիանոսի վերափոխումների նկատ¬ 
մամբ։ Նրանց անմիջական հետևանքները։ Նախարարական կարգի (խու¬ 
զումը։ Հայերի տեղաշարժը դեպի կայսրություն և Փոքր Հայքի նալերի 
վերածնունդը. էթնիկական շերտի նախապատրաստությունը Արմենիակսն 
թեմի և Չիլիկի այ ի հայկական թագավորության համար։ Հայերի տեղաշարժի 
նշանակությանը կայսրության տեսակետից։ 1՚ն«պե*ս անդրադարձավ այղ 
տեղաշարժը Հայաստանի նակատագրի վրա։ Բյուգանդական կրթության 
ազդեցությունը նայերի վրա և հունաբան դպրոցը։ Հուսաինիանոսի քաղա¬ 
քականությունը Արևելյան Կայսրության շահերի տեսակետից։ 

Ո<™՜րծ։; 5է օս՝/՝/^ 0 ^ 6։8օսձս(յճմՕՍ *օմ օ*է5օւ^ս– 
թւէսօս ծէ1 այս՜րօ^ծօէ էր)$ ՚Րև>ք^օսօո< ծք^՚ւՏ– 

Հուսաինիանոսի վերափոխչական գործունեության նշանա֊ 
կութ չանը ճշտելիս և գնահատելիս նախ և առաջ պետք է կանգնել 
նրա ժամանակակիցների տեսակետի վրա և պարզել, թե այն ժա¬ 
մանակ երկրում նրա նկատմամբ էևչպիսի վերաբերմունք կարւ 
Ժամանակակիցների տես ակետները, որոնք հաճախ սուրյեկտիվ 
են լինում, մեծ մասամբ պայմանավորվում են տվյալ պահով և, 
իհարկե, միշտ չէ, որ արդարացվում են հետագա իրադարձու¬ 
թյուններով։ Հաճախ ըստ էության դրական երևույթ կամ արարք 
կձ ,յյ եքի հետագա։ Ընթացքը օբյեկտիվորեն կշռադատելիս դուրս է 
գալիս բացասական, երբ արտաքին պատահական գործոնների ազ - 
գերության հետևանքով ծավալվում են միանգամայն անսպասելի և 
նախընթաց իրադարձությունների ընդհանուր ՀՂթ ա յի մեջ չտե¬ 
ղավորվող հետևանքներ։ 

Հուստինիանոսի ռեֆորմներից անմիջապես հետո կայսերական 
իշխանության դեմ Հայաստանում ծավալված շարժումը ցույց է 
տալրս 1 ո ը հաչերը բացասաբար էին վերաբերվում նրա հաստատած 
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ԳԼՈՒԽ VIII 


կարգուկանոնին։ Վերափոխումների հետ կապված հարկերի 
ավելացումը չայն զանգվածների մեջ առաջ բերեց ուժեղ խմորում• 
ներ և արյունահեղ ընգհարոլմների պատճառ դարձավւ թայց շու¬ 
տով ամեն ինչ հարթվեց, և ապստամբության գլխավոր հանցավոր¬ 
ները հաշտվեցին կայսրի հետ և տեղափոխվեցին մայրաքաղաք։ 

Ի՞նչ փոփոխություններ կրեցին ղրանից հետո Հուստինիանոսի 
վերափոխումները, արդյոք հայերը ինչ որ բանի հասա՞ն իրենց 
վիճակը թեթևացնելու իմաստով, թե“ կիրառված միջոցաոումները 
շարունակեցին անդառնալիորեն գործել, մեզ հայտնի չէ։ 1՝անն ան¬ 
շուշտ ծանր հարկերը չէին, որ կարող էին վերացվել կամ թեթևաց¬ 
վել։ Ծանրության կենտրոնը գտնվում էր նախարարության ճակա¬ 
տագրի մեջ։ Այդ տեսակետից կայսեր ձեռնարկած միջոցառումների 
հետևանքները կործանարար եղան։ Հայտնի է, որ մեղ հասած հայ¬ 
կական հին գրավոր հուշարձանները բւսցարձտկսալես ոչ/՚նչ չեն 
հա յտնում Արևմտյան կամ կայսերական Հայաստանի նախարարու¬ 
թյունների մասին, նույնիսկ նախարարաթյունների հատուկ ս/ատ– 
միչ Մովսես Խորենացին շատ քիչ բան է հաղորդում Հայաստանի 
այգ մասի իշխանական տների մասին։ նկատի ունենալով մեր 
պատմիչի արտակարգ քննասիրությունը այն ամենի նկատմամբ, 
ինչ վերաբերում է նախարարություններին, որոնց ծննդաբանու¬ 
թյունը նրա գլխավոր խնդիրն էր, այգ փաստը անհասկանալի է և 
կարող է բացատրվել միայն նրանով, որ Հ ա յ ո ց պ ա տ մ ու֊ 
թ յուն ը գոելու ժամանակ կայսերական Հայաստանում նախարա¬ 
րական տները փաստորեն կորցրել էին իրենց նշանակությունը, 
լ՛ավագույն դեպքում դարձել էին պաշտոնատար գաս, և նրա գլխա¬ 
վոր ներկայացուցիչները հավանորեն կլանվել էին կայսրության 
բյուրոկրատիայի կողմից։ 

Հայաստանի Հուստինիանոսյան վերակա ղմո։թ յան արժանի 
գնահատականը տալու համար, ճիշտն ասած, առանձնակի նշանա¬ 
կություն չունի այս կամ այն միջոցառման տևականության հարցը։ 
Կարևորը ոչ թե աոանձին միջոցառումներն են, որոնք կարող էին 
մնալ կամ փոխսյրինվել ուրիշներով, արժեքավոր է ընդհանուր 
սկզբունքը, վերակազմ ութ յունների հիմնական գաղափարը, որը 
չէր կարող փոփոխվել հետագայում։ Կան գաղափարներ, որոնք 
իրենց կենսունակությամբ նման են պարարտ հոդի մեջ ընկած հա¬ 
տիկի, մեկ անգամ կյանքի կոչվելով՝ նրանք այլևս կոդմնա կի 
օժանդակության կարիք չեն զգում, այլ ապրում ու զարգանում են 
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իրենց սեփական ներքին ուժով։ Կայսերական իշխանութչան հե– 
տապնդաձ նվիրական նւղատակն էր խորտակել և ոչնչս՛ցն Լլ այն 
պայմտններր, որոնք նպաստում էին հայկական կյանքի ւդարփսւկ– 
վածոլթյտնը, նրա աղզսւյին ինքնատիուությանը և նրան ներքաշել 
կայսրության ընդհանուր շահերի ոլորտը. այս դեպքում ենթադըր– 
վամ էր, որ արևելյան նահանգների պաշտպանությունը ս/արսկա– 
կան միապետության ս սլա ռն ալիքների դեմ կարելի էր համարել 
ապահովված։ 

Այսպիսի քաղաքականության շնորհիվ սկսվեց հայերի տեղա¬ 
շարժը դեպի կայսրության կենտրոնը։ –Բաղաքական ընդհանուր 
անհաջողությունները և երկրի ներսում հաճախակի երկպառակու¬ 
թյունները, որոնք տեղի էին ունենում եկեղեցական, քաղաքական 
և այլ կարգի տարակարծությունների հողի վրա, հաճախ հայրենի¬ 
քի սահմաններից դուրս էին նետում ոչ միայն առանձին անհատ– 
ների, այլև կենսական ամբողջ խմբակցություններ։ Այդ կ ա Ըհի 
բոլոր տարրերը ելքը գտնում էին դեպի Արևմուտք գաղթելու մեջ և 
բախտ էին որոնում համապետական կյանքում։ Բյուզանդիայի 
մայրաքաղաքը՝ համաշխարհային կյանքի և մշակույթի այդ օջախը, 
հեպի իրեն էր ձգում ոլ միայն մերժվածներին ու հերձվածողնե– 
րին, այլ նաև ուրիշ ուժերի։ Կյանքի նոր ասպարեզը գրավում էր 
նաև նրանց, որոնք այլ պայմաններում կմնային իրենց հայրենի¬ 
քում ։ 

Հայերի ձգտումը դեպի Բյուզանդիա, որ Հուստինիանոսի ժա– 
մանակվանից սկսած գնալով ուժեղանում էր, ուներ իր 1ւ դրական, 
և բացասական կողմերն ու հետևանքները։ Կարևոր հետևանքնե¬ 
րից մեկը ւկետք է համ արել Փոքր Հայքի ազգային վերածնունդը։ 
Փոքր Հայքը, շատ վաղ բաժանվելով Մեծ Լայքից, ընթանում էր 
զարգացման այնպիսի ուղիով, որը սս/առնում էր վերջնականապես 
ղրկել նրան ազգային կերպարանքից։ Հայկական տարրն այնտեղ 
զորավոր էր դեռևս Ե դարում։ Բավական է հիշել II Հայքի 
եպիսկոպոսների 452 թվականին Լևոն կայսրին ուղղած պատաս¬ 
խան թղթի նշանավոր խոսքերը, որտեղ հոգևոր հայրերը կայսրին 
հավաստիացնում են, որ իրենք հավատարիմ են ուղղափառությա¬ 
նը, բայց գանգատվում են, որ ի վիճակի չեն ինչպես հարկն է ար¬ 
տահայտելու իրենց մտքերը, որովհետև «ապրում են աշխարհի 
ծայրին՝ հեռու արքայանիստ քաղաքից և չունեն վիճաբանության 
ընդունակ լեզուներ. մենք բնակվում ենքշարան ակում են 
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բարձրա ստիճան հոգևորականները ,— այլազգի հայերի մեջ և թեև 
ուղղադավանս ենք, բայը կանոնավոր կերս/ով շենը տիրապետամ 
հռոմեական լեզվին, նրանցից՝ հայերից, մենք րամանված ենք որոշ 
տարածությամբ՝ մեծ մասամբ եփրատի հոսանքով և այլազգիների 
հետ շարունակ խաոնվելու հետևանքով լեզուն չգիտենք այնքան, 
որ կարողանանք երկար ճաոեր ասելու 

Այս նայն խոսքերը առավել իրավունքով կարող էին կրկնել 
նաև I Հայքի եպիսկոպոսներըւ Անգրեփրատյան հայերը բոլո¬ 
րովին էլ մեղք չունեն այն բանում, որ 1 և II Հայքի հոգևորա֊ 
կանությանն անգամ վատ գիտեր լատիներենը, խոսքը վերաբերում 
է այն հայերի ազդեցությանր, որոնց մեջ ապրում էին եպիսկոպոս¬ 
ները, այսինքն՝ I և II Հայքի բնակչությանը, որոնցից էլ հենց գան¬ 
գատվում են եպիսկոպոսները։ Երկու գավառներում էլ բնակչու¬ 
թյան կորիզը կազմում էին հայերը, որոնք Ե գարի կեսին գեո խո¬ 
սում էին մայրենի լեզվով։ 

Ազգային գաղափարի և զգացումների համար ոչ պակտս 
վտանգ էին ներկայացնում գավանաբանական հարցերը, որոնք 
գնալով այնպիսի լարված բնույթ էին ստանում, որ կարող էին 
խեզգել ազգային շահերը։ Կրոնական տարբերություններով էին 
որոշվում այն ժամանակ լեզվի ընտրությունն ու գործածությունը 
ոչ միայն ժամերգության, այլև եկեղեցական ոգով տոգորված 
գրականության մեջ։ Դրա հետևանքով էլ կայսերական եկեղեցուն 
հարած հայերր Փոքր Հայքի սահմաններում ա զգա յին գպրութ յուն 
ստեղծելու անընդունակ գտնվեցին։ Գրականության և ազգային 
կրթության բացա կայության պայմաններում լեզվի և ազգության 
ճակատագիրը դառնում է երերուն և անկայուն։ Հայությունը Փոքր 
Հայքոլմ անկասկած կհանգչեր համապետական կյանքի և շահերի 
հորձանուտում, եթե Հայաստանի սահմանամերձ մասերից եկող 
թարմ ուժերի հոսանքը չթարմացներ նրան և չարթնացներ նրա ազ¬ 
գային ինքնագիտակցությունը։ 

Այն հանգամանքը, որ Հուս տինի անոսր իր նահանգային ռե¬ 
ֆորմների ժամանակ ոչ միայն պահպաներ Փոքր Հայքի հողերի Հայք 


1 յՏ4»ո$։, VII բ. 590, օօհ&հւէորոստ «ուա օւրօտ ձոոտուօտ հցրեշրօտ, Ոժօ– 
1շտ զտժօրո, րտօէտ ճօատոօ ժօգաօ ոօո սէօոէշտ, հր^1 գսօժտրո տբոէւօ տճ 
€ւտ, ուտցւտ Յսէօրո աէտրշւտւօււտ Ըսբհրտէւտ 11սրոաւտ տտբՅրտէւ, «է բրօբէշր 1րօ– 
գստոէտա 1 )ՋրեՋրօրս։ո բօրտճԱօոշա 1օււշօտ ոտզս^ւաստ բրօք^րրօ Տ€րրոօւ 16 տ. 


Հ0ԻՍՏԻՆԻՍ.Ն0Ս1* ՌԵՖՈՐՄՆԵՐԻ ՆՇԱՆՍ.ԵՈԻԹ8ՈԻՆՐ 
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անունը, ա(էև տարածեց այն հարևան հողերի վրա, հաստատում է, 
որ վերածննղի պրոցեսը սկսվել էր նրանից առաջ։ Բ՛վում է, ավելի 
հարմար կլիներ Կապադովկիա անվանումը, մանավանդ որ մի քա– 
նի շրջաններ, որոնք այն ժամանակ միացված էին հայկական հո֊ 
ղերին, փաստորեն մինչ այղ պատկանում էին Ե ապ : յղ ովկիա յին։ 
Ւրականում մենք տեսնում ենք, որ Հուստինիանոսը ի ^տշէվ հարե֊ 
վան երկրների ընդարձակում է Փոքր Հայքի հողատարածէ ւթյունը և 
դրանք Հայաստան է համարում Մեծ Հայքի կայսերական մասերի 
նման։ Սա փաստ է, որը պետք է բացատրել հայ բնակչության 
դեպի Արևմուտք, դեպի կայսրության խորքերը սկսված դրոհովւ 
Խորենացոլ մոտ պահպանված այն ավանդությունները, թե հայկա¬ 
կան տիրույթները նվաճումների ճանապարհով հասնում էին մինչև 
Պոնտոս ու Մ աժ ակ-Ա ես ա րի ա, և որ այդ ամբողջ տարածության վրա 
խոսում էին հայերեն, ըստ էության հանդիսանում է Լուստինիա– 
նոսի դարաշրջանում դոյություն ունեցող իրադարձությունների և 
ոչ թե Արամի հեռավոր ժամանակների արձադանքը, ինչպես ներ¬ 
կայացնում է պատմիչը։ Այդ պարզ երևում է նրանից, որ հիս ա լ 
երկրների նվաճման կապակցությամբ Խորեն ացին հիշատակում է 
հայկական հողերը 1, 11, 111 և IV Հայրերի բաժանելու մասին, սա¬ 
կայն համառորեն այն վերա դրում է Արամի առասպելական ժամա¬ 
նակներին՝ չվստահելս / հիշյալ բաժանման իրական շարժառիթների 
մասին եղած այն լուրերին, որ շրջում էին Հայաստանի կայսերական 
մ ասում ։ 

Հարձակողաբար առաջ շարժվելով *՝ հայերը սկսեցին իրենց 
սահմաններից դուրս դալ և շարժվել դեպի սահմանակից երկրները 
երկու ուղղությամբ՝ սկզբում այդ շարժումն ընթանում էր II Հայքից 
դեպի արևմուտք՝ որոշ չափով թեքվելով դեպի հյուսի։՛՝ դեպի ծովւ 
Աարճ ժամանակամիջոցում հայ տարրը այստեղ այնքան հզորա¬ 
ցավ, որ այնուհետև՝ սկսած է դարից նոր նահանգային կազմակեր¬ 
պության լայնածավալ միավորներից մեկը կոչվեց հա յ կ ա կ ա ն. 
մենք նկատի ունենք Արմ ենակ իոն թեմր՝ |Ձ |Ա € - 

V I ճ X 60 V* Այն տարածվում էր Կապադովկյան Աեսարիայիը մինչև 
Սև ծով՝ ընդգրկելով այն ամբողջ տարածությունը, որ ընկած էր 
Սինոպից մինչև Փասիս և Եփրատ՝ բացառյալ III Հայքր, որն այդ 
ժամանակ գրավել էին արաբները։ Այդ ամբողջ լայնածավալ տարա¬ 
ծությունը, որ մեծությամբ հավասար էր նախկին Սապադովկիայի, 
I և II Հայքի ու Պոնտոսի գավառներին միասին վերցրած, թա– 
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գակիր գրողի հեղինակավոր վկայությամբ ոա յն տ ե ղ և նրանը 
հարևանությամբ ապրող հայերի անունովյ) ստա¬ 
ցավ անունր Հ է 

Հայերը տեղաշարժվում էին նաև 111 Հայրի կողմից, այսինքն՝ 
Մելիտենեիը՝ Կիլիկիայի ուղղությամբ՝ դարձյալ դուրս դալով 
դեպի ծովւ Այդ ճանապարհով նախապատրաստվում էր էթնիկա¬ 
կան այն շերտը, որի ։Ա։ա հայ Բադրատունիների ճյուղերից մեկի 
գերիշխանության տակ հետագայում ծնունդ առավ քաղաքական 
ինքնուրույն կյանք, որն այդ հարստության հիմնադիր Ռուբենի 
անունով կոչվեց Ռուբինյանւ 

Կայսրության շահերի տեսակետից հայերի գաղթը դեպի արև¬ 
մուտք շատ ցանկալի էր, դրա ապացույցն է այն, որ կայսրերը 
խրախուսում էին այդ շարժումը, և երբեմն էլ իրենք էին հայերին 
տեղահան անում հայրենի հողերից ու բնակեցնում կայսրության 
մյուս մասերում։ Հայտնի են մանավանդ Մորիկ կայսեր փորձերլԲւ 
Հայերի թափանցումը բյուգանդական հողերը խիստ արդյունավետ 
եղավ կայսրության համար և չափազանց մեծ օգուտներ բերեց 
նրան։ Ւրենց բախտը կապելով կայսրության հետ՝ հայերը նվիր¬ 
վում էին նրան արտակարգ անձնազո հությ ամբ։ Դուրս գալով իրենց 
հայրենիքի քաղաքական կյանքի համեմատաբար նեղ շրջանակնե¬ 
րից ավելի լայն ասպարեզ նրանք իրենց ուժերը ծավալեցին ամ- 
քողջ հզորությամբ ու բազմակողմանիությամբւ Հայերը աչքի ըն¬ 
կան սլետական կյանքի բազմաթիվ բնագավառներում՝ ինչպես 
զինվորական, այնպես էլ քաղաքացիական, նրանք տ վեցին 
հռչակավոր անուններ, որոնք շատ խոշոր ծառայություններ մա¬ 
տուցեցին կայսրությանը։ նրանց ներկայացուցիչներից շատերը 
մինչև անգամ փայլեցին գահի վրա և որոշ դեպքերում նույնիսկ հիմք 
գրին ամբողջ հարստության։ Հայկական այրուձին պետության հե¬ 
ռավոր ծայրամասերում կռվում էր կայսրության ռազմ ական ձեռ¬ 
նարկումների, փառքի ու հաջողության համար։ 

Շատ նշանակալից եղավ հայերի դերը նաև մշակութային և 
հոգևոր կյանքում. Բյուզանդիայի պատմության համար այնքան 

1 Շօոտէ. Րօրբհ>ր. Օշ էհշա. թ. 17—18, ձսծ ծբօբօս^րրօ^ օս\>օ^օ<հ– 

(0V –րրբօօր^օբքօ^ ^րրքօօ՜րօ. 

։ Սեքեոս, էջ 47, 51, 54 և հաջորդ, նաև Ճովք։.(ս1*ն1>ս ԵփԼսարյ|), Եկեւլևց. 
ւդաամոլթյո,ն, էջ 243 և 258։ 
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րնորոշ պատկերամարտության շարմումր ծնունդ առավ կայսրու¬ 
թյան արևելյան ծայրամասում և իր զարդացմ ան համար նշա¬ 
նակ աչից չափով պարտական է հայերի համակրանքին և հովանա¬ 
վորությանըւ Մինչև այսօր էլ գերազանցապես եկեղեցական դա¬ 
վանաբանական ուսումնասիրության առարկա հանդիսացող պատ¬ 
կերամարտությունը մշակութային տեսակետից բավարար չափով 
չի գնահ ատված ւ Պատկերամարտությանը, որպես կրոնական խոր– 
հուրդների աշխարհում որոշ ո ացիոնալիզմ մտցնելու լոզունգային 
արտահայտության մի փորձ, վիճակված էր բյուգանդական մշա֊ 
կայթի մեջ խաղալու նույն ղերը, ինչ որ ռեֆորմացիան Արևմուտ¬ 
քի նոր պատմության մեջ։ Պատկերամարս. ությունը պարունա¬ 
կում էր մի այնպիսի ուսմունքի սաղմեր, որն իր հետագա զարգաց¬ 
ման դեպքում խորտակելու էր եկեղեցական դավան արան ական 
արդեն հնամաշ շերտերն ու այն ավանդույթները, որոնց մեջ պա¬ 
րուրված էին թրիստոսի հավատն ու հավատացյալ մարդու կյսւն– 
րրւ Գիտակցելով այն վտանգը, որ Ապառնում էր նախ և առաջ 
եկեղեցական հիերարխիայի շահերին, հոգևոր և աստվածապետու– 
Բյ ան վրա հիմնված աշխարհիկ իշխանությունները ամեն միջոց 
գործ էին գնում արմատախիլ անելու այդ չարիքը նրա զարգացման 
սկզբնական փուլում։ Այս ուղղությամբ հայերի կատարած գերը 
բնավ էլ վերջիններից չէր. նրանք, անկասկած, այնտեղ մտցրին 
որոշակի և շատ վառ կոլորիտ։ 

Ւնչպե՞ս անդրս՛ դարձավ հայերի հիշյալ տեղաշարժը Հայաս¬ 
տանի ճակատագրի վրա: Հայերի կայսրությունով մեկ սփռվելը 
իրենց հայրենիքի շահերի տեսակետից, անշուշտ, չի կարող դրական 
երևույթ համարվել։ Արտագաղթը տվյալ երկրի համար բնականոն 
և անվտանգ է այն դեպքում, երբ այն պա լմտնավորված է խիտ 
բնակությամբ կամ բնակչության բնական աճով։ Կայսրությունը, 
սակայն, հայերից խլում էր ոչ թե ժողովրդական ուժերի ավելցու– 
կր> ա շլ> ընդհակառակը՝ այն տարրերը, որոնք ավելի շատ էին 
պետք երկրին։ Երկրից հեռանում էին աոավել ձեռներեց և առույգ 
ուժերը, այնսյիսի ձիրքերով օժտված անձինք, որ կարողանում էին 
մնալ և աչբի ընկնող տեղ գրավել կայսրության կյանքի խռովա¬ 
հույզ ծռվի մակերևույթի վրա։ Հայաստանի համապատասխան 
մասի հայ ազնմականության ծաղիկը ՝ նախարարական բոլոր տոհ¬ 
մերը, աստիճանաբար կենտրոնանում էին մայրաքաղաքում և զար¬ 
դարում պետ ական գործիչների շարքերը։ 
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Հայրենիքից հեռացաք) հայերը իրենք էլ էին գիտակցում, որ 
իրենց համար խորթ շահերի բնագավառում եռանդ վատնելը ան– 
նււ/ատակ է այն ժամանակ, երբ իրենց հայրենի երկիրը հեծում է 
այն իշիւ անութ յան ճնշման տակ, որի համար իրենք ոգորում են 
մարտի դաշտերում, իրենց արյունը թափում նրա արտ աքին թշնա¬ 
միների դեմ մղած պայքարում։ Այո տեսակետից շատ բնորոշ է 
մայրաքաղաքի հայ գործիչներից մեկի կարծիքը։ 548 թվականին 
հայերը դավադրություն նյութեցին Հուստինիանոս կայսրի դեմ, 
որի պարագլուխներն էին Արշակը և Արտավանը՝ երկուսն էլ Արշա– 
կունյաց արքա յա կան տոհմից։ Այդ ժամանակ Արտավանը մեծ 
հոլակ էր վայելում էիրիայում կատարած իր ռազմական սխրագոր¬ 
ծությունների շնորհիվ, որտեղ սպանել էր բռնակալ Գոնթարիսին։ 
Դավադրությունը նյութվեց Արշակի նախաձեռնությամբ, որն էլ իր 
տոհմակից Արտավանին համոզեց ստանձնել այդ գործը։ Արշակը 
նախատում էր նրան ,— պատմում է դեպքերի ժամանակակից ոլատ– 
միչր ,— որ «ուրիշների թշվառության գնով նա՝ Արտավանը, հերո¬ 
սի և բռնապետությունը տաւգալողի անուն է վաստակել՝ առանց 
որևէ պատճառի սպանելով իր բարեկւ։մ և սեղանակից Գոնթարի֊ 
սին։ Ւսկ այժմ արիությունը կորցրած՝ նա նստած է այստեղ վեհե¬ 
րոտ, մինչդեռ նրա հայրենի երկիրը մշտապես հե¬ 
ծում է ապօրինի հարկերի ծանրության տակ։ Նրա 
հորը սպանեցին հաշտության բան ակ ց ու թ յ ու ն– 
ն ե ր ի պատրվակով, նրա ազգը ամբողջովին ստըր– 
կ ա 3 Ր I՛ ն և շարունակ ց ա ք ու ց ր ի վ են անում Հռո¬ 
մեական կայսրության բոլոր կողմերը»*։ 

Այս դառը խոսքերը, որ հայկական գործերին լավատեղյակ 
պատմիչը դնում է Արշսքկունիների շառսւվիղի՝ մայրաքաղաքացի 
հայի շուրթ երին, և որոնք հնչում են իբրև տ/ռուր ճշմարտության, 
պատկերավոր ձևով արտ ահա յտում են այն վիճակը, որին ենթարկ– 

1 Բրօշ. Օօ1ե. 111 32, բ 409, ^՜րրէ ՚ՀՕԱՕՀՀ, ծ\Հ. 0 Հխօւր, >քէ*օօ.ւ6\) էշ 

>ա1 րր>(; 1 սօօօ^(.Տօր ։ Ցւօձսէր^ օձւձս \է՝շօ\>է՝)օւ, դւԱօ\ւ ՚րտ 6\որօ *օ։1 էօ՜ոձրօբօ։ 

ՐՕօբէ V օս՜րօ/տւբօւ ^օք1օ\րրօէ >՜՜ր։։ւ*օ<է օև>Տտ\ո ձձ՝քպ. Խ 51 –/տ. րս ՚ոօբօ^ււ 

ձւրօՏտւ^ւճօօա՜ա օՕ՜րնյ։; ^՜րօւսՕօւ «օէ։րյօ՝&օւ, րւէ\յ րրօրբ։5օ^ օ( 

Փբօսբօսբտսր^ ււ *օ։՚ւ Տօօյյօւց ^ր€՜րրյ>՜ս։օ ։5 Ճ^Օտօւ, ՚րօՕ 5Ճ ոօո՛– 

բծհ ձ^ոբրւբ^՚օօ $րր1 –րտ *օ1 1;0բ$ճօ«օ<; 7ս5՚/Փ. ՚ո օ։ ՝> X ձ $ 6 է ր օ 0 

8է8օս7ԱՕբ^ՕՍ էէ X 0( I Օ X Տ 6 01 V V Ս բ € V 0 Ս ձ € 1 

1էՇէ\/րօ։;<4օէ X ր| $ ՚Ր « բ օ 1 <օ V ձ բ X >1 Տ • 
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վեց Հայաստանը Հուսաինիանոսի վերակա Հմությունների ժամա֊ 
նակվանիցւ Հայաստանի համար այդ հակա տա դրա կան քաղաքա¬ 
կանությանը կայսերական իշխանությունը շարունակեց նաև այ¬ 
նուհետև։ Արժեքավոր տեղեկության կա այն մասին, որ Հաստի֊ 
նի անոսի մերձավոր հ աջորդներից մեկը հայ նախարարների և 
նրանց զորքերի հասցեին ամբաստանադիր է ուղարկել պարսից 
արքային։ «Հայերը ,— գյաւմ է կայսրը ,— անվստահելի և անհնա¬ 
զանդ ժողովուրդ են՛, ապրում են մեր մեջ և խաոնակչաթյան 
անում, եկեք պայմանավորվենք այսպես՝ ես կհավաքեմ իմ հայե¬ 
րին և կուղարկեմ Ւրակիա, իսկ դուք կհավաքեք ձեր հայերին և 
կհրամայեք տանեչ դեպի Արևելք * Եթե նրանք այնտեղ կոչնչանան, 
մեր թշնամիները ոչնչացած կլինեն, իսկ եթե սս/անեն, ապա մեր 
թշնամիներին կսս/անեն, և մենք կապրենք հաշտ ու խաղաղ։ 9է՞ 
որ քանի դեո նրանք կգտնվեն իրենց ևրկրում, անկարելի է, որ 
մենք հանգստություն ունենանք »/ 

Բ՝ադակիր քրիստոնյայի այս լկտի աոաջարկր հիանալի կեր֊ 
պով ցուցադրում է բյուգանդական արքունիքի այն իսկապես նենգ 
և հրեշավոր քաղաքականությունը, որից ոչ միայն Հայաստանը 
տուժեց, այլև դրա համար ինքը՝ կայսրությունը ևս շատ թանկ 
վճարեց։ 

Գաղթեցնելով հայերին իրենց հայրենիքից՝ ներծծելով հայ 
աղդաբնակչությսւն առաջավոր խավերին, կայսրությունը երկիրը 
ղրկեց հուսալի պատվարից։ Հետևանքները պերճախոս կերպով 
երևան եկան արա բտկան տիրաս/ետության դարաշրջանում։ Այն 
ժամանակ, երբ Հա յա ս տ անի՝ արաբներին անցած նախկին պարսկա¬ 
կան մասերում տեղի ունեցած որոշ մարտերից հետո հաջողվեց 
Այրարատում, Վասպուբականում, Տ ալանում և Ս յունիքում կազ¬ 
մակերպել ազգային պետություններ, հռոմեական շրջանները 
անկարող եղան քաղաքական խնդիրներ լուծեր Նախարարության 
թուլացումով խորտակվեցին երկրի ռազմ ական ուժերը, և ոչնչաց¬ 
վեցին նախարարական ավանդույթները նաև քաղաքական ազա¬ 
տության բնագավառում։ 

Կայսրության հետ հայերի ունեցած սերտ շփման հետևանքով, 
բնականաբար, համապև տակտն կյանքն ու կրթությանը իրենց հեր¬ 
թին պետք է ուժեղ աղդեցոլթյուն թողնեին հայոց հոգևոր կյանքի 
վրա։ Մանրազնին հետազոտությունները ցույց են տալիս, որ Հուս– 
տինիանոսի ժամանակվանից սկսած՝ աստիճանաբար երևան է զալիս 
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մի ուղղություն, որ խիստ կերպով տարբերվում է նախորդ շրջանի 
գրական ավանդույթներից։ Հայաստանում քրիստոնեության տա¬ 
րածումից հետո հայոց եկեղեցական կյանքը և նրա պահպանած 
դւղրոլթ յունը սկսեցին զարգանալ գլխավորապես ա սոր ական քրիս- 
տոն յա աշխարհի հետ ունեցած ընդհանուր ճաշակների ու ավան¬ 
դույթների հիման վրա։ Որոշ ժամանակ անց դրական երևույթների 
մեջ նկատվում է բեկում, որ որոշակիորեն աչքի է դարնում նախ և 
առաջ լեզվի ասպարեզում։ ճիշտ է, լեզվական տվյալները այնքան 
էլ վստահելի չեն, և նրանց վրա հիմնված դրույթներն ու եզրակա¬ 
ցությունները երբեմն վտանգավոր են, բայց ներկա դեպքում գործ 
ունենք օբյեկտիվ բնույթ կրող լեզվական մի հատկանիշի հետ, 
այսինքն ՝ լեզվի բառական կողմի հետ, անկաի։ նրա ոճական այլ 
առանձնահատկություններից։ Կան որոշակի կատեգորիայի բառեր 
ոլ րառաստեղծումներ, որոնք բոլորովին խորթ են հայկական, 
այսպես կոչված, առաջին շրջանի քրիստոնեական գրավոր հուշար¬ 
ձաններին, Աստվածաշնչի 6Հ00|)է1Տ 6X01)11011(115, Փավստոսի, Ղ տ – 
ղար Փարպեցոլ գործերին և այլ երկերին։ Այդ բառերի առկայու¬ 
թյունը ապացույց է այն բանի, որ տվյալ հուշարձանը վերաբերում 
է քիչ ավելի ուշ ժամանակաշրջանի, երբ ծաղկում էր, այսպես 
կոչված, հունաբան դպրոցը ՝ւ 

Հիշյալ տարրերը լեզվի մեջ ներթափանցում էին փիլիսոփա¬ 
յական և առհասարակ հայեցողական գրականության միջոցով։ 
Կայսրության կյանքի հետ շփվելու անմիջական արդյունքներից 
մեկը եղան եկեղեցական տարաձայնությունները։ Դավանաբանա¬ 
կան վեճերն ու երկպառակությունները մեծ ծավալ ստացան։ Ե վ 
կայսերական եկեղեցու դավանանքի կողմնակիցներին, և ազգա¬ 
յին եկեղեցական ավանդության հետևորդներին հավասարապես 
անհրաժեշտ էր մտքի ճկունություն հայեցողական, վերացական 
մտածողության բնագավառում, որպեսզի կարողանային հասկա¬ 
նալ և մեկնաբանել քրիստոսի բնությանը վերաբերող բարդ և ման¬ 
վածապատ հարցերը։ Այդ և այլ պատճառներով առաջ եկավ նոր 
հոսանք, և ստեղծվեց գիտական կամ տեսական ոգով տոգորված 


։ Դրանց իվ/՚ն ևն պատկանում, օրինակ, ապացոյց– ձ՚Ո օ5ճւ^1<5ւ շարունակ = 007– 
տար– բերաթիւն = ն\(լ–գօթձ, րաց-ասու րիւն = Ճ՚ո5–<ք րաց֊ատրոլթիլն ^ 
ձ՜ոծ-ՏէՕաՏ, վերարհրիւ–ձ\յօւ–գլք)ՏօՀ1օւլ, քանակ = էրձօօ\), որակ = ռօ1օ\յ, տրամա– 
ղրութիլն = Տ\ձլ–՚&է01հ։ շար-աղրոլթիլն, շար-ամանութիւն ~ ՕՀ)բ–՚ոե.ՕՀդ և ալլնէ 
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գրական ութ չուն > Մտավոր կյանքի հորիզոնի լայնացման հետ միա¬ 
սին գիտական տերմինաբանության թարմ շերտով հարստացավ 
նաև լեզուն։ Այս հոսանքը սկսվեց Հուստինիանոսի մ ամ տնակ¬ 
ներից և սերտորեն կա սլված է նրա վերափոխումների հետւ Ուստի 
մենք իրավունք ունենք Ջ ղ ա ըի երկրորդ կեսը համարել մի նոր 
շրջանի սկզբնավորություն հաչոց մտավոր կյանքում։ Ո՝ե որքան 
խոշոր է հունաբան շրջանի նշանակությունը հայ դպրության ս/ատ– 
մության մեջ, կարելի է զատել նրանով, որ այդ շրջանի արգասիք 
են Գավիթ Անհաղթի փիլիսոփայական գործերը, նշանավոր մաթե¬ 
մատիկոս Անանիա 0իրակացա աշխատությունները և վերջապես 
Մովսես Խորենացա առաջին լիակատար և քննական Հայոց 
պատմությունը, իսկապես մի հոյակապ հուշարձան, որ շատ 
կողմերով իր հավասարը չունի հայ դպրության մեջ ՝ նշանավոր 
նախ և առաջ ազգային այն խոր գաղափարայնությամբ, որը ստեղ¬ 
ծեց նա, և որով շատ դարերի ընթացքում դաստիարակվեցին 
հետագա սերունդները։ 

Հ ա յ կ1 ա * յ &ի է Լ( ,ա թյա-Ղ՚սն դա կան կրթության ազդեցությունը 
և ընդհակառակը ՝ հայոց տեղաշարժը դեպի կայսրություն, թեև 
տարբեր կողմերից, բայց տանում էին դեպի միևնույն նպատակր՝ 
դեսյի մշակութ ա չին հավասարեցում։ Եթե երևույթները դիտենք 
բացառապես կազմակերպվող պետականության տեսակետից, 
ապա չի կարելի չընդունել, որ էթնիկական այլազանության հար֊ 
թեցումը և նրանց վերափոխումը միասնական մշակութային զանգ֊ 
վածի, պետք է որ բարերար ազդեցություն ունենային Արևելյան 
կայսրության քաղաքական աս/ադայի և նրա ամբողջ ճակատ աղբի 
վրա։ 

Հռոմեական կայսրությունը երկու մասի բաժանվելուց հետո 
դրանդից յուրաքանչյուրի կյանքը պետք է զարգանար տարբեր 
ուղղություններով, արդեն կայսրության բաժանումը նշանակում 
էր, որ երկու մասերում էլ մշակութային կյանքում արդեն գոյու¬ 
թյուն աներ որոշ աններդաշնակություն։ Արևմտյան կա (սրությու– 
նլ։ ^ոոմեականանում էր, իսկ Արևելյանը, եթե կարելի է այսպես 
ասել, ընթանամ էր արևելականացման ուղիով։ Արևմուտքում դըլ– 
խավոր գործոններ հանդիսացան էթնիկական թարմ խմբերը, իսկ 
Արևելքում ասպարեզ մտան պատմական մանր ազգություններ, 
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որոնք ույի ի բռի միմյանց հետ մրցում էին պետական կյանքում 
առաջնակարգ ղեր խաղալու համարւ 

Հոլստինիանոսի վարած քաղաքականությունը հայերի նկատ¬ 
մամբ այնքանով, որքանով այն հետապնդում էր նրանց, ինչպես և 
մյուս ժողովուրդներին կայսրության մեջ ներգրավելու նպատակ, 
թելադրված է իրերի բնական ընթացքով և արդարացվում է կայս¬ 
րության պատմության ներքին միտումով։ Ոայց, դժբախտաբար, 
կայսրության արևելյան և արևմտյան կեսերի փոխհարաբերության 
մասին ավանդական որստկերացումները խանգարեցին, որպեսզի 
այդ մերձեցումը ամբողջապես ծառայի Արևելյան կայսրության 
օգտին։ Չնայած կայսրության երկու մասերի մեջ գոյություն ունե– 
ցող խզումը գնալով ավելի ու ավելի էր խորանում՝՛ խթանվելով 
հասարակական և քաղաքական կյանքի ռեալ պայմաններով, Հուս- 
տինիանոս կայսրը, տարվելով նվաճողական նպատակներով, աշ¬ 
խատում էր վերստին միացնել անջատված մասերը և վերականգ¬ 
նել պետության նախկին ամբողջականությունը։ Դրա հետևանքով 
այդ գաղափարի համար զոհաբերած նյութական և հոգևոր հսկա¬ 
յական միջոցները գործ էին ածվում ոչ թե Արևելյան կայսրության 
կարիքների և օգտի համար, այլ փոխագրվում էին Արևմուտք ՝ այգ 
մասը բարբարոս հրոսակների ասսլատակոլթյոլններից պաշտպա– 
նելոււ Ուրիշների կողքին հայկական, ասորական և վրացական զո¬ 
րախմբերը ևս իրենց զորավարների առաջնորդությամբ կռվում էին 
Աֆրիկա յի անապատներում, Ւտալիայում և կայսրության մյուս 
մասերում՝ պաշտպանելու այն, որ բոլորովին օտար էր իրենց ոչ 
միայն իբրև տարբեր ազգության ներկայացուցիչների, այլ նաև 
իբրև Արևելյ ան կայսբաթլան քաղաքացիների։ Ուժերի նման վատ¬ 
նումը, ճիշտն ասած, Արևելյան կայսրության անմիջական շահերի 
տեսակետից չի կարող արդյունավոր համ արվել։ 

Արևելքից շատ կենսական ուժեր անցան դեպի կայսրություն . 
պատմությունը մեր առջև բաց է անում մեծ ձիրքով օժտված գոր¬ 
ծիչների մի ամբողջ շարան, որոնք արտակարգ անձնազոհությամբ 
և եռան գով իրենց կյանքը նվիրևցին կայսրության բարօրու¬ 
թյանը */ Ոիչ չէր նրանց թիվը նաև Հուստինիանոսի ժամանակնե– 


1 Հեղինակավոր մասնա հետներից ժեկի կարծիքով հալերը հտետՈ է1տրՈ 

&6ւշհօ սոօրատտտԱօհճ Օւշոտէշ ցօէհշո. Օւշ քոհւցտէօո Օքքաօրտ, ժ։օ ցօո։91տէօո 

Ւէշօրճտ1օւէ€ր ժտր քօ1ք»6Ո(Խո յՅհրհււոժօրէՑ ( այսինքն՝ Հուստինիանոսից հետո) 


ՀՈԻՍՏԻՆԻԱՆՈՍԻ ՌԵՖՈՐՄՆԵՐԻ ՆՇԱՆԱԿՈՒԹՅՈՒՆԸ 


239 


րում– բավական է հիշատակել Հուստինիանոսի թագավորության 
սյուներից մեկին՝ հայ Նտրււեսին, մի մարդու, որը մեծ հոլակ ձեոք 
բերեց բազա քացի ա կան կյանքում, ճգնաժամային պահին ցուցաբե¬ 
րեց արտասովոր տաղանդ նաև ոազմական արվեստում և իր հաղ¬ 
թանակներով նսեմացրեց նույնիսկ Բելիսարոսի՝ իր ժամանակի այդ 
զինվորական հանճարի փաոքըւ Բյուզանդիայի նախաշեմին Նար– 
սեսի հոյակաս/ կերւզարր ճշտությամբ կանխագուշակում է ապա¬ 
գան՝ հանդիսանալով հոգևոր և նյութական այն հարստության ու 
զորության մարմնացո ւմը, որ արևելյան գավաոներից անդադար 
հոսում էր դեպի կայսրության կենտրոնը նրա գոյության ամբողջ 
ընթ ա ցրում » 


տա<յ 8րրո6Ո)Տ<՚հ(ո սոժ ւհօոտօհշո 0€հ)սէտ. <յօ1շօր, II Օ՚ւշ Օտոաւտ մ. 8րշ–. 
՚1հ€ւո. թ, 24. *է>օր հօհօ սոժ ուէ(1օրօ >Նժ€1 <1օր ձրաօատր (Ի131ւօրՅրհ, օօրբծյւա 
սոմ ^շՁէ1<, ^^օ-րօւ) հ։1է1օէ6ո ոօեօո (Խո ւԵտրօրո <1օո 1<օրոհ»Րէէտէօո սոժ 
էարհէւցտէւո Տէոոաւ <Խր րօրոուտօհքո ւ^օԱ^րրքքւուօոէշր («օ(Խ^օբւ><ձ (Խ– 
բօրա *, ւ՜հ. բ. 96. 
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Արևե|յան կամ Պարսկական Հայաստանը նախարարությունների 
երկիր։ Նախարարությանը որպես հայոց պաամական կյանքի ազդակ։ 
Արևելյան Հայաստանի վիճակը Պարսից պետության մեշ։ Սասանյան 
միապետության վարչակարգը՝ քաստակներ և շահրեր։ Արևելյան Հայաս¬ 
տանը որպես Կովկասյան ք՜աստակի շահրերից մեկը; Արեե|յան Հայաս¬ 
տանը որպես մարզպանական միավոր։ Նրա հարաբերությունը հարևան 
երկրների հետ. Մարզպանական Հայաստանի սահմանները։ Արշականյաց 
և Մարզպանական Հայաստանների տերիտորիալ հարաբերությունները։ 
Ծայրամասային դավաոների աոաշացումը։ Մարզպանական Հայաստանի 
բաժանումը ըստ Աշխարհացույցի։ 11յանիքի, Տայքի և Մոկքի աոաշացումը 
ըստ Աշխարհացույցի։ Կենտրոնական նահանգները՝ Տանուտերական 
և Վասպ ուրական երկրները մինչև 591 թվականը; հոսնական ԱԱՈժ-բ 
և բյուգանդական էհՇՈա-ե՝. Աշխարհացույցում ընդունված նահանգային 

բաժանման ծագումը։ 

Հայաստանի արևելյան կամ պարսկական մասը հայոց պատ¬ 
մության մեջ ունեցած իր ՂիՐՔ ոէ Լ ոլ նշանակությամբ էապես 
տարբերվում է Արևմտյան Հայաստանից, նրան է պատկանում այն 
նվիրական սկզբունքների ու հիմունքների զարզացման ու պահ¬ 
պանման ղլիւավոր զերը, որի վրա հենված էր հայոց պատմական 
կյանքը։ 

Հայաստանը ամբողջությամբ վերցրած, հնուց ի վեր ներ¬ 
գրավված լինելով պարսկական պետությունների համաշխարհա¬ 
յին քաղաքակ անութ յան ոլորտը, զարեր շարունակ պարսիկների 
հետ գտնվում էր մշակութային միևնույն աշխարհում։ Դեռևս այն 
ժամանակներից, երբ Արշա կունին ե րր գրավեցին Պարսկաստանը, 
և նրանց կրտսեր ճյուղը հաստատվեց Հայաստանում, երկու եր– 
կրրների հասարակական և կենցաղային կապը է լ ավելի սերտա¬ 
ցավ։ Արշակունիների տիրապետության շրջանում Հայաստանում 
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ձևավորվեր այն սոց ի ալ-քա ղաքա կան կարգը, մենը նկատի ունենք 
նախարարությունը, որն այնքան վառ կերպով բնութագրում է հայոր 
անցյալը։ ճիշտ է, նախարարությունը ծագեր և զարգացավ մինչև 
Արշակունիների տիրապետությունը, և նրա հիմքերը խորը թաղված 
են երկրի էթնիկական ու տեղագրական պայմանների ու առանձ¬ 
նահատկությունների մեջ, բայց նրա ինքնատիպ կերպարի վերջ¬ 
նական ձևավորումը, անտարակույս, վերաբերում է Արշակունի– 
ների շրջանին։ 

Նախարարական վարչակարգը իր կայունությամբ մի այնպի¬ 
սի տիպական ու ուշագրավ երևույթ է, որ առանց գրա անհնա¬ 
րին է հայոց հին կյանքի և պատմության գիտական ըմբոնումն 
ու ճիշտ լուսաբանումը։ Տարբեր երանգավորումներով այդ վար¬ 
չակարգը Հայաստանում շարունակեց իր դոյությունը մինչև Բագ– 
րատո ւնիների անկումը և վերջնական աւգես ոչնչացավ մոնղոլ¬ 
ների արշավանքի ժամանակ։ Այգ ամբողջ երկարատև ժամա¬ 
նակաշրջանում նախարարությունը հանդիսացավ քաղաքական 
կարևոր գործոն և, կարելի է ասել, հայոց պատմության լծակը, 
նախարարությունները ամբողջ երկբով մեկ ցրված քաղաքական 
ազատութ յան օջախներ էին։ Այդ վարչակարգի նշանակությունն 
արմատացած է հենց այն բանում, որ նրա ժամանակ երկրի 
արտաքին կախվածությունը համատեղված էր ներքին ինքնուրույ¬ 
նության հետ, և տյգ ճանապարհով ապահովվում էր երկրի ինք¬ 
նատիպությունը։ 

Հայտնի է, թե որքան հաճախ են խոսում եկեղեցականու¬ 
թյան որպես հայոց պատմության մեջ իր նշանակությամբ գերիշ¬ 
խող գործոնի մասին, հետազոտողները պատրաստ են նույնիսկ 
գրա վրա կառուցել հայոց ամբողջ պատմական կյանքը։ Այս տե¬ 
սակետը, որպես հայ պատմագրության ծեծված դրույթներից մեկը, 
որ փոխանցվել է մեղ մեր նախնիներից, մշակվել է այն բանից 
հետո, երբ երկիրն արդեն կորցրել էր նախարարական կերպա¬ 
րանքը։ Այգ կարծիքը ճիշտ է այնքանով, որքանով որ հանդիսա¬ 
նում է ուշ շրջանի իրադրության արտացոլում, բայց սխալ է, երբ 
այն հավասար լափով կիրառվում է ավելի վաղ ժամանակների 
նկատմամբ։ ՛Բանի դեռ Հայաստանում գործում էին նախարարա¬ 
կան կարգերը, եկեղեցին նշանակություն ուներ, քանի որ նա 
հարմարվում էր նախարարական իրականությանը։ Եկեղեցու աղ֊ 
գայնացման համար հայերի մղած ծանր պայքարը, ըստ էության, 
16 ն. Արյոնց 
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հանգում էր եկեղեցին նախ արարակ ահացնելու և նախարարական 
հարաբերությունները եկեղեցական բնագավառին պատվաստելուն։ 
նաքոա բարությունը համարվում էր մի այնպիսի արմատացած 
կենսաձև, որ արդարացվում ու պահպանվում էր այն բարդ պայ֊ 
մ աններով, որոնց մեջ գտնվում էր Հայաստանը, ուստի յուրաքան֊ 
չյուր նոր կազմակերպություն կարող էր պատվաստվել միայն 
գոյություն ունեցող նախարարական միջավայրին անվերապահս֊ 
րեն հարմարվելու դեպքում ւ Այնտեղ, որտեղ այդ հաջողվում էր 
եկեղեցուն, նա դառնում էր նախարարական֊ազգային, իսկ երկրի 
այն մասում, որտեղ կայսերական քաղաքականության ազդեցու¬ 
թյան հետևանքով չէր կարողանում կամ անհրաժեշտություն չէր 
դդում կասչելու տեղական ձևերին, հայ եկեղեցին մնում էր ընդ֊ 
հանուր եկեղեցական կյանքի հունի մեջ։ Այդպիսին էր եկեղեցա֊ 
կան իրադարձությունների քաղաքական կաոուցվածքը, որ ընկած 
էր հայոց եկեղեցին ընդհանուր եկեղեցուց մեկուսացնելու հիմքում ՝ 
անկախ դավանաբանական սկզբունքներից և տարաձայնություն֊ 
ներից։ Նախարարական շրջանում եկեղեցու նշանակությունը 
չափվում էր ոչ թե նրա քրիստոնեական բովանդակությամբ, ինչպես 
թվում է շատերին և կամ ոչ այնքան նրանով, այլ նախ և առաջ 
ֆեոդալական կամ նախարարական կաոուցվածքով։ 

Նախարարական հաստատության այդպիսի նշանակության 
դեպքում հասկանալի է, որ նրան հանգամանորեն ծանոթանալը 
անհրաժեշտ է հայոց պատմության մինչև մոնղոլական նվաճում֊ 
ներն ընկած րնդարձակ ժամանակաշրջանը լուսաբանելու համար » 

Արշակունիների ժամանակ ձևավորված այդ հաստատությու֊ 
նր նրա անկումից հետո էլ շարունակեց ղարդանալ և գործել 
նրանց բ ո լ ք >Ը տիրույթներում։ ք*այց գլխավորապես Հուստինիա– 
5 ասի ժամանակվանից ի վեր Արշակոլնյաց Հայաստանի արևմտյսւն 
կեսը սկսեց կորցնել նախարարական կերպարանքը, մինչդեռ 
արևելյան մասում այն շատ երկար պահպանվեց։ Նախարարու֊ 
թ յանների մասին հայ մատենագրության մեջ եղած տևղեկու֊ 
թյուն ները վերա բերում են գրեթե բա ցառաոլես Արևելյան Հա յաս֊ 
տանին, ուստի և Հայաստանի այդ մասի գոյավիճակի ուսումնա֊ 
սիրության ժամանակ նախարարությանը պիտի հատկացվի կենտ¬ 
րոնական տեղ։ 
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Բյուգանդական աղբյուրների մեջ Արևելյան Հայաստանը 
սովորաբար կոչվում է Պ արսկահայքւ Նա Վիրքի > Աղվանքի և 
Ատր պատ ականի հետ միասին կազմում էր Ս ասան յան Պ արսկաս– 
տանի վարչական խոշոր բաժանումներից մեկը։ Սասանյանների 
ժամանակ պարսկական պետությունը բաժանված էր չորս մասի 
կամ երկրամասի՝ Արևելյան, Արևմտյան, Հարավային և Հյուսիսա¬ 
յին 1<ստէ ւ\օր«տ«ո, xօրս ^ ^^^ո րա՜որօտ, Յթ^էՅր 1 . 

Հյուսիսային երկրամասը հաճախ կոչվում էր 1\ԱՏէ*31< 1 1^3ք)^0հ, 
ինչպես հայերն էին կոչում, կամ կենտրոնին առավել մոտ շրջանի 
անունով՝ 1<ստէ–31< 1 ^էրբՅէՅ^ՅՈ/ Իսկ 2թՕ\է 3ր անունը վերաբե¬ 
րում էր սկ /ութական կամ սարմատական ժողովուրդն երիւն, որոնք 
բնակվում էին ավելի հեռու՝ հյուսիսում, և իրենց գոյությունը 
զգացնել էին տալիս պարսկական և հռոմեական տիրապետու¬ 
թյունների վրա կատարած հաճախակի ասպատակություններով։ 

Պ արս կաստան ը չորս երկրամասերի բաժ անելը որոշ դիտնական– 

ներ վերադրում են Խոսրով Անուշիրվանին (531 — 579)։ Կարծում են, 
որ Պարսկաստանը մինչ այդ բաժանված է եղել բազմաթիվ պրո– 
վ/ւնցիաների, որոնց սատրապները կամ կառավարիչները կախում 
են ունեցել անմիջապես թագից, բայց քանի որ դժվար էր հետևել 
այդքան բազմաթիվ ենթակա մարմինների գործունեությանը, 
Խոս բովը «միտք հղացավ կազմել չորս մեծ նահանգ և դրանք հանձ¬ 
նել թագավորի վստահությունը վայելող շորս անձնավորաթյուն– 
ների։ նրանց պարտականությունն էր հետևել նահանգային սատ¬ 
րապների գործունեությանը, ուղղություն տալ նրանց, հսկել և 
չարաշահումների մասին զեկուցել թագավորին» 2 ։ 

Այս կարծիքն այնքան էլ ճիշտ չէ. հա՛զիվ թե կարելի է Խոս- 
րովին հաԱարել հիշյալ վարչական բաժանման նախաձեռնող։ 
Արաբ հեղինակ Տարարին, որ իր տրամադրության տակ ունեցել է 
պահլավական շատ նյութեր և օգտվել է նաև հուդայ-Նամեից՝ 


՝ Աշխարհացույց, էջ 40 «թոլստ /։ Խորալրան ( |՝)1՜0 հուրաստն, համառոտ Աշ- 
խ ար քոս ցույց ի ապաղրվաձ տեքստում՝ Խորայարանք), քուսս։ ի Նեմոո », քուսս, 
ի հէորասան, քոլստ ի եապկոհ, որ է կողմն Կալկասոլ լերանց» ։ Անանքոս ՇիրաԱա– 
ցո։ մոտ հանդիպում ենք այսպիսի արտահայտության, «սպայապետն զոր Խորաւա– 
րանն կոչեն», այսինքն՝ Արևմտյան երկրամասի՝ հ>որա։Էս։րսմ։ի սպարապետ, որ 
անհասկանալի է մնացել հրատարակչին՝ Միարանին, Արարատ, 1906, ւիետրվար 
և ապրիլ, 

2 ԱՔաԱոտօո, 7հտ Տշօշոէհ րոօոօրշ1պ, բ. 439. 
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նշանավոր Շ ահ-Նամեի նախատիպիս, Հայտնում է, որ, երբ Խոս՛֊ 
րով Անուշիրվանը գահ բարձրացավ, «նամակներ ուղարկեց չորս 
պագոսոլաններին, որոնք կառավարում էին Պարսկաստանի շորս 
երկրները». այդ նամ ակներից մեկը ուղղված էր «Աադոյ նախվեր– 
ղանին՝ Ադարբայղանի, Հայաստանի և հարևան հողերի պագոս– 
պանին»^ > 

Չորս քուստակների գլուխ էին կանգնած չ ո րս պադոսպան– 
ներր. այսպես, Ատրպատականի քուս տակ ի կամ Կովկասյան երկ¬ 
րամասի պետն էր Չագոյը։ Դատելով այգ վկայությունից՝ Պարս¬ 
կաստանի մեզ հետ աքրքրող բաժանումը տեղի է ունեցել Խոսրով 
Անոլշիրվանից առաջ և չի կարող համարվել նրա գործը։ 

Այգ նույն պատմագիրը հայտնում է, որ «մինչև Խոսրովի թա¬ 
գավորելը սպահբեգի, այսինքն՝ գլիրավոր զորահրամանատարի 
պաշտոնը ամբողջ կայսրությունում զբաղեցնում էր մեկ անձնավո¬ 
րություն։ Իսկ Խոսքովս, հենց որ թագավոր դարձավ, այդ պաշտոնը 
բաժանեց չորս մարդկանց միջև, Արևելքի, այսինքն՝ հարասանի 
և հարևան հողերի սպահբեգի, Արևմուտքի սպահբեգի, Նիմ– 
ո ո ղի, այսինքն՝ եմ են ի սպահբեգի և Ադարբայղանի ու 
հարևան հողերի, այսինքն՝ խազարների երկրի սպահբեդի»–։ 

նշանակում է, Խոսրովի)։ վերագրվում է միայն այն, որ չորս 
երկրամասերում կամ քուս տ ակն երում պագոսպ անների կողքին 
նա նշանակեց մ եզական զորահրամ անա տար։ Այս ռեֆորմը վերա¬ 
բերում էր զինվորական իշխանությունը քաղաքացիականից ան¬ 
ջատելուն . այսինքն՝ պադոսպանները համարվում էին քսւղաքա– 
ցիական, իսկ սպահրեգները՝ զինվորական իշխանության մարմին¬ 
ներ 3 ; 


՚ աա«\ 7օԵորէ, ր. 161 — 152. 

3 Ա>., բ. 155. 

5 ԲշԺՕՏթՅՈ. այսպես էր կոչվում, իմիլիայլոց, Սպահանի կառավարիչը 
641 թ. արաբների նվաճումների ժամանակI 1՚3հ3ր1, 2օէՅՈհտր§ III, զյ. 43, 
հայերեն ս/սւաղոսապան, 1՚Լ|–եոս ։ էլ 77, նույն ձևով է կազմված, ինչպես Ո13ր2* 
|)&|1 և նշանակում է երկրի պահոչանող կամ կառավարիչ։ ք 1 Ձ11<0Տ բառը հանդի¬ 
պում ենք պահլավական դրականության մեջ նահանգ իմաստով. ^ՕՏէ, Ի(1եԽւ11 

/քյր/տ II, 297; ՒէսԵտօհւՈՅՈՈ, Խրո. Շրօրո. I, ր. 223։ Հայ պատմիչ Բ"ու|ւ5,ո 

Արձրանոէ մոտ պաւոզոս նշանակում է ինչ-որ կոչում, «աուսթին յարրունաստ 
ւ/յաւոդււսօ պատաաւորր զօր օր րադմօր», էլ 286։ Նույն իմաստով գործ է ածվում 
նաև Մովոէս 1|այ|աեկատէ|ացու մոսւ % *ևկն խաղար փաաղհԱՀ, էյ 265 և շատ 



^ԱՅԱՍՏԱՆՕ ՄԱՐԶՊԱՆՈԻԹՅՈԻՆ 
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Ըսս։ հայկական վկայությունների, բանակի բաժանումը չորս 
հրամանատարության տեղի է ունեցել ոչ թե Խոսրովի, այլ նրա 
թոռան՝ Հազկերտի՝ վերջին Սասանյանի ժամանակ։ Ւնչպես հա– 
ղՈբդում է Սեբեոսը, նրա օրոք <ր պատարւեալ բաժանեցան զալրք 
Ա՛շխարհին պարսից յերիս մասունս, զաւր մի այն որ ի Պարսից 
ել յարեւելից կողմ անէ, ել զաւր մի Խոռեմայ, որ յԱսորեստանեայց 
կողմ անէ եւ զաւր մի որ յԱտրպատական կողմ անէ. բ ա 19 թա– 
դալորութիւն նորա էր ի Տիզբոն, ել ամենեքին միաբան պատուէին 
զնա միաբանությամբ յ) 1 » 

Պ արսքն այստեղ Ֆարսն է, հարավային երկրամասի ղլխավոր 
նահանգը և այստեղ գործ է ածված ամբողջ քուստակի փոխարեն, 
ինչպես ք)Ձրտ ք>1*0 է 0 է 0» Ինչպես երևում է, հայ պատմիչն էլ 
տարբերում է չորս բանակ, նկատի ունենալով, ըստ երևույթին, 
չորս սպահբեգությունները։ Նրանց առաջացման մեջ հայ պատմիչը 
պարզապես տեսնում է Հազկերտի օրոք թագավորական իշխ անու– 
թյան թուլացումը, իսկ ըստ արաբական տվյալների դա հանդի¬ 
սանում էր Հազկերտի պապի ՝ Խոսրով Անուշիրվանի կողմից կի¬ 
րառված ռեֆորմ։ Ըստ երևույթին ոչ մեկը, ոչ մյուսը ճիշտ չեն, 
և չորս սպահ բեգությունները, ինչպես և չորս պադոսպանությոլն- 
ները Պարսկաստանում գոյություն են ունեցել Խոսրովից ու Հազ– 
կերտից շատ առաջ։ 

Հայտնի է, որ ըստ հին իրանական տիեզերաբանության ամ¬ 
բողջ երկնակամարը նույնպես բաժանված էր չորս սպահբե գների 
միջև, տ ի շ տ ա ր աստղը իշխում էր արևելքի վրա, ս ա տ ա վ ե ս ը ճ 
արևմուտքի, վ ա ն ա ն տ ր՝ հարավի և ա պ տ ո ր ի ն գ ը՝ հյուսիսի՜։ 

հավանորեն Ղևոնւ||ւ ւ քոա՝ ՛լոշ կարար ընղոստախօս պատ ա պ ր ո ս ն այն համ– 
րաոնալ դգլոլխն իւր», էջ 133։ Այս մեջբերման մեջ ընդգծված բաոը վրիպակ է. 
պետբ է չինի պատդոս։ ներված քաղվածքում պատդոս նշանակում է կառավարիչ, 
պաշտոնատար, ք)Ը11<ՕՏ–|53ք1 իմաստով։ Դմբա/ստարտր բառի ստուգաբանությունը 
անծանոթ է. Հայերեն օրինակների հիման վրա կարելի է բամանել թՅէէ-^ՕՏ–^, որ 
նշանակում է երկրի գլ ո ւխ հմմտ. |<0Տ*/ւ կապը |<0Տէ–31<–/ւ հետ։ Թերևս թՅէքյՕՏ-բՅՈ֊/» 
ծագումը մամանակագրական կարգով հասնում է բՅէ–եՕՏ–է–բՅՈ–/>& և բՅԱ<0Տէ–/>&։ 
Արդյո՞ք չի կարելի ընդունել, որ 1<0Տ–^ ինքնուրույն բառ է, իսկ 1<0Տէ–/»՝ նրա 
ածանցավոր ձևը։ 

• 11եյ>ե ոս, էջ 99 — 100։ Սասանյան բանակը չորս մասի բաժանեԼու արձա¬ 
գանքները կարելի է գտնել նաև Խորենացու մոտ։ Հայոց Արտաշես թագավորը 
նույնսլե ա իր զորքը բաժանում է չորս հրամանատարների միջև . 1աւրենսւ(յ|ւ, Բ, ձդ։ 

2 XVօտէ, 8սոժԱհ1$, ք>. 12, Տձշրշճ֊ի մեջ Ցօօետ օք 1հօ Տոտէ, \^օ1. V. 
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ճիշտ է, ՏսոԺՋհւՏ դի/ ։ քը> ո րից քաղված են հիշյալ տեղեկու¬ 
թյունները մեղ հասած խմ թաղքությամբ, Սասանյանների ան¬ 
կումից հին չէ, բայց իր հիմքում այն վերաբերում է ավելի հեռա¬ 
վոր մամ տնակներին։ Կասկած չկա, որ պարսիկների տիեզերաբա¬ 
նական պատկերացումները տվյալ դեպքում Պ արսկւսստանի 
վարչական բամանման՝ նրա չորս հրամանատարության բաման¬ 
վելու անմիջական արտացոլումն են» 

Պ ադոսպանությունների և սպահբեդությունների հաստատու¬ 
թյունները, ըստ էության, կարող են համեմատվել հռոմեական 

կայսրության բրՅօքքշէստ թրՅշէօոօ և աՅ&ւտէ6ր ւա1ւէսա–/ր հետ։ 

Սկզբում պրետորիական պրեֆեկտն իր ձեռքում միավորում էր 
քաղաքացիական և զինվորական լիազորությունները, և միայն 
ք 1՝ զարից զինվորական իշխանությունն անջատվեց որպես աոան¬ 
ձին տեսչություն։ Մենք տեսանք, որ հռոմեական ամբողջ կայսրու¬ 
թյունը բ ամանված էր չորս մեծ պրեֆեկտուրաների, որոնց գլուխ 
կան գնած էին չորս պրեֆեկտները։ նրանցից երկուսը պատկանում 
էին կայսրության արևելյան, իսկ մյուս երկուսը՝ արևմտյան կե¬ 
սին։ Նույնքան էլ զինվորական պետեր, 1ՈՅ§1Տէ0ր աւ1ւէԱ1Ո, կային 
ա րևելյան, իլլիրյան, թր ակիական և դալլիական, եթե չհաշվենք 
արքունական չորս պետերին, |)ր36Տ0Ոէ316Տ։ երկուական՝ 
երկու մայրաքաղաքների յուրաքանչյուր արքունիքում։ Հազիվ & ե 
պատահական լինի կայսրությունների բամանումների միջև եղած 
այդպիսի նմանությունը, այստեղ, ըստ երևույթին, ինչ-որ կապ կա։ 
Դմր ախտարար երկու հարևան երկրների քաղաքական հաստատու¬ 
թյունների ծա ղումն արան ական փոխհարաբերությունների հարցը 
հետադասողների կողմից չի շոշափված, որոնք, ըստ երևույթին, 
մտքով անգամ չեն անցկացրել, որ հպարտ Հռոմր կարող էր որևէ 
րան փոխ առնել բարբարոս պետությունից։ Բ՛երես դա ճիշտ է, 
և փոխ առնող կողմը ներկա դեպքում հանդիսանում է Պարսկաս– 
տանրւ Համենալն դեպս կասկածից մեր է, որ պարսկական քոլս- 
ս՛երը կամ քուստակները նույնքան հին են, որքան հռոմեական 
ւղրեֆեկտ արաները։ 

Պրեֆեկտարաներր րամանվում էին դիոցեղների (թեմերի), 
որոնք իրենց հերթին ս տ ո ր աբա մ անվում էին նահանգների, իսկ 
ս/արսկական քուստակներն էլ պատմականորեն ստեղծված տերի¬ 
տորիալ և էթնիկական պայմանների համաձայն ուղղակի բաման– 
վում էին ավելի մանր միավորների։ Սրանցից յուրաքանչյուրն իր 
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պատմական անցյալով իրենից ներկայացնում էր ավելի կամ պա֊ 
կաս ինքնատիպ երկիր՝ տ 3 հ I՜* Աշկարգացույցի համաձայն Կով¬ 
կասյան քոլոտը կամ երկրամասը բաղկացած էր այդպիսի 13 երկրր– 
ներից կամ ջահրերից . 


1. Ատրսլասսսկան 

2. Արմն, որ է Հայք 

3. Վարյրան, որ է Վիրք 

4. Օ՜ան, ււր է Ազուանք 

5. (՚ալասական 

6. Սիասկան 

7. Աոէ 


8– Դեւլան 
ք9. Շաննանյ 
». Դելի մ 

10. Դմրաւանդ 

11. Տասյարստան 

12. Ռովան 

13. Ամուլ 1 ։ 


Նույն աշխատության համառոտ խմբագրության մեջ հիշված 
է ընդամենը 10 երկիր, ընդ որում աոաջին շարքից հիշատակված 
է միայն Ատրպատականը, իսկ երկրորդի մեջ տրված է ամբողջը, 
միայն այն տարբերությամբ, որ Շ անճանի փոխարեն հիշված է 
Մ ու կ ա ն ը և բացի դրանից, նշված է Լա մա դանը, որ չկա 
աոաջին խմբագրության մեջ, բայց, անշուշտ, սրան է վերաբերում է 
Ուշագրավ է, որ մահմեդական աղբյուրները ևս Սասանյան հյուսի¬ 
սային երկրամասը նկարագրելիս երբեմն բաց են թողնում Կովկաս¬ 
յան երկրները* ւ 

Հին և քաջատեղյակ արաբ աշխարհագրագետներից մեկը 
հաստատում է, որ <ր Ջարբի կամ հյուսիսի երկրները կազմում էին 
Պ արսկական կայսրության մեկ քառորդ մասը և գտնվում էին 
սպահբեդի իշխանության տակ, որ կոչվում էր Ադարբադկան– 


I Աշխարհացույց, էջ 40. Ատրպտտական, Արմն Հոր է) Հայր, Վարջան, որ է 
հՒրյււ Ո՚ան, որ է Ազուանք, Րալասական, Սիսակւսն, ԱոԷ, Գեդան, ԼՇանճան^, 
Գլմոլնք, Դմրաւանղ, Տապրսաան, Ռլան, Ամլ, դոր պատմե/ աոաջի կայ մեզ։ Օտար¬ 
վում է 14 ջահր, հակառակ այն ցուցման, թե նրանց թի՚Լր 13 էւ Մարկվարար հա¬ 
մարում է Շանսանը, փխ. Շերչաևի որպես ներմուծություն, 11րՕՈցՕքՄ, էջ 125 1 
Ուջադրավ է Աշխարհացույցի վերջին նշումը, որից պետք է եզրակացնել, որ կամ 
մեզ հասած իւմբադրոլթյոլնը (բիվ չէ։ կամ Պարսկաստանի բաժանման մասին եղած 
հատվածը քաղված է մի այլ աշխատությունից, որի մեջ տրված է եղել վերոհիշյալ 
ջահրերի մանրամասն նկարա դրությունրւ 

* արզսՅրէ, Ըրօոցօհր. ր. 95, բ. 91* Արդյոք այս չի նշանակում, որ չորս 
երկրամասերի ծագումը նախորդել է հիէյայ երկրները պարսից գերիշխանու¬ 
թյանը ենթարկվեչունէ 
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սպահբեդ.օ, այդ քառորդը ընդգրկում էր Հայաստանը, Ատրպատա֊ 
կանը, Ռեհը.,, Ալանքը և այլն*։ 

Այս նույն հեղինակը, խոսելով թաղավորների տիտղոսների 
մասին, հայտնում է, որ Արտաշիրը շահ տիտղոսով մեծարում էր 
հետևյալ թաղավորներին՝ 9ուղարկ֊ Արմենիան-շահ, Ադարբադ֊ 
կան֊շահ, Ալան-շահ, որը Մականն է, Բարաշական-շահ և Սի֊ 
ս աշան ֊շահ– ։ 

Այդ բառերը տառացիորեն չպետք է հասկանալ։ Սրանց ի֊ 
մաստն այն է, որ հիշյալ երկրները ունեին սեփական թագավորա֊ 
կան իշխանություն, մի հանգամանք, որը թեև կապվում է Սասան֊ 
յան հարստության հի մնա դրի անվան հետ, ք ա յց իրականում 
վերաբերում է առհասարակ նրանց տիրապետության ժամանա֊ 
կաշրջանինւ 9՝երևս այս երկրների համեմատական անկախու֊ 
թյամբ պիտի բացատրել այն հանգամանքը, որ մի քանի գեպքե֊ 
րում, ինչպես ցույց տվինք, նրանք Կովկասյան քուստակի գավառ֊ 
ների մեջ չէին մտնում։ քԻա դավորական իշխանություն, իրոք, 
գոյություն է ունեցել 9ուզուրկ֊Արմենիայամ, այսինքն՝ Մեծ 
Հայքում և Առանում՝ Աղվանքում, բայց արաբ հեղինակը առան֊ 
ձին թագավորություն է համարում նաև Սիսաջանն ու 9արաշա֊ 
կանը, այսինքն՝ այն գավառները, որոնք փաստորեն պատկանում 
էին Մեծ Հալքին։ Այստեղ, երևի, արտացոլված է Ջ—է դարերի 
իրերի դրությունը, երբ այդ գավառներն արդեն Հայաստանից ան֊ 
ջատված էին։ Ինչ վերաբերում է Իբերիայի (Վիրք) բացակայու֊ 
թյ անը, ապա այդ բացատրվում է նրանով, որ հեղինակն այն դրել է 
Հայաստանի կազմում, ինչպես ընդունված է մահմեդական աղբյուր¬ 
ներում ։ 

Զաքարիա Հռետորի աշխատության վերջին գլխում Պտղո֊ 
մեոսի թվարկած երկրների համառոտ նկարագրությունից հետո 
ասվում է, <ր նկարագրված երկրներից բացի, հյուսիսային երկրա¬ 
մասում կան ևս հինգ հավատացյալ ժողովուրդներ. նրանք ունեն 
24 եպիսկոպոս, և նրանց կաթողիկոսը ապրում է Դվինում ՝ 
Պարսկական Հայաստանի մայրաքաղաքում։ Նրանց առաջին կա֊ 
թոգիկոսի անունը Գրիգոր է, այր բարեպաշտ և շատ նշանավոր»։ 

* ւԵո-^հօրմՅմհԵտհ, 8ւ՜Ե. 0<։օց. Ժճ Օօտխ, VI, ք». 118, թա Րհ մ. յ>. 90. 

3 ւԵ. ր. 17, 

ինչպես որ մեր կարմիրով պետք կ կարդալ. 



^ԱՏԱՍՏԱՆՐ, ՄԱՐԶ«1ԱՆՈ1>^11ԻՆ 
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«Այնուհետև՝ Գուրզանը. սա մի երկիր է Հայաստանումդ 
հունարենին նման լեզվով, այնտեղ քրիստոնյա իշխանը ենթակա է 
պարսից թագավորին։ 

«Այնուհետև՝ Առան երկիրը Հայաստանում, սեփական լեզ• 
վով. ժողովուրդը հավատացյալ է և մկրտված . նրանք էլ ունեն 
պարսից թաղավորին ենթակա իշխանւ 

«Այնուհետև՝ Ս ի սա կան երկիրը, սեփական լեզվով • ժողո¬ 
վուրդը հավատացյալ է, բայց բնակիչների մեջ կան նաև հեթանոս¬ 
ներ։ 

«Բ ազդուն երկիրը, սեփական լեզվով, հարում է ծովին և 
հոների հողում ձգվում է մինչև Կասպից դռները։ Դռների մյուս 
կողմում ապրում են բուլղարները» 1 ։ 

Աոաջին հայացքից թվում է, թե հինդ հավատացյալ ժողո¬ 
վուրդները առանձնացված են նրանցից հետո հիշատակվող երկըր– 
ներից. իրականում, սակայն, դրանք հենց Հայաստանը, Դուրղա– 
նը, այսինքն՝ Վիրքը, Առանը, այսինքն ՝ Աղվանքը, Սիսականը և 
Բազդունն են։ Վերջին անվանումը սովորաբար նույնացնու մ են 
Աբաղդիայի հետ։ Աբազդիան՝ ներկայիս Ափ խաղիան, ինչպես 
հայտնի է, ընկած է Սև ծովի ափին, իսկ Բազգունը, բերված նկա¬ 
րագրության համաձայն, «հարում է Կասպից ծովին և դռներին»։ 
Հիմք չկա Աբազդիան հասկանալ լայն քաղաքական տերմինի 
իմաստով, որ ընղդրկեր մինչև Կասպից ծով տարածվող հողերը, 
մանավանդ որ 9. դարում, որին վերադրվում է մեջ բերված նկա¬ 
րագրությունը, այդպիսի նշանակություն ուներ Լաղիկեն և այն էլ 
Սև ծովի ափերին։ Աբաղդիայի քաղաքական վերելքը տեղի է 
ունենում մի փոքր ուշ։ Մեզ թվում է, որ Բազդունը Բաբաս֊ 
կանի կամ Բարասականի աղավաղումն է, 1)82^է1Ո փոխանակ 
ՆՁ<Հ\՚ձ^> 2Հ*2ւՈ, գավառ, որ ավելի մոտ է գտնվում հիշյ ա լ երկրնե– 
ր/՚ն, քան Աբազդիան։ Բարասականը գտնվում էր Ատրպատակա֊ 
նամ՝ Բերղենդ և Վարդանակերտ քաղաքների սահմաններում։ 
Բերղենղը մինչև այսօր գոյություն ունի և գտնվում է Բուլղարու֊չայ 
դետի վտակներից մեկի վրա՝ ռուս֊պարսկական սահմանագլխին, 
դրանով էլ ճշտվում է Բալասականի դիրքը Արաքսի ստորին հո¬ 
սանքում։ ՛Նրան հարևան Վարդանը, հայ մատենագիրների Վարդա– 


յ 2Ջ0հ. 7716 ՏւյրԽշ ՇհրօոևԽ, XII, 7, թ, 327—8. Լօոմօո, 1899. 
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շր.օ 


հակեք սոր, որի ստույգ տեղը հայտնի չէ, հիշվում է Փայտակարանի 
գավառների թվում, երևի հալաս ականն էլ գտնվել է այնտեղ 

Բալասականը հիշվում է Կորյունի մոտ՝ Սիսականի, Հայաս¬ 
տանի, Աղվանրի և Վիրքի կ ո ՂԲՒ^՛ Վ՝ք ա ևք այն երկրներն են, որ 
շրջագայել է Մեսրուգը իր քարոզչական գործունեության ժամա¬ 
նակ։ 

Սիսականի անջատում ը Հայաստանից, ըստ մի վկայության, 
տեղի է ունեցեք 571 թվականին՝ հայերի ապստամբության և Սա¬ 
րեն մարզպանի սպանության ժամանակ։ «Ցայնժամ յառաջ քան 

* 

զայս ապստ՚սմրեալ ի բաց եկաց ի Հայոց անուանեալ Վահան 
իշխան Սիլնեաց և խնղրեաց ի Խոսրովայ յարքայէն Պարսից գի 
տարցեն զգիւան աշխարհին Սիւնեաց ի Դըւնայ ի Փայտակարան 
քաղաք և կարգեսցէ ղքաղաքն ի շահրմար Ատրպտտականի, գի մի 
ևս կոչեսցէ անուն Հայոց ի վեայ նոցաա> Սիսականը կրկին 
միացավ Հայաստանին Սասանյանների անկումից հետո՛*։ 

թաքարիայի բերած նկարագրության մեջ, որ վերաբերում է 
555 թվականին, Սիսականը հիշատակվում է արգեն որպես Հա¬ 
յաստանից աոանձին երկիր՝ Աղվանքի և Վիրքի կողքին, պե՞տք է 
արդյոք ենթադրել, թե այդ ժամանակ Ս ի ս ականը արդեն անջատ - 
ված էր Հայաստանից։ Աշխարհագրական և էթնիկական պայման– 

* ք»ւո |՚ք1ւ–1»»ր1|«|1)քԼՏ|ււ Օթ. օւէ, թ. 121, Բերղենդից մինչև Բա լա սա կան ի 
դաշտը և այնտեղից մինչև Ատրպատականին սահմանամերձ Վարդանլ, 12 փար¬ 
սախ է. Համառոտ Աչխարնանայցի մեք Աղվանքի ղավաոների թվում հիշվում է 
* դաշտ ի Բալասական», Աշ|սարնացՈէյց|ւ ընդարձակ խմբագրության մեջ Աղվան¬ 
քի նկարագրությունը, ինչ,դևս թվում է մեզ, թերի է, աստի դժվար է ասել, թե 
ինչպես է եղել այնտեղւ Ղեոնդ պատմիչը թվելով այն դավաոները, որոնք են¬ 
թարկվել են խազարների 703 թ. ասպատակություններին, դրում է, «այս դավաոք 
աշխարհին Աղուանիցձ և շարունակում է #առին և դցանկալի դաշտն Բացասա¬ 
կան», էջ 132։ Հնարավոր է, որ Բալասականը վերադրվել է Աղվանքին վերոհիշ¬ 
յալ խոսքերի հիման վրա։ 

Գուցե Բացասականը րնդհանրութ յուն ունի Փայտակարանի Բաղան-ոոտի 
կամ Ռոտ-ի-րաղայի հետ, եթե ընդունենք (հոտ– ի - ր աղաս և Բ ադաս-ււոտ՝ Բազաս 
դետ։ Ալիջա նի մոտ Բողղարոլ-չայը կոչվում է Բալա֊ոուդ և համեմատության 
մեջ է դրվում Բալա-ոոտի հետ, Մեծ 2«1յ ք, էջ 02։ 

* Սեթեոս, էջ 26, դի տարցեն զդիւան աշխարհին Սիւնեաց ի Դըւնայ ի Փայ– 
սւակարան քաղաք, եւ կարգեսցէ ղքաղաքն ի շահրմար Ատրպա տականի։ Նայն 
պատմիչը 152-րդ էյում խոսում է Սյունյաց իշխանների մառին, «որբ լձեալ էին 
յաոտջադոյն յաշխարհադիրն Ատրպա տա կան, մինչե, րարձաւ թա դալոր ութ իւնն 
պարսից »« ^ձհք ֊ ա8ք*ք ճիշտ թարգմանված է հայերեն աշխարհագիր բառով, 
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ներով Սիսականը Հայաստանից փոքր–ինչ մեկուսի էր, ուստի այդ 
երբեմն կարող էր բոլորովին առանձնացած երկրի տպավորություն 
թողնել; Պրոկոպիոսին ևս թվացել է, թե սունիտները, այսինքն՝ 
սյունեցիք պարսկահայերից տարբեր ժողովուրդ ձծ՛» 

Սիսականը Փայտ ակար անի, ուրեմն նաև՝ Բալասականի հետ 
միասին վերադրված էր, ինչպես ասում է պատմիչը , Ատրպատա֊ 
կանի շահրմարին; Թվում է, թե Սիսականը, ինչպես և Բալասա– 
կանը, որպես Կովկասյան քուսս; ակի ինքնուրույն միավորներ, 
պետք է որ ունենային սեփական շահրմ արը, բայց, ըստ ևրևու 
վարչական տեսակետից դրանք Հայաստանին կամ Ատրպատակա– 
նին հավասար չէին համարվում; Ըստ էության Սիսականը պատ¬ 
կանում էր Հայաստանի, իսկ Բալասականը՝ Ատրպատականի 
շահրմ արին, նրանք չունեին նաև մարզպաններ, այլ կառավարվում 
էին իրենց իշխաններով։ Մոտավորապես նույն վիճակում էին 
հայկական Աղձնիք և Նոշիրական դավառները Արևմտյան քուս- 
ս;ակում, աոաջինը, ըստ երևույթին, պատկանում էր Արվաստանի 
շահրմարին, իսկ երկրորդը՝ Ադիաբենի, կամ Աշխարհացույցի նո– 
հադրայր շահրմ արին, բայց գտնվելով տեղական տիտղոսավոր 
իշխանների՝ բդեշխների տիրապետության տակ, միաժամանակ 
վայելում էին որոշ անկախություն , Աշխարհացույցի մեջ այդ երկու 
գավառներն էլ գրանցված են Արևմտյան երկրամասում որպես 
առանձին ջահրեր, Սիսականի և Բալասականի նման 2 ։ 

Այսպիսով, Հայաստանին հավասար վարչական միավորներ 
են Վիրքը, Աղվանքը, Ատրպատականը, Ադիաբենը և Արվաս– 
տանը։ Արշակունիների անկամով Հայաստանի տերիտորիալ հա¬ 
րաբերությունը հիշյալ երկրների նկատմամբ որոշակի փոփոխու¬ 
թյուն կրեց, և մեղ մնում է պարզել, թե ինչպես էին արտահայտ¬ 
վում այդ փոփոխությունները, այլ կերպ ասած՝ աշխարհագրական 
տեսակետից ինչով էր տարրերվում թագավորական շրջանի Հա¬ 
յաստանը մարզպանական Հայաստանից։ 

1 Բրօօ. Բտրտ. I 15, բ. 74 , ՚րծ 6 1 «րրբճւէսբօ։ –րօս՜րօ Ոէբօօբբ^քն»; 76 
2օսա7ձս ք\օօ՝տ օ1 6^ տէօւս Տբօբօւ. 

5 Ս.շ|սարք»ւսցույ«||ւ մեջ կարդացվում է Շիրական, Մայձինրստեհ, Այս վերքին 
րսւոլ ւ աղավաղումն է Արձն ոստան–ի։ Ասորական հուշարձանները տարրերում 
են Արղոնը Ոստան-Արղոնից, տե՛ս վերը 54-րդ Լքի ծանոթությունըէ Համառոտ 
|).շ|սսււ*5ացույց|լ մեք նշված Է Մարձին, Արհեն։ Մարկվարտը ենթադրում է, որ 
այղ դիտոդրաֆիկ վրիպակ Հ, ԱրՕՈցօհր, բ. 25 > 
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Հայաստանը մարղսլանական ենք կոչում, որովհետև Արջա– 
կունիներից հետո երկրամ նստում էր պարսից արքայի նևրկայտ– 
ցուցիչը, որ կոչվում էր մարզպան 1 ։ Նրա մայրաքաղաքը Դվինն 
էր» որը Արևելյան Հայաստանի համար ուներ նույն նշանակությու¬ 
նը, ինչ որ Ա՚եոդոսուպոլիսը՝ կոմեսի աթոռանիստը, Արևմտյան 
Հայաստանի համար, և միաժամանակ Ասիայում միջազգային 
կյանքի կարևոր կենտրոնն էր համ արվում՜ւ 

Հյուսիսում Մարզպանական Հայաստանը տարածվում էր 
մինչև Կանգար յ Ղազար Փարպեցին պատմում է, որ վրաց Վախ– 
թանզ թագավորը սուրհանդակ է ուղարկում հայերին հայտնելու, 
ր/ր «գունդ ի պարսից) սաստիկ եհաս յերկիրս վրաց և իմ տեսեալ, 
թե ոչ եմ կարող կալ առաջի՝ խոյս տուեալ ի լերինս Հայոց մօտ 
ի սահմանակցութեանն վր ա ց՝ մնամ ձեզ»։ Վահան Մամիկոնյանր 
գնում է Վախթանզին օգնության, (Հյարուցեալ վաղվաղակի և ան¬ 
հապաղ ամենայն զօրքն Հայոց առ արքան վրաց հասանէին ել բա - 
նակեալք առ վայր մի գաւաոին Կանդարաց դադարէին», որտեղ 
Վախթանգը հայերին հավատացնում է, որ սւարսիկները ետ դար– 
ձան^ւ Այստեղից երևում է, որ Վրաստանին սահմանամերձ հայ¬ 
կական լեռները, որտեղ նստած էր Վախթանգը, գտնվում էին Կան¬ 
գարի մոտ կամ նույնիսկ հենց Կանգարում, իսկ Կանգարը մտնում 
էր Դադարքի մեջ և գրավում էր նրա հարավային անկյունը, ուրեմն 
Դադարքը գտնվում էր Հա յա ս տ անի սահմաններից գուրս։ 

Ավեչի արևմուտք Վրաստանին սահմանակից էր Տայք դավա֊ 


1 Ս՝ արղպանը աոաջ է եկել Ո\ձ12–երկիր, աշխարհ և \)3ւ\\–պահա պան բառե¬ 
րից և նշանակում է երկրի կառավարիչ։ Մ արզբանը նոր պարսկերեն արտասա¬ 
նությունն է։ 

* Պ րոկոպիոսի վկայությամբ Դվինը ծառայում էր որպես հռոմեական և 

պարսկական ապրանքների փոխանակման շուկա. (.V. Հէ ^ծբ ։ |\/ՏՃ>\յ 5<օ1 

1ւձ.՝է01(^էօբօյ^ 5 1(3րքբն^ ՜րտ ձ><; տհրա» յճ« & Ոէթօա; Հ՚էհրօԽ ;<օ1 ։ Բս|յօ(օ>\/ 

էձ ռօբ՜ոօ ծրաՕՓօւ ծ^րյձօւ^ ^ՍքյՅճ^օսօւ. Բճրտ. II 25, 

ր. 263։ Դվինը գտնվում էր Արաքսի ափին, ենթադրաբար ներկայիս Դյուգյուն դ յուղի 
տեղում• Հայագետներին մի մաման ակ սոնքան հետարրրրող բազարի անվանումը 
իմ կ արծիքով նույն ծագումն ունի, ինչ որ Փոքր Հայքում գտնվող ՕյԵյՈՅ քա¬ 
ղաքի անունը, և նշանակում է գյուղ նախա արիական հայերենի ճ&ԿԱ֊ից, 
վրաց. ՀՕձնձ֊ից։ 

* Ղազար Փարպէցի ։ էչ 132 ...զօրքն հայոց առ արբայն վրաց հասանէին, ել 
բանակեալք աո վայր մի ի գաւաոին Դանգսւրաց գադարէին. 
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որ, և սահմանային կետ էր համարվում նրա ամենահյուսիսային 
գավաոր, հենց Կողը, այսպիսով՝ Տայքը ամբողջով/ւն մնում էր 
Հայաստանում^ ։ 

Աղվանքի կողմից Կուրը դադարեց սահման յինելուը, որ սահ¬ 
ման էր Արշավանիների ժամանակ։ Սահմանագիծը գեսւից տեղա¬ 
շարժվել էր մինչև Խաղխաղ քաղաքը, որ Ղ ։ս ղ ա բ Փարպեցին դնում 
է Աղվանքում, իսկ Եղիշեն համ արում է Աղվանից թագավորների 
ձմեռային նստավայրը։ ե)աղխ աղը գտնվում էր Կուր գետի աջ 
ափին, պարսից զորքը, Աղվանքից Խաղխաղ գնալիս, պետք է անց¬ 
ներ Կուրը։ հւաղխաղի մոտ ճակատամարտ • տալուց հետո հաչոց այ¬ 
րուձին անցնում է դետի վրայով, որպեսզի շարժվի դես/ի Աղվանից 
դուռը։ 0 ատ հավանական է, որ այժմյան թուրքական հւիլխիլա 
Դյ ու ՂԸ> դամ դետի վրա, հենց հին Խաղխաղն է։ Վերջինս գւոնր– 
վում էր Ուտիքում, քանի որ Ղազար Փարպեցու մոտ այն համար¬ 
վում է Աղվանից քաղաք, պետք է եզրակացնել, որ այն ժամանսւկ 
Ուտիքը մտնում էր Աղվանքի մեջ 1 2 ։ 

Փավստոսը որպես արևելքում Հայաստանի և Աղվանքի սահ¬ 
մանակից գավառ հիշատակում է Հա բանգը՝ Ամ արա զ գյուղով, որ¬ 
տեղ թաղված էր Աղվանից կաթողիկոս Գրիգորիսը՝ Գրիգոր Լուսա– 
վորիշի թոռը։ Հաբանդի տեղը ստույգ հայտնի չէ։ Աշ|աա՝քւացույո|։ 
մեջ հիշվում է երկու Հաբանդ, մեկը ՝ Ս յունիքում, մյուսը ՝ Արցա¬ 
խում> ւԱորենացին, վերապատմելով Փավստոսի հաղորդածը, Հա- 
բանգը փոխարինում է Փոքր Սյունիքով, որի տակ նա հասկանում 
է ամբողջ Արցախը 3 կամ, որ ավելի քիչ հավանական է, նրա այն 
գավառը, որը Աշհաւր5էսոոսց|ւ մեջ կրում է պարսկական Տ1Տ31\ՅՈ 
I՛ 1<0էո1< անունը, այսինքն։՝ Փոքր Սիսակասր։ Արցախի Հարանղր 
հարում էր անմիջապես Սյոլնիքին՝ կազմելով Սյունյաց Հաբանգի 
մի մասը և Արցախի մյուս գավառների հետ միասին սլ ա ակ ան։ո ւմ 

էր Աղվանքին։ 


1 ՚Լևււնւ), (յ 168, հասանէր ի սահմանս ւ/րաց ի ղալոան եող, 

2 Փարսլ1ւ(||ւ, էյ 65, մինչել ի ղեօղն, որ կով։ Խաղխաղ յերկրին Աղւսանից. 
Ւ-փ՞ե, էէ 139, Մերձ ի սահմանս վրաց հանղէսլ Խաղխաղ թաղարի, որ ձմերոց 1,ր 
թաղալորաց Աղաանիցւ Ալիշան, Մեծ Հայր, էյ 64։ Րար|սոււյարյա6, Արցախ, 
էյ 420։ Վա|սՈէշա|ւ քարտեզի վրա Խիլխիլան մի թաղար է Օ ամ շաղի լո յում ։ 

3 Փաւ|սէՈ|1է>, Գ, դ, բերին ի ղալաոն իւրեանց ի կողմանսն Աղու անից ի սահ¬ 
մանս Հայոց ի Հաբսնղ, ի ղեօղն... Ամարաղ - ևոր1,քւաւ||։ ։ Գ, ղ, բերելով ի փոքր 
Vիլնիս, թ աղեցին յԱմ ա րաս սուսն է ր; 


շտ; 
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Ատրպատականի հողերից Հայաստանը բաժանվում էր Հեր և 
հարևանդ գավառներով, որոնց ընկած էին Ուրմիա լճի հյուսիսա– 
յին ափերին՝ Սալմաստի և հայի սահմաններում։ I» գարի ապըս֊ 
տամ բութ յան ժամանակ պարսիկները ա յստ եղի ց, որպես ապահով 
հենակետից, գործում էին հայերի գեմւ Լսելով պարսից ղորթերի 
Հեր և Հարևանդ գալու մասին, Վարգան Մամիկոնյանը շտապում է 
նրանց դիմագրավելու՝ մտածելով, որ ոթերելս անգէն ի տեղւոջն 
ի Հեր եւ ի Հարնլանգ գալաոին վճարին ելք գործոյն պատերազ¬ 
մին, ել ոչ ոք լինէր արգել գօրուն պարսից հասանել յաշխարհն 
Հայոց սպանութեամր և գերելով յարձակել և վնասելօԿ ճիշտ 
այգս/ես Վահանը, իմանալով նաև, որ պարսից զորքը մտել է Հեր 
և Հարևանդ, ժողովեց իր ուժերը և ուղղվեց այնտեղ ճակատելու 
նրանց դեմ այն վայրերում, «թ երելս ոչ լիցի անցանել բաղմու– 
թեան Պարսից ի միջոց կողմն աշխարհիս Հայոց» 2 ։ Իսկ երբ պար¬ 
սիկները որոշեցին հաշտություն կնքել Վահան Մամիկոնյանի հետ 
և այգ առաքելությամբ ուղարկեցին Նի խորին, նա օեկեալ յաշ¬ 
խարհն Հայոց ոչ իշխեաց միջամխել ի Հայոց տեղիսս, այլ գա գա¬ 
րե ալ ի գալաոին, որ կոչէր Հեր»*։ Մեզ զբաղեցնող Հեր և Հարևանդ 
վայրերը հարևան հողերի հետ միասին հետագայում կազմեցին 
այն նահանգը, որ Աշխարհացույցի մեջ կ ղվում է Պարսկահայք, 
այսինքն՝ Պ ար ս կահ այաստ ան ։ Բերված տվյալները ցույց են տալիս, 
որ այդ շրջանը ևս չէր մտնում Մարզպանական Հայաստանի մեջ։ 

Հարավից Հայաստանը շրջափակում էին Աղբակի, Անձևացոց 
և Մոկքի գավառները։ Պարսիկների դեմ Ե գարի ապստամբությու¬ 
նը ծ ավալվեց բացառապես Մարղպանական Հայաստանի սահման¬ 
ներում, ըստ որում հիշյալ գավառները հայկական այն տիրապե¬ 
տություններից ամենահարավայինն էին, որոնց ներկայացուցիչ¬ 
ները մասնակցում էին ղրան։ (եզրակը գրավում էր Հավ գետի վե¬ 
րին հոսանքը, և մինչև օրս էլ այդպես է կոչվում Բաշկալայի շրր~– 
ջակայքըւ Դրանից գեսլի արևմուտք՝ Բոհտանի ակունքների վրա 
Անձևացոց գավառն է, որտեղ գտնվում են Աանգովար ամրոցը և 
Հողես։ց վանքը։ Ավելի արևմուտք՝ Անձևացոց գավառի կողքին, 
նույն Բոհտանի հովտում, գտնվում է Մոկքր, այժմ յան Մոկսը։ 


* ՓսւրսյԼ<յ|ւ, էջ 60։ 

2 Ն՛ոյն անդամ, Լչ 128։ 

* •Նայն անդում, (յ 160։ 
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Մոկսիւյ այն կողմ տարածվում էր Աղձնիքը, որ արդեն պատկանում 
էր Արևմտյան երկրամասին՝ Խորվարանի քոլստակին և, նշանակում 
է, դուրս էր մնում Մարզպանական Հայաստանից, որին նա հարում 
էր Բալալեյսի՝ հայկական Բաղեշի, այժմյան Ոիթէի ս ի մոտ^ւ 

Ուրվագծված սահմաններով Մարզպանական Հայաստանը իր 
մեծությամբ ղդալիորեն զիջում էր թագավորական շրջանի Հայաս¬ 
տանին։ Ծայրամասային հողերի գոտին, այսինքն՝ 7. Գուգարքը, 
2. Ուտիքը, 8* Աո) ա իւը> 4– Փայտակարան֊Բադասականը, 5. Պարս- 
կա֊Հայքը՝ Պարսկա-Հայաստանը, 6 . Աորճայքը և 7 . Աղձնիքը նրա 
սահմաններից դուրս էին մնում։ 

Ա^|սարճացու|էյր ա յդ նահանգները դնում է Հայաստանի մեջ, 
բայց և նշում է, որ Գուգարքը հայերից քոլել են վրացիները, Ուտի¬ 
քը և Արցախը ՝ Աղվանքը, իսկ Փայտակարանր՝ Ատրպատականը։ 
Դժվար չէ կռահել, որ նույն ճակատագիրն են ունեցել նաև Պարս- 
կահայքն ու Աորճայքը։ Այդ հողերը Հայաստանից անջատվել են 
՚յ* դարի երկրորդ կեսին՝ Արշակի անկման Ժամանակ՝ Հայաստանի 
բաժանման նախօրյակին։ Փավստոսի վկա ւությամբ այդ ժամանակ 
Հաչերից անջատվեցին 1. Աղձնիքի Բդեշխը, 2> նորշիրականի, 
Մ ահկերտի, նիխորականի և Դասանի Բդեշ1 ս Ը> Դադարքի 

բդեշխը, 4. Գարդմանի տերը, 5. Արցախ նահանգը, 6, Տմորիք- 
Աորդուք֊Աորդոլենե աշխարհը . ինչպես նաև 7. ((ձեռին իշխանութեան 
տանն Հայոց թա գա լորին, որ էր ղԱտրպայական աշխարհ ալն», 
8. մ արաց աշխարհը և 9. Կասպից աշխարհը։ 

Արշակի հաջորդի և որդու՝ Պապի ժամանակ վարձ եղավ ետ գրա¬ 
վելու անջատված երկրները. պատմիչի ասելով՝ վերստին Հալաս– 
տանին միացվեցին՝ 7. Հղտուն թագավորին Հայոց, որ յԱտրպայա– 
կանին էր»՝ 1 , 2. Նորշիրական աշխարհը, 3. Կորդուենե-Կորդիք-Տմո– 
րիք գավառները, 4. Մ արաց հողերը, 5. Արցախ երկիրը, 6, Ուսւի, 
Շակաշեն, Գարդման, Կոզթ գավառները, որով և վերականգնվեց 


1 Օէօրշ. բ. 48, ւ*| յ^քւօօսբշւ 8շւ>.–օ>ւ–€(օն^, 5<օ1 Տբ^տւա ՛՛՛ծ 

ձբ–Հ1)ֆօ\յ թէթՕՀ 1*1 Կցեսոլրները այն լեռնանցքն է, որ հայերը 

կոչում է/>ն Տորայն կոյս, Փավւսոոս, Դ, ծ, սյարիսպ ածէին ի Հայոց կուսէ որ 
Ձորայ կոչեն, ցրունս ցնէին. ւ)ե|>ե|)Ա, էջ 108, ընդ ճանառլարհս Զորոյ յաշիւարհն 
Տարօնոյ, Այլ)մ այց լեոնանցրլ ւ կոչվում է Ռահվա. Ւնհ^Տյան, նոր Աշխարհացր–, 
էջ 176, Սար(||ւււյաէ, Տեղացրոլթիլնը, էջ 274, 

2 Փւսվստոս, Ե, ը։ 
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Հայաստանի սահմանը Կուրի հոսանքով, ինչպես և էր նախկինում։ 
Այնուհետև ՝ 7. Կասպից երկիրը Փայտակարան քաղաքով, 8. Գու– 
դարքը և այղ կողմից Կուր գետը առաջվա նման ղարձավ Հայաս¬ 
տանի և Վրաստանի միջև սահման և վերջապես 9. Աղձնիքը. մի 
խոսքով այն ինը նահանղները, որ թվարկված են վերը և որոնք 
խլվել էին Արշա կից 1 ։ 

Հթապ թաղավորի ուխտագրում սպանությունից հետո Արշա- 
կունիների թագավորությունը անշեղորեն գնաց դեպի կործանում, 
և շուտով Հայաստանը բաժանվեց երկու հավակնորդների՝ Արշակի 
և Խոսրովի միջև։ «Եւ ի նոցսւնէ, — տրտնջում է պատմիչը, — բա¬ 
ղում դալառք կրծեալք հատեալք այսը անդր, եւ մնաց սակաւ 
մասն յաշխարհաց երկոցունց առ երկոսեան թադաւորս » 2 ւ Այդ 
((սակ աւ մասն» էլ հենց կազմում էր ետարշակունյաց շրջանի 
Մարզպանական Հայաստանը։ 

Աշխարհացույցն էլ, Փավստոսի նման, անջատված գավառնե¬ 
րը համարում է հայկական, րտյց մի տարբերությամբ, որ նրանց 
շարքում չի հիշատակում «Տան թագավորին Հայոց, որ յԱտրպա– 
յականին էր» և Նոշիրական աշխարհը։ Որ հայոց թագավորը Ատըր- 
պտտականում մեծ կալվածքներ ուներ, մեզ համոզում են Փավստոսի 
այն հաճախակի պնդումները, թե Ատրպատականի կողմից Հայաս¬ 
տանի սահմանը հանդիսանում էր Գանձակր, և այստեղ նստում 
էին հայոց թագավորի սահմանապահ զորքերը*։ Ատրպատակա նի 
Գանձակը, որ տարրեր է հայկական նույնանուն քաղաքից, ըն¬ 
կած էր Ուրմիա լճի հարավ–արևելյան կողմում, Մարաղայի և թեն– 
ջանի միջև, Ւախտ-ի– Սուլեյմանի ավերակների տեղում և Սասան¬ 
յանների ժամանակ կրոնական շատ կարևոր կենտրոն էր*։ 

Արշա կունիների վերականգնման ժամանակ ՝ Գ* գարի վերջին, 


* Փավստոս, Դ, ծ և Ե, ը—մղւ 

* Նույն տեղում, ա> 

* Փավսաոս, Դ, իա, <րսահմանապահը թաղալորին հայոց, որ նստէին ի Գան¬ 
ձակ Ատրպատականի 8, Ե, ա, ոմինչե ւ ի բուն ի սահմանսն ի Գանձակ Ատրպա– 
աականի», Ե, ղ, սմինլել ի Գանձակ յԱ տրպա յա կան ի սահմանս հայոց հա¬ 
յաձևին», Ե, ե, գոյնաք ի սահմանս հայոց ի Գանձակէ կւսսէ յԱտրպայական 
տանէ», Ե, քղ, ամինչել ի Գանձակ սահման երկիրն, որ պարսից կոլսէ էր, հայոց 
սահման էր», հմմտ, Գ, է, Ադամենայն երկիրն հայոց... մինչև ի փոքր բա դա¬ 
րիկն Սա տա ղոլ և մինչել ի Գանձակ սահմանս Ա տրպ ատ ական »։ 

4 11օքտ»ոո. ձստշսԱՇ բ. 250. 1Տ՚61<յտ1է6, 73ևՅՈ, ր. 100. 
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298 թվականի դաշնագրով Հայաստանի և Պարսկաստանի միջև 
սահման ճանաչվեց թինթա քաղաքը։ Աչդ դաշնագրի կետերից մե¬ 
կի մեջ ասված է. «Հայաստանի սահմանը պետք է լինի Զինթա 
ամրոցը, որ ընկած է Մարաստանի սահմանագլխին .»՝։ Դժբախ¬ 
տաբար Զինթաչի տեղը հայտնի չէ։ Կարելի է արդյոք այն կապել 
այժմյան Ս ինն ա քաղաքի հետ, որ գտնվում է Բ՝ ախտ– ի֊Ս ուլե յմ ա– 
նից հարավ> Ըստ հայկական ավանդության Ատրպատսւկանր հայե¬ 
րին զիջել է սլարսից Շապուհ թագավորը, հենց նա էլ կայսեր դեմ 
մղած պատերազմի ժամանակ հայերի ցույց տված օգնության հա¬ 
մար խոստանում է որսյես փոխհատուցում Արշակ թագավորին 
«ել տաց նմա տուն մեծ, զի յորժամ գնասցէ ի Հայոց դալ առ մեզ, 
այնպէս տացուք նմա տուն, ղի ի Հայոց մինշեւ ի Տիզբոն մինշեւ առ 
մեզ համակ յիւրում տան ադցի, մինշեւ առ մեղ եկեսցէԱյս խոս¬ 
քերը, անկախ նրանց հեքիաթային գունավորումից, հաստատում են 
298 թվականի դաշնագրի ՝ Ատրպատ ա կանի հետ ունեցած Հայաս¬ 
տանի սահմսւնների վերաբերյալ կետը։ 

Հե ոա էին տարածվում Հայաստանի սահմանները նաև հարա¬ 
վում։ Նորշիրականը, Մահկերտը, Դասանը և Նիխորականը են¬ 
թարկվում էին հայ Արշակունիներին։ նրանք ընկած էին հայկական 
Կորդոլքից հարավ՝ Ազի աբենի եզրին։ Այժմ էլ գոյություն ունեցող 
Աէկի քաղաքը ընկած էր Կորդրիքում կամ Տմորիքում՝ Կորդուքի 
գավառներից մեկում Յ յ նշանակում է, հիշյալ գավառները ընկնում 
էին Ալկիից ավելի հարավ, Ջեզիրե֊իրն– Օմար քաղաքից ներքև ՝ 
Տ ի դրի սի մեջ թափվող Խաբուր գետի հովտում։ Եկեղեցական հար¬ 
ցերով հայերի հետ հարաբերության մեջ գտնվող գավառների թվում 
Բարդեն կաթողիկոսի օրոք, Զ դարի սկղբին, հիշատակվում է նոշի– 
րականը, ընդ որում, սա համարվում է Նինվեի բաղկացուցիչ մասը*։ 
Նինվեն նեստորական հինգ թեմերից մեկն էր, որ ասորիների մոտ 
հաճախ հայտնի է էդայաբ անունով՝ անցյալի հեղինակների Ադիա– 


1 Բտէր. ԲՅէր. բ. 135 ք 5$ 2(ս0օւ ՚րձ ճձւոթօս էս բտՕօբքփ րր\<; 

Ւ1ր|5՚*ո<; ձբ(^է|\> Կիպերաի մոս, նշված է 2\ոձս անունով մի վայր, Նին– 

վեէր հյ ուսէս Ակրւսյի Ժուո, ր ա յր հադէ։Լ թե նա որևէ աղերս ունէ պատմական 
Հէէնթա յի հետ է 

5 Փավսւաա, է և ժյյ, եւ երկրորդական զմեծ տունն աայր նմա յԱտրպա– 
տական աշխարհին։ 

3 1օորԼքսսքյք>, Բ ծդւ 

4 Գիրք ք><լյ>ոց, (շ 41 , րրիստոնեայք Նոշիրականին ի ՆինաՀ նահանգ։ 

17 Ն. Աւչոնյ 
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բենըէ էդայարում, Արբելայի մ ետրո պո լութ յունից բացի կային նաև 
ուրիշ վեց թեմեր. է>00 Ի<սհՅ(1րՅ, եօՕ 83^, եէՕ Լ>ՅՏ6Ո, ^ՅՈ1ՈՕ– 
Ո/Ո, 1)60 .^1ցհզԱՅրէ, ՕյԵյՈՈՕՏ^) ՚» Տարօրինակ է, որ հակառակ 
հայ աղբյուրի վկայության, ղրանց թվում չի նշվում Նո շիր ականը։ 
Պետը է ենթադրել, Որ Նոշիրականը ասորական վերոհիշյալ թևմե~ 
րից մեկի երկրորդ անունն է, որ հատկապես ընդունված էր հայերի 
մոտ, և հավանաբար այն թեմի, որը սահմանակից ե,ր հայկական 
հողերին։ Նուհադրան գրավում էր Խարուց դետի ձախ ափը՝ մինչև 
էսքի-Մոսուլի ավերակները, Մոսուլ քաղաբից՝ հին Նինվեից հյու¬ 
սիս։ թագաշը գտնվում էր թավ դետի վրա՝ թեոանի և Դիղայի սահ¬ 
մաններում, որը, հավանաբար, ներկայիս Գևեոն է 2 » Դասանը 
գտնվում էր Ամագի։ա քաղաքի շրջակայքում, ֆեյայի և Բաղի հարևա¬ 
նությամբ։ Հաքքեւսրի սանջակում հայտնի է եզդիների մի ցեղ 
13 Տ 3 ՈI կ ամ <7յՏՅՈ| անունով։ Հավանաբար այդ կողմերում էր 
գտնվում Մահկերտ գավառը՝ բրդերի երկիրը, որ արաբ հեղինակ¬ 
ները կոշում են յ 1 1110X31՜(1ճՈ» 

Այս պի սով, հիշյալ գավառները տարածվում էին Ա^|սսւրքյա– 
ցույցում հիշատակված Կորճերից և Փոքր Աղբակից հարավ, այմմ– 
յան Հաքքեարի սանջակի հարավային ծայրամասերի երկարությամբ։ 
Մեղ հետաքրքրող գավառներից չորրորդը՝ Նիխորականր, ընկած էր 
ավելի արևելք, Ուրմիա լճի մոտ։ Այխարհայյայւցը Նիխորական 
լեոները՝ 1<օհ/ 1Տ1ւհօր31<ՁՈ հիշատակում է որո/ես Տավրոսի շղթայի 
մի ճյուղ Ատրպատականում։ Արաբ հեղին ակներին ծանոթ է Ժօ֊ 
X^^^31\011, այսինքն" (1տհ Ր, որ այժմյան Դձխարկանն է 

Ուրմիա լճի արևե չլան ափին, Թավրիղից հարավ։ 

Աշխարհացույցում Խորվարանի կամ Արևմտյան երկրամասի 


։ Օհտեօէ, Տցո. Օոշո. բ. 272 և 617» 

* Գևեո՝ հայերեն ղավա ու Բ՛երես իսկական անունն է Բաղեշ գևեո։ Օարոէ, 
էք €07, Բաղեչլ։ կապում է ներկայիս Vաշ-Աալային։ Սա մի հին կարծիր է, որ 
Հոֆմանը համարում է ոչ գոհացուցիչ, /\ԱՏ2Ա§6, էք 797 — 230 և Ո0է< 1826։ Նույն 
տեղում նա և Նոլհաղրայի մասին, էք 208 — 216, Դասնի մասին, էք 202 — 206։ 
երգական ցեղը Շհէրօք-ՈՅէՈտհ-ում ՇՒէՅՈՈՕ^–/» մոտ 1,2, էք 28 և 

յէհՁՈ–ՈԱ1ՈՅ. ։հ. I 1, էք 73։ Հստ Մ ասա ղիի » գտնվում է Աղար– 

րայղանոլմ և սրանց մոտ՝ |Հ։ո1<1 V»ր անունով մի վայր, ԸրՌՈցՕհր, 

էյ 128։ Մարկվարտն րնղոլնոլմ է վերքերս հայտնված այն կարծիքը I Ձյ՜է1ՈՅՈՈ, 

եօևհտ, ր. 128, ^աԱ յ ՜ւ1սոՏ6Ո (1 \^0ո1–ծՏ)Յէ. 0օտօ1. 1896 և 18 ( )7յ, թե Կին– 

կիվարը հայերեն ԿանղՈլարն է, որ Անձևացոց գավառում մի ավան էր։ 
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Հայաստանին հարող հողերից հիշատակվում են ^օհՁէքՅ, «Տ1ՐՁ 1<3Ո 
և յ\ր26Ո ՕՏէՋՈ 1 2 / Ըստ ասորական եկեղեցական բաժանման Արզա– 

նը (Հճրճս֊ի, 2.'ձնճշ-ի, ւ^շհււոյ֊^ և Ւ\օ\ՀՏՕ,Հ6֊ի հետ հանդիսա - 

նում էր է դա յարի հարևան Արվաստան թեմը։ Աշխարհացույցում, 
ըստ երևույթին, Արզենը գործածված է ամբողջ Արվաստանի իմաս¬ 
տովտ ճիշտ այղ՚ղես էլ Նոհաղրան ու Շիրականը համապատաս¬ 
խանում են էդա յարին, ընդ որում, շատ հավանական է, որ Շ իրա¬ 
կանը Նոհադրայի հայերեն հոմանիշն է և Աշխարհացույց ում բեր¬ 
ված է հայերի համար անսովոր Նոհադրա անվանումը պարզաբա¬ 
նելու համար։ 

Փավստոսի խոսքերի իմաստից հետևում է, որ Նոշիրականր, 
Մահկերտը, Նիխորականը և Դասանը գտնվում էին լճի մյուս կող¬ 
մում, պետք է ենթադրել, որ Նոշիրականր քաղաքական տերմին էր՝ 
նշելու համար Ադիաբենի սահմանին մոտ գտնվող Արշակունինե– 
րին ենթակա գավառները, իսկ Նիխորականը եղել է Ատրս/ատաՀ 
կանում գտնվող նրանց կալվածքների նույնպիսի ընդհանուր անունըւ 

նշված հողերը որոշում են Արշակունիների թագավորության 
առավելագույն սահմանները, որոնց վերաբերյալ հիշողությա նր 
հայերի մեջ կենդանի էր դեռևս Լ՝ դարում։ Վահրամ Չուբինը հայ 
իշխաններին իր կողմը գրավելու համար երդվում է, որ Սասան¬ 
յաններին հաղթելու դեպքում կվերականգնի հայոց թագավորու¬ 
թյունը և հայերին կտա (րզամենտյն երկիրն Հայոց, մինչև ցԱապ– 
կոհ եւ ցդուռն Աղուանից. եւ յԱսորւոց կողմ անէ՝ ղԱրուաստ ան, 
ղՄրծոլին ել զնոր Շիր ական, մինլեւ ցսահմանս Տաճկաց, ղի աո 
նախնեօքն իսկ ձեզ լեալ է. եւ ընդ արևմուտս, մինչև ցԱևսարիա 
Կապադովկացւոց»* ։ 

Հայկական ավանդությունը հավատացնում է, որ Ադիաբենի և 
Ատրս/ատա կան ի հողերը Հայաստանից անջատվել են ծայրամա¬ 
սային մյուս նահանգների հետ միաժամտնակ։ Այդ դեպքում ան¬ 
հասկանալի է, թե ինչու՝ Աշխարհացույցում մի քանիսը հիշատակ, 
ված են որպես Հայաստանին պատկանող, իսկ մյուսները՝ ոչ։ 

1 Աշխարհացույց, էջ 40, Նոտարտայ փոխ. Նոհատրայ, <Նո> շիրական։ 

2 ււնրեոս, էջ 37։ Տես նաև Լչ 9, որտեղ Նորշիրակր պետը է կարդալ Նոր. 
յիրակ <«/&>» Փէ1|է|սս»ոս|ւ մոտ, Ե, լր > Պապ թաղավորը ասում է կայսրին, 
՚եթէ Կ եսսւրեաւ հևա եւ տասն քաղաք մեր չեալ (, ա թՂ Ւ Բ ա 3 տուր, եւ զՕուոՀա 
քաղաք շինԼաչ է նախնևացն մևրոքաէ 
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Պետք է ենթադրել, որ Հայաստանի նկարագրության մեջ չմտած 
նոշիրականն ու Նիխորականր ավելի վաղ են անջատվել. Հայաս¬ 
տանը դրանք ընդմիշտ կորցրեց Արշակի գերությունից հետու Նրա 
հաջորդները ամբողջությամբ տիրում էին այն երկրներին, որ Աշ¬ 
խարհացույցը համ արում է հայկական ւ Հենց դրանք էլ կազմում 
էին Արշավանիների թագավորությանը թՅՐ 61Շ6116ՈՇ6։ Հայաս– 
տ ա նի հետագա բաժանումը Արշակունի երկու արքայորդիների և 
ապա երկու պետությունների միջև աղե կցվեց ծայրամասային հո¬ 
ղերի նոր մասնաամամբ, որի հետևանքով Հայաստանը փոքրացավ 
մինչև մարզպանական սահմանները։ Այդ երկու հանգամանքները 
պարզարանում են ծայրամասային նահանգների՝ Գուգարքի, Ու- 
տիքի, Արցախի, Փայտակարանի, Պ արսկահա յքի, Կորճայքի և 

Աղձնիքի առաջացումն այն տեսքով, ինչպես դրանք ընդունված են 
Աշխարհացույցում։ Խոսքն, իհարկե, անվանումների մասին չէ, 
որոնք շատ հին են, իսկ շատերն էլ նախահայկական ծագում ունենւ 
Մենք խոսում ենք ա(դ տերմինների տերիտորիալ բովանդակության 
մասին Աշխարհացույցի տվյալներով։ Հիշյալ նահանգների արտ աքին 
սահմանը որոշվում էր թագավորական շրջանի Հայաստանի առա¬ 
վելագույն սահմանագծով, իսկ ներքինը ՝ Մարզպանական Հայաս¬ 
տանի նույնպիսի սահմանագծով։ Նրանց միջև գտնվող հողերի շըր– 
ջանաձև ղոտուց կազմվեցին Գուգարք, Ուտիք, Արցախ, Փայտա– 
կարան, Պ արսկահա յք, Կորճայք և Աղձնիք նահանգները։ Այդ նա¬ 
հանգները միմ յան ցից բաժանվում էին նրանով, որ պատկանում 
էին վարչական տարբեր միավորների, այսպես՝ Գուգարքր՝ Վրաս- 
տանին, Ուտիքը և Արցախը՝ Աղվանքին, Փայտա կարանը և Պ արսկա¬ 
հա յքը՝ Ատրւգատ ականին և, վերջապես, Նորճայքն ու Աղձնիքը՝ 
Խորվարան քուստակին. մեկը՝ է դա յարին, մյուսը՝ Ար վաստանինւ 
Այսսլիսով, պետք է ընդունել, որ ծայրամասային նահանգների 
տակ պետք է հասկանալ վարչաքաղաքական և ոչ թե եկեղեցա¬ 
կան ծագում ր։ Դրանց բնակչությունը միշտ խառը կազմ ուներ՝ 
հայ֊վրացական, հ ա յ– ա դվան ա կան, հ ա յ-սլարսկտկան, հայ֊ ասո¬ 
րական և հայ-կորճայական (քրդական), որի հետևանքով Հիշյալ 
բնույթի տրոհումը ըստ նահանգների պաշտպանվում և արդարաց¬ 
վում էր նաև էթնիկական տեսակետից։ 

Ծայրամասերի անջատումից հետո Մարզպանական Հայաս¬ 
տանի կազմի մեջ մնաց մի երկրամաս, որն րստ Աշխարհացույցի 
բաժանվում էր վեց երկրների՝ Այրարատ, Տուրո։բերան, Վասպու- 
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րական, Սյունիք, Տայք և Մոկք։ Ւնչի՞ վրա է հիմնվում այս բաժա¬ 
նումը։ Վերջին երեք նահանգները առաջին երեքից տարբերվում են 
նրանով, որ գտնվում էին մեկ իշխանական տոհմի տիրապետու¬ 
թյան տակ. այսսլես, Տայքը ՝ Մամիկոնյանների, Սյունիքը ՝ Սյունի- 
ների և Մոկքը՝ Մոկսերի, մինչդեռ Այրարատը, Տոլրուբերանը և Վաս- 
պարականը բաժանված էին բազմաթիվ իշխանական տների միջև » 
Հնարավոր է, որ Սյունիքը և Մոկքը Ա^խարաքւացույցում տրված են 
այն ծավալով, ինչ ծավա/ով որ դրանք տվյալ ժամ անակաշրջա– 
Նում հանդիսանում էին համ աւգատասխան իշխ ան ա կան տոհմերի 
կալվածքները, այլ կերպ ասած՝ նրանց ծագումը տերունական էրւ 

Տարաբերանը Վ ա ս պուրա կան ի ց անջատվել էր 591 թվականի 
դաշնագրով Հռոմեական և Պարսկական Հայաստանը բաժանող 
նոր սահմանագծով։ Ըստ էության այդ նույն գիծն էլ բաժանում էր 
Այրարատը Վասպուրականից։ Տուրուբերանն ու Այրարատը նույն 
ծագումն ունեն, ինչ IV Հււլյքն ու Բարձր Հայքը։ Այս վերջին 
գավառները ստեղծվեցին այն հոդերից, որ 387 թ., Հայաստանի 
բաժանման ժամանակ, անցան կայսրությանը, իսկ Այրարատը և 
Տուրուբերանը ՝ 591 թ. կայսրության ձեռք բերած նոր հողերից։ 

Պարսկական Հայաստանը մինչև 591 թ. իր այն սահմաննե¬ 
րում, որտեղ տարածված էր, այսպես կոչված, տանուտերական 
իրավունքը, հայերի մոտ երբեմն կոչվում էր տանուտերական տուն * 
է<1 էաէ6րՁ1<ՁՈ է ԱՈ * Հիշյալ ժամ անակվանից ոկսած՝ տանուտերական 
տան մի մասն անցն ում է կայսրությանը։ Պարսկական պալատում 
տեղի ունեցած խռովությունների ժամանակ արքայորդի Խոսրովը 
Մորիկ կայսրից օգնություն է խնդրում, որպեսզի ետ գրավի իր 
հայրենի դահը՝ խոստանալով «տաց քեզ զկողմանս զԱսորւոց % 
զԱրո լաս տանն ամենայն մինչել ի Մծբին քաղաք, ել յերկրէն Հայոց * 
ղաշխարհն տանուտէրական իշխանոլթեան մինչել ցԱրարատ եւ 
զ՚Ւոլին քաղաք, ել ծռվուն Բզնունեաց ել ցԱռեստ աւան .»*։ Երբ 
Խոսրովը կայսրի օգնությամբ հաստատվեց գահի ւքյւա, կատարեց 
իր խոստումը ՝ «ետ նոցա զԱրո լաստան զամենայն, մինչեւ ցՄծբին, 
ել զերկիրն Հայոց, որ ընդ իլրով իշխանութեամբ էր, զտուն տա– 
նուտէրական մինչել ցդետն Հուրազդան ել զգա լառն Կոտէից, 
մինչև ցալանն Գառնի ել ցեղր ծովոլն Բղնունեաց ել ցԱռեստ աւան 


1 ՍԼքեոս, էջ 33 1 
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ել զԳո դովիտ դալսւո, մինչել ցՀացիւն և ցՄակոլւ Եվ կողմն Վաս– 
պարական գնդին էր ի ծառտյութիւն պարսից արքային»^։ 

Աչս խոսքերի մեջ հստակ գծված են պարսիկների ղիջած հողե֊ 
րՒ սահմանները, կայսրությանն էր անցնում Պարսկական Հայաս¬ 
տանի ամբողջ արևմտյան կեսը, ընդ որում Եոտա յքում Գաոնին 
հանդիսանում էր սահմանագ՛ծի վերին կետը, Առեստր՝ ծովի ա Փին՝ 
ստորին կետը, իսկ Հացիլնը և Մական՝ Գոգովիտի կողմից ՝ միջին 
կետը։ Ուրեմն՝ սահման ա գիծը Գառնիից անցնում էր Հացիւնի և 
Մակաի վրայով դեպի Առեստ։ Գծից դես/ի արևմուտք տանուտե¬ 
րական երկիրն էր, դեպի արևելք՝ Վասպարական գնդի երկիրը, 
այստեղ պատմիչը կարծես հա կադրում է այս երկու տերմինները։ 
Վասպոլրական —V Ջ Տ Ա ր Ձ 1< Զ Ո բառի իսկական նշանակությունը 
պարզվում է \^ՅՏրԱրՁ1<ՁՈ ԻՁ1ՈՁՐՁ 1<Զր - վասպուրական համ աբա¬ 
կա ր դարձվածքից, որ նշանակում է վասպուրական համարող կամ 
հարկահավաք, իսկ վասպուրական նշան ակում է պարսկական։ 
Պարսկաստանում ւ|ասսյո։րներ էին կոչվում ազնվական տոհմի 
անդամները, և մեղ թվում է, որ վասպոլրականը վերամբարձ ոճի 
մեջ կարող էր փոխալլինել սովորական Ա|արս|։կ արտահայտու¬ 
թյանը։ Համենայն դեպս հնարավոր է նաև, որ վասպոլրականը 
հայ հողերի նկատմամբ կիրառելիս հայկական տանուտերական 
տերմինի համարժեքը լինի։ Փաստորեն տանուտերական էր և, ինչ¬ 
պես երևում է, այդպես էր կոչվում ամբողջ Պարսկական Հայաս¬ 
տանը մինչև 591 թ.լ Տանուտերական հողերի մի մասը հոռոմնե¬ 
րին անցնելուց հետո, ի տարբերություն հռոմեականի, վաս պարա¬ 
կան էր կոչվում պարսիկների ձեռքում մնացած Հայաստանը*։ 


1 ՍեքԼոօ, էյ 45։ Եվ ո չ թե * զԱոէստալան ել ցԳոգովիտձ, ինչպես տպա֊ 
պրվաձ Հ/ Հմմա. ք^*11||ւքա Ար^ոսնի (րմինչեւ յԱսե սւոնաւան և գՍոգովիտՀՕ յ 

- Վասպուրական բաււն աոաջին անգամ գործ է ածում Սերեոսը վտսպուրա֊ 
կան և սեպհական երկու ձևով յ Լջ 140ւ Միայն մեկ անգամ գործ է ածում հոր/, նա - 
ցին, Ո, կբ, տե ս վերը, կք 1Ձ5։ *)փրք յյւյ|;ույ|ւ մեջ գտնում ենբ հետաբրքրա֊ 
կան մի կազմության 1 վասպարականագույն։ Վրաց Կյուրոն կաթոգիկոսր գրամ է 
Սմբատ մարզպան ին. ^Աստված գրեղ տեր անց վասպոլրականագոյն արասցէ ղալա֊ 
կսոգ հանգերձ», Հջ 1$0։ Կյարոնր աղոթում է Աստծուն, որպեսզի Սմբատը լինի ոչ 
թե հասարակ տեր, այլ տեր անց տեր։ Վասպուրականագոյնլ ր համազոր է տերա - 
գոյն արտահա յաո։թ յանր, եթե հնարավոր է այսպիսի կագմա հ ուն։ Այս րանր 
Հ1 ,լ քբ է ծառայում մեր այն Լնթագրաթյանը է թե վասպոլրականը և տանուտերս/ ֊ 
կանը հոմանիշներ են։ 


1 
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Տանուտերական երկիրը Վասպուրականի գնդի նման երբեմն 
կոչվում է տանուտերական գունդ։ Գունդը իրապես համապա- 
տա սի։ անում է բյուգանդական ՚Օ՛ ճ |յ ՕԼ-ին և նշանակում է ղին-. 
վորական ուժերի որոշ քանակ, Նույնիսկ Գիլի և Գելցերի մանրազ¬ 
նին հետազոտությունից հետո էլ Ըյոլզանդիայում թեմերի կազմա¬ 
կերպության ծա դումը չի կարելի վերջնականապես պարզված հա¬ 
մարելու Պատմական ավանդությունը թեմերի սկզբնավորումը 
հասցնում է Հերակլ կայսրի ժամանակները, իսկ գիտնականները 
ենթադրում են, որ հիշյալ կազմակերպության համար ելակետ են 
ծառայել Մորիկ կայսեր Ւտալիայում և Աֆրիկայում հիմնած էք- 
զարքոլթյուններրւ Մենք այն տեսակետին ենք, որ թեմերը, որպես 
զինվորական կա ղմ ա կե րսլո ւթ յուն, որը դուրս մղեց քաղաքացիա¬ 
կան վարչությանը, պետք է լուսաբանվեն՝ կապված Պարսկաստա¬ 
նում դնդերի հաստատության հետ։ Գիտնականների հետազոտու¬ 
թյան համաձայն 0 է |Ա Օէ բառը միաժամանակ նշանակում էր և պրո¬ 
վինցիա և այնտեղ կանգնած բանակի կորպուսը, ընդ որում սա վե¬ 
րաբերում էր բանակի կորպուսին, անկասկած, ավելի շուտ, քան այն 
սկսեց գործածվել պրաէինցիա իմաստով 2 » Այս երկակի նշանակու¬ 
թյամբ Փ է յյ Օէ բառր կարելի է համեմատել իրան ական ^Լ1Ո(3–/» հետէ 
Մ ահ մ ե դական հեղինակները վկա յում են, որ Պարսկաստանում դո– 
յոլթյուն ուներ զինվորական ճամբարների հաստատություն, որոնց 
վրա էր հիմնված պարսից հզորությունը և ռազմ ական փայլը։ Դրա նք 
կոչվում էին ^ԱՈ(1յա0օհ կամ 1՜Ձաա» Ըստ որոշ տեղեկությունների 
դնդերի համար հինդ զորակայաններ կային, իսկ ըստ մի այլ տեղե¬ 
կության՝ չորս՛*, Գնդերը, ըստ երևույթին, այն ուժերն էին, որոնք 
գտնվում էին սպահբեղների հրամանատարության տակ։ թինվորա–. 
կան ճամբարները Պարսկաստանում իրենց գոյությունը պահպանե– 
ցին մինչև թուրքական արշավանքները, որոնք աոաջին անգամ 
ոչնչացրին դրանք, որպեսզի վերջնականապես խորտակեն պաբսիկ– 
նեըի ուժը։ Գիտնականները չեն ժխտում, որ թեմական կազմակեր¬ 
պությունը թեև իր լրիվ արտահայտությունն է գտնում ԼԱոն Գ֊ի 
ժամանակ (71(1—741), բայց նրա սաղմերը նկատվում են դեռևս 

* Շհ. Օւօհք, ւ՚Օրւըտշ ժս րծըւրոօ Ժտտ էհ&աշտ ժօոտ 1’շէոքէրշ Ողշօո1է։ս 
ք ք Օօ1շԸր, 0։օ Շւ ւ ոշտ1տ ժշր 8ւյշ. էհօաշոօտրքռտտսոը. 

2 ՕւտհԼ օթ. շ(1. բ. ք2. 

3 մստէւ, ՕտտշհէշհԱ 1րօոտ. 0րսու1. 1 1ր. ԲհՈ. II, բ. 469. 
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Զ /յարում։ Գունդը, զորամասի, գնդի իմաստով, սովորական բաո է 
հին հայ հիշատակարաններում, իսկ աշխարհագրական նշանակու- 
ամր սա աոաջին անգամ հանդիպում է Զ և է դարերի հեղինակ-. 
ներ Ղազար Փարպեցոլ և ապա Սերեոսի մոտւ Այս տվյալները 
ցույց են տալիս թեմի և գնդի հարազատությունըւ 

Տանուտերական և վասւդուրական երկրները, հավանարայր, 
հայկական կամ պարսկական որոշ զորամասերի համար < ծառա¬ 
յում էին որպես զորակայաններ և այդ պատճառով էլ կրում էին 
նաև գունդ անվանումը։ Համապետական կազմակերւդության իրա¬ 
դարձությունները հաճախ անդրադառնում էին Հայաստանի և առ* 
հասարակ Պարսկաստանին հպատակ երկրների վարչակարգի վրաւ 
Տանուտերական երկիրը բաղկացած էր երկու կեսից, որոնք 
կոչվում էին գլխավոր բաղկացուցիչ նահանգների անունով՝ 
Այ ր ա ր ա տ ե Տ ա ր ո ն կամ Տար ու բերան։ Վասպուրականր 
կամ Սեպուրկանը նույնպես բաժանվում էր Վասպարական 
գավառի նեղ իմ աստով ե Մ ա ր դ պ ե տ ա կ ւս ն ի։ 

Հիշյալ նահանգական բաժանման համար հավանական առիթ 
է ծառայել Հոոմեական Հայաստանի նահանգների վերակառու¬ 
ցում ր։ Հուսաինիանոսյան IV Հայրը նոր հողամասեր ձեոք բերե¬ 
լու հետևանքով 591 թվականին ւիո ւիո խութ յան կրեց։ Ադձնիքի 
կայսրությանն անցնելով, Սոփանենեն Ամիդի շրջանի հետ մ ի աս ին 
կազմեց նոր նահանգ՝ Վերին Մ ի ջ ա դ ե տ ք կամ IV Հ ա յք 
անունով, իսկ նախկին IV Հալքը ներքին Հայքից վերցված հ)որ– 
ձայն և Մուղոլր գավառների հետ կազմեց մի եպարքության, որ 

կոչվեց Հո ւս տինի ան ոսյան կամ Մ յաս IV Հայք։ Աոաջինի մայրա¬ 
քաղաքն էր Ամիդը, իսկ երկրորդինր՝ Դադիմը։ Այս բաժանումը 
պահպանվել է Գևորգ Կիպրացու աշխատության մեջ՝։ Աշխարհա– 

1 Օօօր. Շյ՚բ. բ. 46, 1՝4էօօւրօ–րօ|յ(օ<; &\ւս ք^ւօւ ճ ՚/\բբ^(օ«;, 

՚^բււՏօ բղ-րբճոօձւ;. բ. 48, $710^1օ ձ 7\բբ^1օ; \Ղհբր|7բձ– 

՝Ոօ7\)Հ։Վերշին եպարքութ յան ներկայացուցիչ Եղիան 692 թ. եկեղեցական 

Ժողովում կոչվամ է $11(0X0710; ճօ6(բ(«ո) բր|–րբօ՜ոօ7ւէօ<; Դրյ; ձ *1օօօ™ւօ\/ղ; 

^8ԲՏ1, XI բ. 992) Հայ պ՜ատմիչ Հովհաննես կաթողիկոսը հիշատակում է այղ փո¬ 
փոխությունների մասին, ընդ որում 1ւ1Տէ|ՈյՅՈ€8–2» թարգմանում է 3 ոլստ<Լ ին՝Հ> իա– 
նոլնիստ րաոով, էշ 47ւ Գեյցերը՝ հենվելով Հովհաննես կաթողիկոսի վկայության 
վրա, IV Հայքի, որ կոչվում էր նաև Վերին Միշաղեւ ոք, մայրաքաղաք է հս՛ մ արում 
Մարսւիրււսոլպոլիսը, Ամիղի փոխարեն, Օթ, ք|"/, բ, 68, մինլղեո այղ այղպես էր 
նախկինում՝ մինչև նշված փոփոխությունները։ 
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ցույցի IV Հայքը տարբերվում է Գևորգ Կիպրացու համանուն նաս 
հանգից նրանով, որ այնտեղ չկա Մ ուղուրը, իսկ IV Հայրը կամ 
Վերին Միջագետրր Աշխարհացույցում կրում է գլխավոր բաղկա֊ 
Տ" լ ցիլ երկրամասի ՝ Աղձնիրի անունը, ընգ որում նրա մեջ մտնում 
է ոչ թե ամբողջ Սովւանէնեն, այլ միայն այն մասը, որ ընկած է 
Տիգրիսի ձախ ափին և կոչվում է Նեփրետ , իսկ Տիգրիսի աջ ափը՝ 
մինչև Բնարեղ, գուրս է գցված։ 

Այս բոլոր փոփոխությունները և Աշխարհացույցի շեղումները 
Գևորգ Կիպրացուց հայկական հողում տեղի ունեցան 591 թվակա • 
նից հետո» 

Այսպես է պատկերանամ մեզ Հայաստանի նահանգական բա֊ 
մանման ծագումը, որ ներկայացված է Աշխարհացույցում։ նրա 
վերջնական հաստատումն ու ամրապնղումը տեղի է ունենում 
Զ զարից հետո ընկած ժամանակաշրջանում։ Մինչ այգ Հայաստա֊ 
նը բաղկացած էր մեծ և փորր շրջանների մի ամբողջ ցանցից՝ 
բնական սահմանների և այլ պայմանների համապատասխան» 
Պարսկական պետական իշխանության տեսակետից այգ բոլորը 
միասին կազմում էին մեկ վարչական միավոր՝ Մարզպանական 
Հայաստան» նշված տերիտորիալ մասնատվածությունր բխում էր 
երկրում տիրող սոցիալ֊քաղաքական վարչակարգից՝ նախարարու֊ 
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Ս.ոաշադրվէսծ խնդրի սահմանները։ Պատմագրական տեդեկաթյան– 
ներ նախարարումս լեների քանակի մասին։ 900 կամ 400 աոնմերի գոյա– 
թյ՚սն մասին եղած կարծիքը Լ նրա անհիմն լինելը։ Փաստական տվյալներ 
նախարարական հարստությունների (դինաստիա) մասին, պատմիչների մոտ 
և եկեղեցական մոդովսերի արձանագրություններում պահպանված նյութերը 
և նրան<լ ընդհանրաղումը: Գահնամակ ե Տխրահամակ, նայ հին մատենագիր– 
ների տեդեկությանները նրանց մասին։ Նրանց գրական վերլուծությունը։ 
Գահնամակի կագ մը Տխրահամակի համեմատությամբ։ Գահնամակի տար¬ 
բերակները և նրանց նշանակությանը։ եւորենացու տվյալները նախարարների 
մասին, դրանց բաղդատումը Գահնամակի նետ։ երկու փաստաթղթերի զու¬ 
գադրությանը և եւորենացու վերաբերմունքը դրանց նկատմամբ։ ե՚որենացսւ՝ 
դրանց հետ ծանոթ լինելու հետքերը։ Գահնամակի Ա Զորանամակի պատմա¬ 
կան քննությունը; Գահնամակի կենցաղային հիմքը — գահերեցության (բար– 
ձակաթււթյան) հաստատություն, նրա կենսունակությունը մինչև Սասանյան¬ 
ների անկումը է դարում։ Զորանամակի կենցաղային հիմքը–դինվորական 
ծառայությունը և նրանով պայմանավորված նախարարական հեծելադորի 
հաշվեդրամը մինչև Ը դարի սկիդըը։ Զորանամակի հիմնական գծերը. շփմս.ն 
կետեր Զենոը Գթսկի և հարենացու հետ; Պատմական տեղԷ1|անք հայկական 
հեծելադորի քանակի մասին։ Ընդհանուր հետևություն։ Քննարկվող փաստա¬ 
թղթերի գրական ծագումը։ Գահնամակի աղբյուրները։ Զորանամակը և 

ր յ տ յ ե յ ո ոՅրոձ-ն; 

Նախարարական վարչակարգը Հայաստանում գոյություն 
ուներ հնագույն ժամանակներից մինչև մոնղոլների արշավանքըւ 
Տեղի և ժամանակի պայմաններում զարգացող բոլոր մյուս երևույթ¬ 
ների նման նախարարությունն էլ հաճախ իր բնույթով փոփոխվել է 
վերապրելով զարգացման մի քանի փուլերւ Արշավանիների օրոք 
մշակված նախարարական կարդ ու կանոնը շարունակվեց համարյա 
անփոփոխ գործել և՜ Սասանյանների, և" Հուստինիանոսի դարաշրջա¬ 
նում> Մարզպանական կամ Տանուտերական Հայաստանի մեծ մասի 
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կայսրերի իշխանության տակ ընկնելու ժամանակներից, մոտավո- 
րապես 628 թվականից, երբ պարսիկները վերջնականապես հրա¬ 
ժարվեցին նրանից, սկսվում է Արշակոլնյաց շրջանին բնորոշ նա¬ 
խարարության քայքայումըI Արաբների դաժան և սկզբում թշնա¬ 
մական քաղաքականությունը նախարարության նկատմամբ նպաս¬ 
տեց այդ քայքայմանը։ 705 թվականի Նախիջևանի աղետը շան¬ 
թահարեց նախարարությանը և խարույկների ու կախաղանների մի– 
ջոցով ոչնչացրեց հայ ազնվականության ծաղիկը, այդ հարվածը 
նախարարա Ըյ անները ուժասպառ անելու պատմության մեջ հան¬ 
դիսացավ շատ վճռական պահ և, թերևս, կարող է համեմատվել 
միայն արաբ ոստիկան թուրք Բուղայի Թ դարի կեսերին կազմա¬ 
կերպած ջարդի հետ։ 

հւորենացու «Հ ա յ ո ց պատմություն ը» հեղինակի հետա– 
պնդած պատմական խնդիրների բնույթով և է ոլ թյ ամբ զուզա– 
դիպում է նախարարության Արշակունյաց նորմերի քայքայման 
Ժամանակաշրջանին։ Այդ աշխատությանը նախարարության պատ- 
մությոլնը շարադրելու աոաջին փորձն էլ նա պատմական մյուս 
հուշարձաններից տարբերվում է նախ և առաջ հեղինակի սուբյեկ– 
աիվ վերաբերմունքով դեպի իր շարադրության առարկան։ Խորենա– 
ցին հասարակ պատմիչ չէ, որ վաղուց անցաձ-դնացաձ օրերի դեպ¬ 
քերը շարադրում է պարզամտորեն, այւ դերաղանցորեն քննադատ է 
և ՚տ ե տա դուոող. նա ոչ միայն պատմում է, այլ աշխատում է հասկա¬ 
նալ ու բացատրել երևույթները, որի ընթ ացքում երբեմն ավե– 
1 ո րդ ^ծայրահեղությունների մեջ է ընկնում։ Որպես նախարարու¬ 
թյունների պատմիչ նա իր առջև դրված խնդրին նայում է հեռա¬ 
նկարային տեսակետից՝ փորձելով նրանց ծադումը պարզաբանել 
պատմական անցյալի լույսի տակ։ 

Կյանքում դործող երևույթներն ու հաստատությունները, քա¬ 
նի դեո դրանք կենդանի /»է կենսունակ են, կարիք չունեն կանոնա- 
կարդության և մեկնաբանության, բայց դրանք անխուսափելիորեն 
դաոնում են հետազոտության առարկա, երբ իրենց դարն ապրում են, 
երբ նրանք սկսում են խամրել կյանքում ու մարդկանց հիշողության 
մեջ և աստիճանաբար հեռանալով՝ դաոնում են անցյալի սեփա¬ 
կանություն։ Այս տեսակետից «Հայոց պատմությանը» նրա 
հեղինակի քննական ոդոլ շնորհիվ նշանավորում է անկման շրջանը, 
երր նախարարական կյանքի նախկին հենարանները խախտվել 
էին, պատմական չափանիշները քայքայվելութ կենդանի իրակա– 
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նությունից անցել կին հիշողությունների և ավանդությունների 
գՒր^Ը՛ ^՝1Դ վիճակը հարազատորեն բնորոշել է ինքը՝ Խորենացին, 
որ աոաջին Արշակունոլ բերանով հարց է տալիս. «Ուստի նախ ա– 

րարութիլնքս որ աստ կան. ղի ոչ կարդք ինչ էեալ աստ չաչանի... 

* 

եւ ոչ գլխաւորա ց աշխարհիս առաջինն յայտնի է եւ ոչ վերջինն, 
ել ոչ այլ ինչ օրինաւոր, այլ խառն ի խառն ամենայն եւ վայ¬ 
րենի» * ։ 

Խորենացոլ ասելով, այս վիճակի մեջ ղտավ Հայաստանը Ար– 
շակունյաց հարստության հիմնադիրը, որր Հայաստան գալով, 
կամեցավ ծանոթանալ իրեն վստահված երկրին, ինչպես և այնտեղ 
գոյություն ունեցող նախարարական կարգուկանոնին։ Հասկանայի 
է, որ դա թագավորի ցանկությունը չէր, այլ իր իսկ պատմիչի հե¬ 
տաքրքրասիրությունը, և այն վիճակը, որ նկարագրված է այստեղ, 
բոլորովին էլ չի վերաբերում Հայաստանում Արշակունիների հայտ- 
նրվելու ժամանակին, այլ պատմիչի ժամանակվա իրականության 
ճշմարտացի պատկերն է։ 

•Բանի որ «Հայոց պատմությունը» սերտորեն կապված է այն 
ժամանակաշրջանի հետ, որր մենք նկատի ունենք իբրև նախարա¬ 
րության մասին ներկա հետազոտության վերջին սահման, ապա 
նրա տվյալները մեզ համար կարող են ելակետ ծառայել առաջագըր– 
ված խնդիրը կատարելիս։ 

Բ՝ե ինչպես է լուծել <ր Պատմության» հեղինակը իր առաջ 
գրված հարցերը, կտեսնենք ստորև, իսկ մինչ այգ մենք կաշխա¬ 
տենք այգ հարցերին պատասխանել ինքնուրույն, առանց նրա օգ¬ 
նության և այն նյութերի հիման վրտ, որոնք նրան ևս ծանոթ են 
եղել։ Բննոլթյան առնենք նախ և առաջ հարցի կոնկրետ կողմը ՚ 
նախարարական տոհմերի քանակը և երկրռւմ նրանց տեղադրու¬ 
թյունըւ 

Որոշ հետազոտողներ ենթադրում են, որ Հայաստանում 
Արշակունիների ժամանակ գոյության են ունեցել մինչև 900 իշ¬ 
խանական տոհմեր, այգ կարծիքը հիմնված է թյուրիմացության և 
պատմական մի վկայություն ոչ այնքան ճիշտ հասկանալու վրա։ 

Փավստոսը պատմում է, որ Արշակը գահ բարձրանալով, ձեռ¬ 
նարկեց երկրի շինարարությանն ու ւղետական կյանքի վերւս– 


I հորն նացի, Ա, թ։ 
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կանգնմանը, որ խախտվել էր իր նախորդի ժամանակ։ Նրա ջան֊ 
քերի շնորհիվ երկիրը կարծես վերածնվեց և նախկին կերսլա֊ 
րւսնքն ստսւցավւ Ամեն ոք դտավ իր տեղը. ((մեծամեծքն յարա֊ 
քանչիւր դահոլ ել գործակալքն յուրաքանչիւր լափու))։ Հաղարա֊ 
սյետի պատասխանատու պաշտոնը թաղավորը հանձներ Գնանինե- 
րի տոհմին, իսկ սպարապետաթ յոլնր՝ Մամիկոնյաններին, ապա 
անմիջապես հաջորդոլմ են պատմիչի հետևյալ խոսքերը . «եւ այլ 
յայսմ ազգաց եւ ի խոնարհ՝ որ դործակալս անուն բարձիւք առաջի 
արքային պատիլ ի գլուխ բազմէին, թող զնահապետս մեծամեծս եւ 
գաանուտեարս, որք գործակալը միայն էին ինն հարիւր բարձ, որ 
մտանէր ի ժամ տաճարին արախաթեանն բազմակալացն կարգելոց, 
թող ղոտնկայս գործակալաթեանն սպասում։ 

Պատմիչը նահապետներին ու տանուտերներին տարբերում է 
գործ ակաթ։ երից, այսինքն ՝ ծառայողներից կամ աստիճանավոր֊ 
ներիցւ Գնոլնի և Մամիկոնյան իշխանները, ստանձնելով հագա֊ 
րապետի և սպարապետի պաշտոնները, ղրանով իսկ դաոնում էին 
գործակալներ՝ պետական ծառայության մարմիններ։ Այղ կ ա /՚գի 
գործակալներ Արշակի պալատում 900 հոգի էին, որոնք ունեին 
իրենց բարձ֊բւսգմոցը թագավորի սեղանի շուրջը, բացի նրանցից, 
որ ոտրի վրա կանգնած էին չինում։ ճիշտ է, պալատական ծառս։֊ 
յաթյան էին կոչվում, ինչպես երևում է պատմիչի խոսքերից, աղ֊ 
Արվականները և միևնույն անձր միաժամանակ կարող էր լինևլ 
և նահապետ, // գործակալ, բայց այս ղեո չի նշանակում, որ գոր¬ 
ծակալ– աստիճանավորները թվով այնքան էին, որքան նախարա– 
րական տոհմերը, քանի որ այղ նույն տոհմից կարող էին ծաոա֊ 


* Փաէ|ստոս, Դ, բւ Տպագիր հրատարակրսթյան մեջ կետաղբոլ թյունը էիչա՝ չէ, 
որի հետևանքով «որը գործ ակալք միայն Լինէ խոսքերը կարող են սխա/մամր վե¬ 
րապրվեք նախորդ «թող զնահապետս» և այլն դարձվածքին։ Իրականում դրանք 
միայն «որ դործակալս անուն բարձի։ ք» և այլն նախադասության կրկնությունն 
են, որ տեղի Լ ունեցել «թող դնահաւդեաս...» միջանկյալ դարձված րի հետևան¬ 
քով։ րացի այդ, «բաղ մ ակալացն» ւղիտի կարդալ «րադմականացն», որ նշանակում 
է խնջույք և րաղմոց, ուք>ոո, այստեղից էլ «ր բազմականար կարդելոցւ) կարոդ է 
նշանակել կամ կազմակերպվող խնջույքներ կամ շարված բազմոցներ։ Հմմտ. 
Փավոտօս, Էջ 172 «ի տախտին արկանել բազմական ։ և շարունակությանը։ Ինչ 
վերաբերում է «դործակա ֊ութեան սպասոլյ։ արտահայտությանը, ապա այն այս¬ 
տեղ, ինչպես մեղ թվամ է, մեկ հասկացողս։ թ յՈւն է, և նշանակում Լ ղ ործ ա կա– 
լական պաշտոն և ոչ թե սպասավորությոլն սեղանի շուրջը։ 
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յոլթյան մտնել մի քանի հոդի։ Պատմիչին այսպես հասկանալու 
դեպքում 900 իշխանական տււհմերի դոյության մասին եղած կար - 
ծիքր բոլորովին ղրկվում է հիմքից։ 

Հայ դրականության մեջ հայտնի է մի հուշարձան <ր Վ ա ր ք 
Ն ե ր ս ե ս ի», որր եթե քաղվածք չէ Փավստոսի աշխատությունից, 
ապա սրա հետ միասին ծադոլմ է մի ընդհանուր ա ՂԲյ ոլ 1՚1՚9 ^ 
Փավստոսից տարբերվում է նրանով, որ Փավստոսյան Արշակի փո¬ 
խարեն առաջին պլան է քաշված վերջինիս ժամանակակիցն ու 
թշնամին՝ Ներսևս կաթողիկոսը, որի շուրջն էլ պտտվում են դեպ– 
քերըւ 

«Վարքի» մեջ նախարարական գահերի վերականգնումը, 
ինչպես որ պետք էր սպասել, վերադրվում է ներսես կաթողիկոսին, 
և համապատասխան բարձերի թիվ) 1 էլ ո չ թե 900 է, այլ 400՝ 
<ր ն ե ր ս է ս կ ա ր դ է ր ի ժամ ճ ա շ ո յ ն ի սեղան արքային 
Ա ր ջ ա կ ա յ բարձս չ ո ր ե ք հ ա ր ի ւ ր» և «Վ ա ր ք ի» հեղինակը 
անմիջապես փորձում է տալ բոլոր գահերի ցանկը, բտյց թվելով 
432 անուն (և 13 անուն էլ դահերից դուրս) վերապահում է անում, 
«ել այլ ել յոլով, ղոր ծանր համարեցայ արկանել ընդ գրով» և 
կրկին հաստատում է, որ բոլոր բարձերի թիվը 400 էր, և որ դրանք 
Ներսեսի հրամանով հաստատված էին Արշակ թագավորի կողմից */ 
400 բարձերի մասին տեղյակ է նաև համեմատաբար ավելի 
ո լ շ շրջանի՝ Ժ՚Գ դարի պատմիչ Ստեփաննոս 0րրելյանը. նրա տրվ– 
յալներով գործի նախաձեռնողը եղել է ոչ թե Ներսեսր, այլ Գրիգոր 
Լուսավորիչը. «Գրիգորիս հրամայէ մեծին Տրդատայ կարգել ղթւս– 
գավորոլթիւն իւր ըստ սահմանի կայսերացն յունաց եւ տալ ըստ 
իւրաքանչիլր պատշաճի գահ եւ պա տիլ իշխանացն յաջմէ եւ յա– 
հեկէ. որ եւ գեղեցկապէս յօրինեալ ի ժամ ճաշոյն նստել բարձս 
չորեքհարիլր իշխան աց» 2 ։ 

Բ՝ովմ ա Արծրունու մոտ հանդիպում ենք մի հետաքրքրական 
վկայության, նա ասում է, որ Սմբատ Տագրատունի թագավորը 
Վասպուրականի իշխաններից մեկին շնորհել է «զպատիլ մարղպա– 
նութեան դահ ա կա լո ւթ ե ան հաււստացեալ, ըստ կարգի բարձա– 
բերձութԼան թագաւորացն հայոց, մանաւանդ մեծին Տրդատայ»*։ 


• Սոփիրք, Ջ։ 

* II ւոեփանճաւ Օրքեյյսւն, Հ, 

> Թովմա Արծրաքփ, Հյք 239։ 
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Այս քաղվտձքէից կարելի է եզրակացնել, որ զեռես Թովմա Արծրու– 
նու ժամանակ, Ժ դարում Գահնամակի կամ րարձերի ցուցակի 
ծագումը կապվում էր Տրդատի անվան հետ։ 

Թվամ է, թե գործ ունենք մի հին ավանդույթի հետ, որ պետք 
է հաշվի առնել, մինչդեռ իրականում այդ ամենը հիմնված է մի 
ցավալի թյուրիմացության վրա։ թենոբ Գլակը պատմում է, որ 
Տրդատի օրոք հյուսիսի թագավորը ասպատակեց Վրաստանը և 
ավերեց ամբողջ երկիրը ՝ մինչև Սարին։ Վրացիների խնդրանքով 
Տրդատը նրանց օգնության ուղարկեց հայկական մի զորա/սումբւ 
Հայերը հաղթեցին թշնամուն և հալածեցին լեռնականներին, 
ընդ որում դերի վերցրին երեք իշխանների ոլ չորս հարյուր ընտրյալ¬ 
ների ու բերին թագավորք ր մոտ։ նրանց բանտարկեցին Ողական 
ամրոցում, և երբ Տրդատը Տարոնից ուղևորվեց Ապահունիք, իր հետ 
տարավ ւրղիշխանսն ՝ որք էին ի բերդն Ողկան ել զչորեքհարեւր 
արսն ի դիւանն արքունի տայր արկանել»* ։ Այս պատմության ըն- 
թ ա անուշադիր վերաբերվելու դեպքում պատմիչի խոսքերը 

կարող են այն իմաստով հասկացվել, թե բոլոր 400 գերիները 
բարձրացվեցին իշխանական աստիճանի։ Այստեղից հեռու չէ մինչև 
այն առասպելը, որ գոյություն են ունեցել 400 իշխանական բարձեր, 
և Տրդատն էլ եղել է դրանց հաստատողը։ թարմանալի չեն նման 
թյուրիմացությունները, որովհետև օտարազգիների արշավանք¬ 
ների հետևանքով հայերի զարգացումը այնպիսի ընդհատումներ էր 
ունենում, որ նույնիսկ ամենամոտիկ սերունդը երբեմն իրեն նույն¬ 
քան անօգնական էր զգում մոտավոր անցյալի շատ հարցերում, 
որքան և մենք այսօր, հարկ էր լինում կռահել ու մեկնաբանել, իսկ 
ա յդպհի դեպքերում հնարավոր, նույնիսկ անխուսափելի են սխալ¬ 
ներն ու վրիպումները։ 

Այսպիսով, 900 կամ 400 նախարարությունների հարցը բոլո¬ 
րովին վերանում է։ Այդ թվերը չեն արդարանում Հա յա ս տ անի նա¬ 
խարարությունների բանակին վերաբերող նաև այլ տվյալներով։ 

Ար աբ հեղին ակ Ցակուրին, որ ապրում էր Թ դարում, հայտ¬ 
նում է, որ իշխանությունների թիվը Հայաստանում հասնում էր 
113֊ի. 3 ակարին, թեև սպահանցի էր, բայց, իր իսկ խոսովանու- 
թ յամբ, երկար ժամանակ ապրել է Հայաստանում և նույնիսկ մի 

1 Զ1.նոբ Դիսկ, էջ 43, աէին ընղ /ւնքեանս երիս իշխանս ել չորեք հարի լբ այր 
ընտիր, նաև էջ 49։ . 
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քանի թագավորների և կառավարիչների քարտուղար է եղելու Դրա– 
նով էլ հենց նրա վկայությունները առանձնակի արժեք են ստա¬ 
նում։ Պետք է, սակայն, վերառ/ահում անել, որ մահմեդական հե¬ 
ղինակները Հայաստան ասելով հասկանում էին ոչ միայն Հայաս¬ 
տանը, այլ նաև Աոանը և Վրաստանը։ Ի թիվս 113 իշխանություն¬ 
ների Յակութին, օրինակ, ալանների և Աաբ-ուլ֊աբվաբի միջև 
մտցնում է Սահիբ-աս-սերիրի իշխանությունը, իսկ Առանը համա¬ 
րում է Հայաստանի առաջին իշխանությունը 2 / Քանի՛՝ իշխանու¬ 
թյուններ էին գտնվում բուն Հայաստանի սահմաններում, մնում է 
վիճելի, համենալն դեպս միայն Հայաստանին վերագրված 113 թի¬ 
վը ենթակա է կրհատման։ 

Արաբ հեղինակի վկայությունը շատ մոտ է իրականովյանր. 
տյդ բանում մեզ համոզում է գործի փաստական կողմը՝ պատմա¬ 
կան գրականության մեջ գոլություն ունեցող նյութերի քննությունը • 
վերջիններս գլխավորապես քաղված են պատմական աշխատու¬ 
թյուններից և հատակ փաստաթղթերից, այւսզես կոչված Գահնա¬ 
մակներից։ 

Դրանցից առաջին տեղը գրավում են Փարպեցու և Եղիշեի 
գործերը, որոնք հարուստ նյութ են ս/արունակոլմ նախարարական 
անվանացանկի մասին։ Ղ ա ղտր Փարպեցու մոտ կա իշխանների մի 
քանի ցուցակ, այսպես ՝ 

1, 450 թվականին պարսից թագավոր Հաղկերտին ուղղված 
պատասխան նամակը կազմելու համար հավաքված ժողովի մաս¬ 
նակիցների ցուցակը 3 < 


* Յակուբիի աշխատությունը մեգ ծանոթ է այն քաղվածքներից և հատված¬ 
ներից, որ գտնում ենք ուրիշ հեղինակների մոտI Մեք բերված տեղեկությունները 
վերցված են Իրն–ալ֊ֆակիհից, որ գրեթե ժամանակակից է Յակ՛որիին, ^6 006յ6, 

Օօօց. V, բ. 281» 1\3|)3յ ք .10է։, Շ6օբ. խոց. XXXI, բ. 23.ճ.յ1» օ\ձ» 

օյ-ձ.* Յակ ուբիի մոտ VIII ղ. (էջ 13) 118 իշխանություններ, 113-ի փո¬ 

խարեն։ Ըստ երևույթին սա էլ աղղվել է Յակոլբիից։ 

2 Ս ա հ ի բ-ա ս-ս երիր նշանակում է գահի տիրակալ։ Ըստ ավան ղաթ յան 
պարսից ոսկե գահը Սասանյանների անկումից հետո անցավ Վահրամ Չուբինի ժա¬ 
ռանգներից մեկին, որը այն իր հետ տարավ և իշխեց մի երկրում, որ արաբները 
գահի անունով կոչում են չաս.1Հ Մովսես Կաղա նկ ատվացոլ ասեյով՝ Վահրամ 
Չուբինի հետնորդները հաստատվեցին Ասանում, և նրանցից էր սերում Ջիվան– 
շիրըւ Նկատի Ունենալով այս՝ Սերիրը կարելի է նույնացնել Ասանի կամ, ավե,ի 
ճիշտ, նրա հյուսիսային մասի հետ։ 

* Փւսրպեցի, էջ 45։ 


ւ 
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2. Հաղկևրտի մոտ կանչված անձանց ցուցակըՀ 

3. Վասակի կողմնակիցների ցուցակը 2 , 

4. Վարդանի համախոհների ցուցակը, որոնք ընկան 451 թ . 

ճակատամարտում ®։ , 

5. Ապստամբության այն մասնակիցների ցուցակը, որոնց 
դերի վերցրին պարսիկները 4 ։ 

Աոաջին ցուցակից բացի, մյուս բոլոր ցուցակները կան նաև 
Եղիշեի Պատմության մեջ, ընդ որում այնպիսի ճշտությամբ, որ 
նույնիսկ հերթականությունը երկու պատմիչների մոտ համընկնում 
է։ Եղիշեն աոաջարկում է նաև Վարդանի համախոհների մի հա¬ 
տուկ ցուցակ 5 , որ չունի Փարպեցին և երկրորդ անգամ մեջ է բե¬ 
րում Վասակի համախոհների ցանկը մի այլ խմբագրությամբ ո ։ 
Հարևանցիորեն նկատենք, որ Փարպեցու համեմատությամբ այդ 
շեղումները չաւիաղանց կարևոր են Եղիշեի գործի քննության հա¬ 
մար։ Հիշյալ նյութերը ամւիոփելու համար իբրև հիմք ընդունենք 
Ղազար Փարպեցու մոտ տրված ժողովի մասնակիցների ցուցակը 
և այն լրացնենք մյուս ցանկերով. 


1. Սիւնեաց 

Վասակ 

իշխան ա 

Արծրանեաց 

ՆերշապաՏ 

իշխան 

Մաղխազ 

Վրիւ 

իշխան 

Մամիկոնէից 

Վար դան 

իշխան 

5. Վահեսսնեաց 

Գիսո 

իշխան 

Մոկաց 

Արտակ 

իշխան 

Անձեսսցեաց 

Շմսսոն 

իշխան 

Ասլահունեաց 

Մանէն 

իշխան 

Վանանղայ 

Աուաան 

իշխան 

10. Արշարունեաց 

Արշաւիր 

իշխան 

Ամաւոունեաց 

Վահան 

իշխան 

Գնանեաց 

Ատոմ 

իշխան 

Պալանհաց 

Վարազշապուհ 

իշխան 


1 Փարպեցի, էջ 7 = Նրյ|։շՆ, էջ 76։ 

։ նույն լո եղում, էջ 67 = Եր|իշե, էջ 136։ 
® Նույն տեղում, էջ 7.2= Եղիշե, էջ 225լ 
* Նույն ս, եղում, էջ 86 = Եղիշե» էջ 369։ 
• • Եղիշե, էջ 185։ 

® Նույն տեղում, էջ 172 — 173։ 


18 Ն. Աղսնց 
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Աշոցայ 

Հրահատ 

իշխան 

15. Դիմաքսենից 

Հմայեակ 

իշխան 

ԱքերլԼնից 

Դացրիկ 

իշխան 

Աոաւեցենից 

Փափաց 

իշխան 

Ախնական 

Վրէն 

իշխան 

Այստեղ թվարկված են ( 

իշխանական 

տոհմերից ամ ենանշա– 

նսւվո/ւներր. չեն հիշսւտակվա 

<ծ Ռջտոլնիների ու Բաղրատունիների 

ներկայացուցիչները, որոնք, ( 

լհամ ա կրելով 

շարժմանը, չներկայա. 

ցան ժողովին» Ռշտոլնին հիշ 

ատակվում է 

Պարսկաստան կանչված 

իշխանների ցուցակումՀ 



Դշտունեաց 

Ար տակ 

իշխան; 

Երրորդ ցուցակից պետք 

է ն շԵլ՝ 


20. Օացրատունեաց 

Տ Իրոց 

իշխան 

քԳյայյեղէնից 

Արտէն՝ 

իշխան 

Օւրծսւյ 

Ներսէհ 

իշխան; 

Չորրորդ ցուցակից. 



Դնր|ունևաց 

Տանատ 2 

իշխան 

■քաշ^Լրունեաց 

Ներսէս 

իշխան 

25. 11նձայնտյ| 

Արս էն 

իշխան 

Սրոսսնձտաշ 

Դարեցին 

իշխան; 

Վերջին ցուցակից 3 . 



Տաշրաց 

Վրէն 

իշխան 

Աո՝» ր անհաց II 

Աւցրսամ 

իշխան 

Աանցականեաց 

Օահակ ե 

ւ Փարսման իշխան 

30. Ռւսիսենից 

Րայփկ եւ 

Յոհան իշխան; 


1 Բնագրում Ար հղեան, փոխանակ Գ-արեղԼանի, ինչպես ճիշտ կերպով գրված 
է 73-րղ էջում, Համաձայն Եղիշեի էջ 173-ի, որտեղ ընթերցվում է Արտէն Գա - 
րեղեանւ Արե ղ ե աների ներկայացուցիչն I, ր Դաղրիկրւ վասակի կողմնակիցների 
ցուցակում Հշված է Դ աղիշոյ Խորխոոոլ նի ։ Այս արղանունը վերր նշված է իրենց 
տոհմ ա4յան մ աղխ աղ տիտղոսով։ նրանց ներկայացուցիչ եորենը մեկ կոչված է 
մա Հ.ղ՝>խ աղ, էջ 72, իսկ րիչ հետո նույն էջում՝ և որի, ոո ունի ։ 

։ Գնղոլնեաց, էջ (17, և Գնթանեաց, էջ 75» 

* Տաշրաց(եւսց), էջ 86 և Տաշրայ, էջ 75, ճիշտ է՝ Տաշրացլ Եղիշեի մոտ, 
էջ 370, Ռալիոոնեան, ՍուիերքՈւմ(Ջ)՝ Աոուիսանիր, էջ 35 և Ռավլսեանր, էջ 30» 
Արծրոլնի երկու աներ, մեկի ներկայացուցիչն էր Ներշաոչուհր, Փւսրսյևցի, էջ 47, 
որ նշված է վերը, իսկ մյոլսինը՝ Ասյրսամ, Փս1րսյհ<||ւ, էջ 86, նան էջ 75» 
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Եղիշեի ինքնուրույն ցուց 

ակներից *. 


Ակէոյ 

Ընջուղ 

իշխան 

Սանաոունեաց 

*1ար էն 

իշխան 

Սլկանի 

Այրուկ 

իշխան 

Քողևան 


իշխան 

35. Տրպատունի 


իշխան 

\ րպեցին Վահան Մամիկոնյանի պատմությա 

<ն մեջ, բացի 

ծների հետ ընդ հանուր անուններից, հիշատա 

կոլմ է նաև*. 

Երաանդունի 

Ներսէհ 

իշխան 

Արւոակունեաց 

Պատ 

իշխան 

Արշամունեաց 

1սուրս 

իշխան 

Աոաւենեան 

Քոնյ» 

իշխան 

40. 6ովսես|Լան 

Ներս 

իշխան 

Կարքային 

Վասաաւրտ 

իշխան 

Աղյյեւրկացի 

Աոասսն 

իշխան 

Մարղսյեւոական 

Պանոկ 

իշխան 



1 Ակէոյ իշխանը Վասակի համախոհների ցանկամ է, էջ 170։ Այստեղ նշված 

է նաև Արտակ Ռշտոլնին, որը 9 ոլ Տ9 է տաշիս, թե Ռշտունիները Վասակի համա¬ 
խոհների թվամ էին։ Վար ղան ի կողմնակիցների ցուցակը Եղիշեի մոտ բովանդա¬ 
կում է ընդամենը 26 անուն, որոնցից 20-ը ծանոթ են ուրիշ ցանկերիցI Ստհա– 
ոունի հանդիպում ենք Փարպեցա մոտ Վահան Մամիկոնյանի պատմության մեջ, 
էջ 125 և 144։ Սրանցից Խոսրով Գարեղեանը պետք է ուղղել Գաղրիկ Աբեղեան, 
ըստ Փարպեցոլ, էջ 45 և 58։ Գաբեղեանները Վասակի կողմնակիցների բանակում 
էին, Գաղր-իկը = 0 արդյո ՛ք հւոսրով անվան բարրաոային ձևը չէ. հմմտ. 

ինչպես Եղիշեի Յոլխնան, էջ 370, նույնն է Փարպեցոլ Յոհանի հետ, էջ 86։ 

2 Փարսյեցի, էջ 127, 129, 149, 153 և 163։ Կարքայ|ւճր հավանորեն պետք է 

կարդալ Հարքային; Վերը նշված մյուս իշխաններից հանդիպում են՝ 


1. Մամիկոնեան Վահան, Վասակ, 
Արտաչէս, Վարդ, Մ ուշեղ 

2. Սիւնի Բաբիկ, Բարգէն, Գդիհոն 

3. Ամատունի Առնակ, Վարազշա– 
պուհ 

4. Մալխազ Գադիշսյ, Գարջոյլ 

5. Ուրծայ, Կողթեկ, Վարադներսէհ 

6. Բադրատունի Սահ ակ 

7. Սա մ սա ր ական Հրահատ, Ներսէհ, 
Սահ ակ 

8. Գնունեաց Ատոմ եւ Առաստոմ 


9. Գնթունեաց Վաոդոշ 

10. Արծրունի, Յաշկուր 

11. Անձեւացիք Սեւուկ և Յոհան 

12. Մոկաց Յոհան 

13. Ռշտոլնեաց ազատորեար 

14. Վահեւունի Բաշղ 

15. Պալունի Փապակ 

16. Վանանդացի ՎրԷն, Ադգէն 

17. Գարեղէնից Սատոյ, Գաբազ 

18 . Գիմա քսենից Որդի 

19. Սահառունի Վասակ, Բաջաջ։ 
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Գ I Ո Ի հ X 


Լ՚ստ երևույթին նախարարությունների թվին են պատկանում նաև*. 

Արշական Ատրորւքիզղ իշխան 

45. Ջտնւյաղան իշխան 

Շահխոոաս|ետ իշխան; 

V. ՛յարի եկեղեցական մոդովների արձանաղրություններր և 
է ղարի Սեբեոսի պատմական երկը բավական նյութեր են պայւու– 
նակում նախարարական տոհմանուննե րի վերաբերյալ և մեր 
թվարկածներին ավելացնում են մի բանի նոր տոհմեր։ 505 թվա¬ 
կանին, թաբղեն կաթողիկոոի օրոք, հրավիրված ժողովի արձա– 
նաղրաթյան մեջ պահպանվել կ իշխանական 14 անուն, որոնցից 
պետք է նշել 1 2 * * 5 . 


* Պարպեց ու խոսքերի իմաստից երևում է, որ Ատրորմիզդր հայ էացում 
աներ։ «ղԱտրորմիցդ ոմն անուն յաշխայլհէն Հայոց մարզպան հրամայեր թողա/», 
էյ 781 Գուցե պես,), է կարւյալ « յաշխարհին Հայոց9, այսինքն՝ «զԱտրոմիզդ 
յաշխարհին Հայոց մարզպան հրամայեր թողուք»։ Այդ դեպքում մարզպանի Հա¬ 
սում ր կմնա վիճելի, Ոլշազրավ է Եղիշեի մոտ հետևյալ հատվածը. «ղմի ոմն 
յաւաղ նա խարտրացն Ատրորմիղղ անուն, որոյ իշխանաթիւնն իսկ խաոն էր րնղ 
Հայոց աշխարհին ե զործսւկից էր զորավարին»։ թվամ է, թե պատմիչը նույն¬ 
պես նկատի է Ոէնէցևյ հենց Փարպեցուն և չի կարողացել հասկանալ Ատրորմիղ– 
պի էացումը։ Արշակ-ան ազղանունր հայերեն Արշակ-ունի-ի պարսկական ձևն էւ 
Հավանորեն նա հայոց Արշակոլնիների սերնղէցն էր։ Տէանդաղանր այն անձի 
անունն է, «որ էր յոստանեայ տանկն», Փարս|եր|ւ, էյ 61 ,• ինչպես և «Արտակոլնի, 
ա ; ր ոստանիկս, էյ 179։ Պարզ չէ, թե թանղա՚լանը անձնանուն է, թե տոհմանուն։ 
Ինչպես կտեսնենք, Ջ ո րանամաէչամ նա <Ւ շատակված է նախարարների շարքում։ 
«Շահխոոապետն արքունիս հանդիպում է Եղիշեի մոտ, էյ 1Տ5 և 11ւ։ւ|ւԼրքո։մ, Ջ։ Էք 
35 և նշանակում է թաղավորակա ն ախոռապետ, հավանորեն, Արչակոլնինևրի 
լք ամանակ եղած պաշտոնի համաձայն։ 

։ *1–|ւրք ք>ւյյ>ո։յ, էյ 74։ Մ յաս իշխաններն են. 


1. վարդ Մամիկոնեան . 

II ահա կ Աամսարական 

Սպանդիատ, Հայոց ասպետ 

Արտաշիր Հայոց մ ա<Հղ՝հ> խազ 

5. թիկ ՎանաՎն՚^դայ տէր 
Մ անդեն Ամատոլնեաց տէր 


Վստամ Ապահոլնեաց տէր 
Գնէլ Գնոլնէաց տէր 
10. Ւաշխեն վահելոլնեաց տէր 
Արտաշիր Սիւնեաց տէր 
Ատրնևրսէհ քէշտոլնեաց տէր 
13. Արտաշիր Աոաւե դենից տէր։ 


Տիրոտ Պալանեաց տէր 

Վարդ Մամիկոնյանը Հայաստանի նշանավոր Վահան մարզպանի եղբայրն էւ 
Նրա մասին հիշատակում է Փարսյեցիէ, էյ 111 I։ այ/ն. թալ լզեն կաթողիկոսի 
սչատասխան ուղերձում՝ ուղղված Պարսկաստանի քրիստոնեաներին, Վարդր հիշ¬ 
ված. կ որպես մարզպան, «ի Վարզայ Մամիկոնէից տեաոնէ և ի հայոց մա՛։զ– 
պանէս, նայն տեղում, էջ 48 < Սերեոսից դիտենք, «որ յետ Վահանայ կալա I ղիշխա– 




ՆԱԶԱՐԱՐՈՒԹՅԱՆ ՔԱՆԱԿԱԿԱՆ ՎԵՐԼՈՒԾՈՒԹՅՈՒՆԸ 


277 


Դաշ տա կարան (ի) Վարազներսէն իշխան 
Ներսես կաթողիկոսի օրոք, 555 թվականին, կայացած ավելի 
բազմամարդ ժողովում ներկա է եղել 32 իշխան, որոնցից աոա– 
ջին անգամ հիշվում ենՀ 


նոլթիւն Վաքդ պատրիկ եղրայր նորա», էջ 25, այսինքն՝ Վարդը նշանակվեք 
մարզպան։ Սահ ակ ևամսարա կանլւ, հավանորեն, այն հայտնի զործիչն է և Վա¬ 
հանի համախոհը, որ հիշատակված է ՓարսյԼցւս մոտ, էշ 62։ Հավանական է, որ 
նաև Բաշխեն Վահեւունին Ոչ այլ որ է՛, քան Բարչդ Վսւհեւունին, Վահանի ժամա¬ 
նակակիցը, Փարսյեցի, էջ 134 1 Այս տեղեկությունները ցույց են տայիս, որ մեր 
փաստաթղթի ծ աղման ժամանակը իրոք հասնում է մինչև 9. դարի սկիզբ լ։։ 

1 *Ւ|ւրք յյդ|ո։ց, էջ 42։ Մ յաս իշխաններն են. 

1 Համաղասպ ի Գուղվաոամեան ի տանէ Մամիկոնից 
Գարջոյր Հայոց մաղխազ 15 Գրիզոր Արեղեան 

Սամէղ յԱրտաւազդան սպարապետ Մերշ ապոլհ ի Շինական 

Գրիզոր ի Հմայական 


5 Սահակ ի Վարդանան 

Աստուաձաաուր Վանանղայ տէր 
Դատոյ ի Գարջոլղեան 
Գրիգոր ել Վարդան ի Վասակս։յ 
Զալրակ ի Գզաանան 
10 Վարաղ Յոհան ի Յոհանան 
Վարդան ի Մոլշեղեան 
Համ ա դաս սլ 
Սահակ ի Հմայակեան 
Գնեալ Գն ու նի 
Վարազ Գարե ղեան 


Համաղասպ ի Տիւնականնան 
Արշուո ի Վարադտիրոցեան 
Մուշեղ ի Հմայեկեան 
20 Վրիւ յԱրտաշրան 

Աստուածատոլր Արշաւրեան 
Սամաեզ ի Մամական 
Վարդ ի Հմայական 
Ներսէս ի Սամսոնևան 
25 Վարդան ՎահԼլոլնի 

Վարդ ել Արտալազդ ի Մամական 
Համաղասպ ի Մամական 
Սահակ ի Մանուեղեան 


29 Վարդան ի Մաշեղեան։ 

Այստեղ թվարկված ստորագրություններից միայն տասնմեկն են պատկանում 
իշխանական հայտնի տոհմերին, մյուսները կարծես թե իշխանական չեն, բայց 
քանի որ դրանք մեջ են բերված « իշխան ք» անվանացանկի տակ, ապա պետք է 
ենթադրել, որ ժողովի մասնակիցներից շատերը կոչված են իրենց հոր և ոչ թե 
տոհմական անունով։ Միայն աոաջին ստորադրությունն է, որ մեջ է բերված 
լրիվ՝ անուն հայրանուն և տոհմանուն։ Դատելով անուններից՝ 18. Արշոտ ի Վա– 
րազտիրոցեանը և 27. Համաղասպ ի Սահականը Բադրատոլնեաց տոհմից են 
ք ուշագրավ է Արշոտ ձևը, որը ուշ շրջանի Բահրատուն լաց Աշոտ անվան նախա¬ 
տիպն է), 9. թալրակ ի դզալոնանը և 21. Աստոլածատուր Արշաւրեանը Կամսա- 
բտկաններից են։ Ա1՝ւան|սս Շ|ւՐա|յւայու մոտ 9, օր ա կ Դամսարական հիշատակվում է 
հայոց ապստամբութ յան ժամանակ, 571 թ., Թվաբանական |։ւն|||ւրևեր , է Արա¬ 
րատ», 1906, փետրվար և ապրիլ։ (Գա զալոն Դամսարականի մասին տե՛ս Խսրենա– 
ց|յ> Գ, խը). այնուհետև 5 Դատոյ ի Գարջոլղեան և 21 Վրիւ Արտաշրան ընդունված 
անուններ են Մաղխազ տոհմում։ Մյուս ստորագրությունները, որոնց մեջ կրկրն– 




Դ Լ Ո Ի հ X 


278 




2ա ւե նան ի 


Ասաուաձասաւր իշխան 


Վարարունի 

ՀմայԼակ 

իշխան 

50. 1)ս|անզուքփ 

Մանաեդ 

իշխան 

Սևբեոսի հիշատւսկած 

նախարարական տոհմևրի րավ 

րնցտրձակ շրջանակից մեր 

ցանկում չեն նշ,Լա 

ծ\ 

Տայեցի 

Սարզիս 

իշխան 

*րոդթնեսւ<յ 

՛Լաս մ 

իշխան 

Ամրանա մնան 

քրփսաափոր 

իշխան 

ՕասԼնացի 


իշխան 


Պետք է նշել նաև. 


վո,մ են Վարղան, Մուշեղ, Մանոլել և այ/ անունները, այնքան բնորոշ Մամի– 
կոնյանների համար, ըստ երևույթին պատկանում են այս վերջիններին։ 
Մամ իկոն յանների ազդեցությունը շատ մեծ էր 555 թ. եկեղեցական մողովում, 
հ ողևորա կանութ յան մեջ նրանք ունեին ազդեցիկ ներկայացուցիչ ներշապուհ 
եպիսկոպոսը, որ յողովի նախաձեռնողներից մեկն էրI 

Պետք է նշե) իզաթեմով կազմությունը՝ Գրիզոր ի Հմայական, ի — ն ձայնա¬ 
վորից առաջ փոխարինվում է — յ — ի, ինչպես Սամեղ յԱրաասալդան՝ ՛էրիլ 
յԱրտաշրանւ Ութերորդ ստորադրության մեջ ի Վասակայ պետք է կարդայ, 
հավանորեն, ի Վ սու ական։ Տասներկուերորդ ստորադրությունը կամ պետք է 
չինի ՀամազասպՎե>.՚5> Սահակ ի Հմայեկան և կամ էլ թաց է թողնված Համա– 
ղասպի հայրանունը։ 

1 ՍերԼոս, էջ 65 և 97 ։ Մ յաս իշխաններից հիշված են. 

1 Մամիկոնեան, Վահան, էջ 24, Վարդպատրիկ, էջ 25, Վարղան որդի 
Վասակայ, էջ 25, 29, Մուշեղ, էջ 37, 52, Համազասպ, էջ 50, Սահակ, էջ 53, 
Գազիկ որդի Մանաէլի, էջ 55, 58, Մամակ, էջ 48, 56, Մուշեղ որդի Դա։ թի, 
էջ 107, Համադասս/, էջ 139 և հաջորդ։ 

Սիւնեաց, Վահան, էջ 26, I)տեփաննոս, էջ 48, 56, Սահակ հօրեղրայր Ստեփան– 
նոսի, էջ 58, Փի/իպոս, էջ 29, Գրիզոր, էջ 107 1 

Վահեւունի, Սամոէէլ, էջ 48 և հաջորդ., Սա/ւզիս, Վարազ-Ներսեհ, նևրսէս, 
Վստամ, էջ 50 և հաջորդ., Խոսրով, էջ 56, 58, Ս՚էողորոս, էջ 108, Գրիզոր, էջ 109։ 
Խորխոոոլնի, Ատ ատ, էջ 69, Սէոդոս, էջ 74 և հաջորդ., Վահան, էջ 102։ 

5. Ամատունի, Սոտիտ, էջ 56, Շապուհ, էջ 108։ 

4 րպատոլնի, Ւէողոս, էջ 50 և հաջորդ։ Սարդիս, էջ 65 և հաջորդ « 

1'ադրատոլնի, Սմբատ որդի Մանոլէ/ի, էջ 53 և հաջորդ. Պապ որդի Աշոտայ 
ասպետի, էջ 56, Սմբատ մարզպան Վրկանայ, էջ 59, 61 — 63, Վարազտիրոց որդի 
նորա, էջ 63, 68 և հաջորդ։ Սմբատ որդի Վարադ– Սահակայ, էջ 117։ 

Արծրոլնի, Վարղան, էջ 56, Վարազ– Շապոլհ, էջ 65, Վասակ որդի Սահակայ, 
էյ 78, 

. Գ իմա քսեան, Մեհրու, էջ 63, Սարդիս, էջ 65 և հաջորդ. Ար տա, ազդ Դիմակսեան, 
էջ 149, արք տանն Դի մ աքսենից, էջ 139։ 



ՆԱԶԱՐԱՐՈՒԹՅԱՆ ՔԱՆԱԿԱԿԱՆ ՎՍ1ՂՈ»*ԱIIՒ^5ՈԻՆԸ 


279 


55. Ս՝եննանեա<յ իշխան 

որ հիշատակվում է %ենոբ Գլակի մոտ, այդ տոհմից հիշյտլ երկու 
ծողովներոլմ էլ մասնակցում էր հոգևոր ներկայացուցիչ։ ժողովին 
հրավիրվել են նաև Բ ժ ուն ե ա ց և % ա ր ե հ ա ։Լ ա ն ի ց եպիս¬ 
կոպոսները^։ Անտարակույս գոյություն ունեին 

56. Րժանեաց իշխան 

57. Ջսւրենւսաւնի իշխան 

իշխանական տոհմերը։ 

Այսպիսով, պատմական հիշատակարանների ստույգ տվյալ¬ 
ների համաձայն Հայաստանում կար մինչև հիսուն իշխանական 
տոլն, որոնց այս կամ այն լափով համբավ էին վայելում։ 

Մեր քննության ենթակա հարցի հետ անմիջական կապ ունեն, 
այսպես կոչված, Գահնամակներ– փաստաթղթերը, որոնց 
իրենցից ներկայացնում են նախարարական տոհմերի հաշվեգրումը 
ըստ իրենց զբաղեցրած դիրքի՛ Իրենց անպաճույճ, վստահության 
չներշնչող արտաքին տեսքի պատճառով այդ փաստաթղթերը հե. 


10. Ապահոլնի, Արտավադդ, Վսաամ, Հմայեակ , էջ 65։ 

ԱպաՀունեաց տէր Մանոլէյ, էջ 65։ 

Ռշտոլնի, Բէոդորոս, էջ 97, 103 և հաջորդ, Ռշտոլնակա ն, էջ 139, 

Դնոլնի, Մւ/էմ, էջ 101, Վարազ-Գնէլ, էջ 103։ 

Սահաոունի Դաւիթ, էջ 103։ 

15. Աոս՚ւեղեան Խալեան, էջ 108, 139։ 

Մոկաց իշխան Վարդիկ Ակնիկ կոչեցեալ, էջ 109։ 

Վանանդայ իշխանր, Աո<Լալ՝> անեանք, Վարամնանիք, էջ 20, Գնթու նիբ, 
V պան դանի ր, Դա շտակա րան Վարազ֊Ներսէհ, էջ 140։ Այստեղ էյ հիշվում են նաև 
Ւէխ ։սնր եւ զաւրք չորրորդ կոչեցեալ Հայոց, Սպերացիր, Մանաղայքն, Դարանա - 
զայրն, ււրթ յԵկեղեաց դավաոէ, նարնացիք, Բասևնացիր։ Մեր ցանկի մեջ 
մտցնում ենք միայն Բասեանի իշխանությունը, որ հնո։ց ի վեր կոչվում էր 
դավաոի անանով, ինչպես՝ Գողթան իշխանություն, որ տեսնում ենք դեոևո 
Փավսաոսի մոտ, Գ, թ, իշխան Բասենոյ Մանակ, Գ, ժբ, Ատամ իշխան Գողթան։ 
Մյուս իշխանները չէին մտնում Մարդսյանական Հայաստանի սահմանների մեջ և 
բացի դրանից, հավանական է, որ նրանք պատկանում էին արդեն նշված տոհ¬ 
մերին՝ Արշակոլնիներին, Բա դրա տուն ի ն երին և մյուսներին։ ՍեբԼոս|է մոտ, էջ 93, 
հիշվում է, ալան Վրնջունիք, 1սորենաց|ւ > Ա, լ, Վրանջունիք՝ մարած նախարա¬ 
րության անունով) 

՚ Աենոթ Գլսւկ, էջ 48, էՄեհնոլնեացն արիցս, «Գիրք թւլթօց», էջ 70, Բ՛ա–, 

դէոս Մեհնոլնեաց ։ Աստոլածատար 93(ն)ոլնեաց, Միբա յէլ Զ արեհալանից, էջ 42, 
Մովսէս քէարիհոլանի ծէմրայ Մեհնոլնեաց։ Հմմտ. հարենացի, Բ, ը, սՏէարեհալա– 
նեանն ի զարմից թագաւորաց»։ 
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V, ապոտաշների անհրաժեշտ ուշադրությանը շեն արժանացել, մինչ * 
ղեո պատմագրական տեսակետից դրանք չափազանց մեծ արժեք են 
ներկայացնում։ Նկատի ունենալով դրանց փոքր ծավալը՝ ավելորդ 
շենք համարում մեջ բերել դրանց բնագիրը։ 

ԳԱՀՆԱՄԱԿ 

<Իմ Սա> հակալ խնդիր արարեալ ի դրան արքունի յԱրտաշէսի 
բազաւորի դոր ի Տիսսյոնն խասւեցեալ եթէ ես զոամականն զնա– 
մա զոր Արտաշրի ի դիւանին տեսի ի քադոց ամսոյ ժէ։ Եւ Վոա– 
«քայ արքայից արքայի եւ բարերարի եւ զիր արարի ես Սաքսսկ 
կաթոդիկոս լ>է որսյէս Սեր բարերարաթիւնզ հրաման տացէ հայոց 
ազատաց եւ տանատէրանց որսյկս յաոաջ աո հայոց ազդին, 
նոյնսյէս եւ ի ձերում զիւանի շահհամա<ր>ի1ւ առնել, որ 
յայսմ հետէ հայոց սւզատաց եւ տանուտէրանց զահ ի յայտ յինէր; 
Նոյնսյէս Ներս էհ հրամանաւ արքայից արքայի եւ ես<Սսւ>հակ 
հայոց կաթոդիկոս կնքեցաք զզահնեմակին եւ եզաք մատանի 
զարքայից արքայի եւ զմերս. եւ է այսսյէս արդար եւ հշմարիտ։ 

4 

I Աոաջին իշխան Հայոց եւ մադխազնյ 


ա. Սիւնեաց տէր 
յ>. Ասսյետն 
զ. Արծրունեաց տէր 
<զ. Ս՞ադխազանի> 
զ. Մամիկոնէից տէր 
ե. ճահաւդն Ծոփաց տէր 
զ. Մոկաց տէր 
է. Ռշտունեաց տէր 
ը. Վահանեաց տէր 
թ. Կասսյէից տէր 
մ. Անձաւացեաց տէր 
մա. Ասյահասեաց տէր 
մբ. Կսւմսարականն 
մզ. Այց Ապա հանի 
մզ. Վահանդացին 
մե. Ամատանի տէր 
մզ. Դոդ թան տէր 


իա. Դնթանեաց տէր 
իբ. Վարձաւանին 
իզ. Գարդմասայ տէր 
իե. Սահարանիս 
իզ. Դաթեդէնից տէր 
իէ. Աթեդէնից տէր 
իը. Սիւնեաց երկրորզն 
իր– րանեաց երկրորզն 
լ. Արծրունեաց երրորզն 
լա. Ս՚ամիկոնէից երկրորզն 
լյյ. Օ՚ոփսեանն 
լզ. զ-Աշոցեանն 
լզ. Դիմաքսեանն 
լե. հոմաս Դիմաքսեանն 
լզ. Այդ Աբեզեանն 
լէ. Այդ Դիմաքսեանն 
յը. Պալանին 
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յէ. Դնունեադ տէր 
էկւ. Այդ Անձասսդի 
ժթ. Տայայ 

ի. Բասենոյ դասասորն 
խդ. Աիւնականն 
խդ. Ակ Լա ցին 
իւե. Աարեհաաւնեանն 
խդ. ^նծայեցին 

խէ. Ս՚անդակունին 

խր. Սդկանին 
խթ. Տսւյդրեանն 

ծ. երմանլւունին 
ծա. Սւդանդանին 
ծյ>. Աոաւենեանն 
ծդ. Ցրունին 
ծդ– Տամթերացին 
օե. Հաւնունին 
ծդ. է*ժնուսին 


լթ. Աոաւեդեանն 
խ. Աշաքւմարեանն 
|սա. Համթուժեանն 
խթ. Վարասսյակեանն 
ծԼ. 4-'աշթերունին 
ծը. Մեհնանին 
ծթ. Նախներին 
կ. Քադ«ւ1“աս|ետն արքունի 
կսւ. (1րսաս|հտն արքունի 
կք. Արսսսշեսեանն 
կդ. Վանանդացին երկրորդ 
կդ. Ցուլն 

կե. Վիէ)։սնու<նի> 
կդ. Աքացու 

կէ. Շիրսւկա Դիմաքսեան 
կո. Դսւդրիկանն 
կթ. Մարադևան ս։<Էր> 
ո. Վաադոսադու<նի ն>Կ 


Մյուս փաստաթուղթը, որը թեև հին հեղինակներից մեկը, 
ինչպես կտեսնեք, նույնպես Գահնամակ է կոչում, էաւղես 
տարբերվում Լ նախորդ հուշարձանից։ Այն նախարարական տների 
ցանկն է, որոնցից յուրաքանչյուրի մոտ նշանակված է նրանց հե¬ 
ծելազորի թիվրւ Ըստ այղ ցանկի նախարարական ամբողջ զորքը 
բաժանված է եղել չորս թևերի կամ, ինչպես ասված է մեր հուշար¬ 
ձանում, դոների, որոնք պետք I երկիրը պաշտպանեին հյուսիսային, 
հարավային, արևելյան և արևմտյան կողմերից։ Գահնամակից տար¬ 
բերելու համար մենք այս ցանկր կանվանենք թ ո ր ա ն ա մ ա կ։ 


1 Գահնամակը հայտ Նարերն/ է Յա, Հախվերղյանր, որը գնահատելով հայտ¬ 
նաբերված փաստաթղթի մեծ արժեքը, այն հանձնեէ կ Մ. էմինին, վեր չինս 
1658 թ. հրատարակել է այն եարենացոլ «Պատմության» ոուսերեն թարգմանության 
հավելվածի մեջւ Ձեոագիր թերթից լուսանկարված ընդօրինակությանը տպված 
է Ղեոնղ Ալիջանի (ր Այրարատում», էջ 430, Գաջոցեանը, որտեղ «յ աււաջ է եկել 
/V թ՚էից, պետք է ուղղել Աշոցեան ւ Մամրերացոլ փոխարեն պիտի լինի Տամբե– 
րսւցի և Աշահմարեանը հավանորեն Աչիոսդարեանի աղավաղումն էւ 
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ԶՈՐԱՆԱ 

ՄԱԿ 


Արեւմտեան դ 

աո ն 

Արեւելեան դուո 

ն 

1 Անդեդ տան 

վն 

1 Սիւնի 

աքն 

Բդեշխն Ադձնեաց 

տ 

Ամասկոնի 

մ 

Բբդնանական 

վ 

Ասսծացին 

մ 

ՄանւսւադԼան 

ո 

Վարձաաւնի 

մ 

5 Բացաստանի 

ո 

5 Տամրարացի 

6 

Խորխաւանի 

ո 

Մ ազազացի 

հ 

Ծոփւս։||ւ 

ո 

Ցոդկեւդան 

ճ 

Վահանի 

IV 

Գրզհանի 

ծ 

Ապա հունի 

IV 

Վառնանի 

ծ 

10 Գնւսնի 

2 

10 Բաքան 

ծ 

Բասենացի 

ո 

Կհրանին 

ծ 

Պալանի 

յ 

Գականն 

ծ 

Ընծաքիքյ 

տ 

Պատսսյարունին 

ծ 

Մանդսւ1|անի 

յ 

Գադրիկան 

ծ 

15 Սադկանի 

.1 

15 Վիժանանի 

ծ 

Վսւրաժնանի 

.1 

9.անդադան 

ծ 

Ա|ծենակսւն 

ք. 

Սոդւսցի 

ծ 

ԱոաԼնեէսն 

.1 

Աքացեցի 

ծ 

Վար մ նասեան 

ն 

Ասնշնեան 

ծ 

Սսյան< դ> սւնի 


Կինան 

ծ 

21 Ռափսեան 

& 

21 Տագրեան 

ծ 

Հիւսիսային դ 

աոն 

Հարաւային դուո 

ն 

1 Բդեշխն Դադարաց 

տշ 

1 Կադմէացի 

ավմ 

Կամաս րտկան 

ո 

Կորդաացի 

ո 

Կասսյեցի 

Վ 

Արծրանի 

IV 

(ԱաԷացի 

ո 

Ռրշւոանի 

II 

5 Ծաւդէացի 

ո 

5 Մոկացի 

ո 

Տայեցի 

ո 

Գոդթնեցի 

2 

Մամիկոնեանն 

ո 

Անձեււսցի 

2 

Վանանդացին 

ո 

Հարամեան 

6 

Գարդմանեցին 

ո 

Տոդատանի 

6 
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10 Որքանի 

Աոաեդեանք ն 
Աջոցեան 
Դի։քա 1’սեան 


Գ|ւքւյ>ւսն|ւ յ 

15 Բոխայեցի յ 

Գաըեդեան յ 

Աըեդե ան ) 

Հաւնանի ւ 

Սահաոանի ւ 


20 Ձեւնականան ։ 

Աջխադարեան & 

22 Վարադարաիկյան հ 


10 Մեհնանի & 

ԱկԷէսցի յ 

Զարէհօաւնետյ յ 

15ր<ա>աքւթւսքփ յ 

Հսւմաաոունեան հ 

15 Արտաջեսեան յ 

Օսւդրաաանի 6 

•Աը ր աճա մնան ն 

Տորոնի յ 

Րուժունի մ 

20 Քաջըեորոնի (I 

Րոդանի (1 

22 Մուրացան յ 


...նւ ցաքանս ի յայլ աշխարհս գրաւեալս, եյ լինի թիւ մարտիկ 
արանդ որ ընդ սսլ<|աւք ձ դ-ից հադարաց յուղ դսպասաարս ւյրաէն 
արքանի՝ որ է ոստանդ որք ի պատերազմ ե|ւսնէին ընդ ա<ր>քայի 
Լւ մարդպեսսսկան որ է ներքինի պահապան ի ւ|երայ թադահտյն 
Լւ դանձացն եւ ընդ ամենսւ|նն թիւ զօրացն հայոց՝ որ է հարիւր Լւ 
քսան հադարաց 

Ելւկու փաստաթղթից ամեն մեկը ծանոթ է տարրեր և չափա¬ 
զանց անկատար ցուցակներից, ղրանց մեջ կան շատ թերություն¬ 
ներ և աղավաղումներ, մի քանի անուն ան ճանաչելիորեն աղճատ¬ 
ված ենւ 

«Աոաջին իշխան ^այոց եւ մախդադն» վերնաղրային նշումը 
սլետր է վերադրել Գահնամակի անճշտությանր։ Ըստ համարակա¬ 
լության աոաջին տեղր դրավում է Սյունյաց իշխանությունը, հետո 
համարակալությունը ընթանում է ճիշտ, մինչև իդ, իսկ իդ՜//յ/ թռչում 
է իե -/>՝ բաց թողնելով իդ -1/< Այղ մեկ թվահամարի պակասը, կար¬ 
ծում ենք, առաջ է եկել նրանից, որ փաստաթղթի բնադրում Մ աղ - 
խաղ իշխանությունը տեղ է դրավել թվա րԿ ության մեջ, իսկ հետո 
այս կամ այն պատճառով այն բարձրացել Է ցանկի վերևը * շարքից 
դուրս։ ճիշտ կլիներ ենթադրել, որ բաց թողնված իդ թվի տակ 
եղել է հենց Մաղխաղոլնի, բայց մի քանի տվյալներ, որոնց մասին 


1 Այս փաստաթո ւ Ոթէ աոաջին անդամ հրատարակևլ է Հովհ. եպ. Շաքսաթոլն– 
յանըլ Տե՛ս Ստորադրութիւն էջմիածնի, 1842 0, էջ 59ւ 
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խոսք կլինի հետո, մեզ ստիպում են Մ ա ղխ ա զուն ի տոհմին 
ցանկի մեջ ավելի բարեր տեղ հատկացնել։ Մեր այս ենթ ադրությու– 
նը, որ սկզբում բոլորովին ապրիորի էր, գործնականում արդարաց¬ 
վեց, երբ մենք Ուխտ անես պատմիչի մոտ անսպասելիորեն հանդի¬ 
պեցինք մինչ այժմ ուսումնասիրողների կողմից չնկատված, մի 
հետաքրքրական վկայության։ Գահնամակը հայտնի է եղել Ուխաա– 
նեսին։ թստ նրա Վազարշավն Արշակին ուղղած իր դիմումի, մեջ 
խնդրում է հենց <ր որոնել դդիւանն արքունի ել տալ զդահնամակ նա– 
խարարացն հայոց»՝՝։ Արշակը Մար Աբասի առջև բաց է անում ար¬ 
քունի դիվանը, իսկ այս վերջինս վւնտրում֊ գտնում է Գահնամակը և 
բերում այն Վաղարշակին։ Ղեկավարվելով Գ ււյ հնամակււվ՝ հայոց 
թագավորը հաստատում է նախարարություններ՝ տալով նրանցից 
յուրաքանչյուրին «բարձ եւ պատիլ ըստ բարձի՝ իշխանություն, հա¬ 
մաձայն նրանց արժանի քների»։ Հազելով Խորենացուց՝ նա պատ¬ 
մում է այն մասին, Որ թագավորը հատկապես առատ շնորհներ է 
ընծայում 9 ա գա րա տ իշխանին։ Այնուհետն Ուխտ անեսը շարունա¬ 
կում է, «ել ղայլս մի րստ միջէ կարդէ ել կոչէ անուանս. 
աոաջին՝ Ս|սսեսւ(յ աԼր, 
երկրորդն՝ ասսյեսւ Րւայրւսսաւնի, 
երրորւյն՝ Արծրանի, 
չորրորդն՝ Մաւփաւզւսնի, 

• քւյւնէյհուոյն՝ Ս՝ամիկոնեան եւ զադ Լա կարզէ եւ նսւս– 

աւստէ յ|սրաքան^|ւ։ր իչխանաթեանն^; 

Այստեղից երևում է, որ Ուխտանեսը ծանոթ է եղել Գահնա¬ 
մակին և օգտվել է նրանից։ Նրա խոսքերը մեզ հասած ցանկի մեջ 
կարևոր ճշտում են մտցնում՝ ցույց տալով Մ ա ղխ ա զունների իս¬ 
կական տեղը։ Բացի դրանից, հաստատվում է, որ Գահնամակը 
գոյություն է ունեցել մինչև Ժ դարը, երբ ապրել է Ուխտանեսը և 
այն հանգամանքը, որ պատմիչը Գահնամակը հասցնում է մինչև 
Վաղարշակի ժամանակները, ցույց է տալիս, որ դեռևս Ժ դարում 
այն համարվում էր բավականին հին փաստաթուղթ։ 

Մյուս փաստաթղթի՝ թորանամակի հիշատակությունը ԺՂ 
դարից ավելի վաղ չէ։ 0րբելյանը, պատմելով նախարարական 
գահերեցության մասին, որ հաստատել էր Տրդատը, ավելացնում 


• Ուխտպնես< էչ 40։ 

* Նայն տեղում է 
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է, որ նույն թաղավորը զորքերի և երկրի վրա կարզեց չորս հրա¬ 
մանատար. ((իսկ ղօրաը եւ աշխարհին վերայ շորս միայն կացա֊ 
թանկ.,, հրամանատարս... արեւելեան կողմանն՝ ղիշքսանն Սիւ– 
նեաց քսանելմի իշխանօք, հիլսիսա յին կւպմանն ՝ զրզԼ աշխն Գա¬ 
գարս/ ց քսանելերկոլ իշխանօք, արեւմտեան կողմւսնն՝ ղԱորղու/ս– 
61 ,ն քսանելմի իշխանօք, հարաւային կողմանն՝ ղիշխանն Անգեղ֊ 
տանն քսանելերկոլ իշխանօք, հարաւային կողմանն՝ ղիշխանն 
Անգեղտանն քսանելերկոլ իշխանօք » Զայս այսպէս ղտաք ի Գահ¬ 
նամակի իշխանացն Հայոց ղոր Ղեւոնղ ղրեաց, եւ սակալ մի ցու– 
ցանէ Ադաթանղեղոսին և Ներսեսին»^ ւ 

Պատմիչի արժեքավոր դիտողությունից իմ անում ենք, որ մեղ 
հետաքրքրող փաստաթուղթը վերադրվել է Ղեոնդի դրչինւ Ղեոնդ 
անվան տակ, ըստ երևույթին, պետք է հասկանս/լ այն նշանավոր 
պատմիչին, որ դրել է արարական շրջանի պատմությունը/ Ատցի 
այն, որ նա միակ հեղինակն է, որ կրում է Ղեոնդ անունը, հօգուտ 
մեր ենթադրության է խոսում նաև այն, որ Օրբելյանի հակիրճ ար¬ 
տահայտության մեջ Ղեոնղը որոշակիորեն ներկայանում է իբրև 
հանրածանոթ անձնավորություն, իսկ այդպիսին կարող է /ք՛նել 
միայն պատմիչ Ղևոնղըւ Այս հանգամանքը աոաջ է քաշում թոու- 
ցիկ կերպով շոշափված այն հարցը, որ Ղեոնդի՝ մեղ հասած աշխ/ս֊ 
տությունը թերի է։ Դատելով ձեռագրի Լրիվ վերնագրից, Ղեոնդի 
երկը պիտի սկսվեր Մուհամմեդի հանդես գալու պատմությունով, 
մինչդեռ ներկա դեպքում այն սկսվում է մարգարեի մահից հետո 
տեղի ունեցած իրաղարձությւ/լնների շարագրոլթյս/մբ 2 ։ նրա ւսշ– 
ի/ատո ան սկիղբր, որ չունի սո/քորական ներածո/թ լան, ինչ/դէս 
ընդունված է հայ մատենագիրների մոտ, թողնում է թերի, ոչ լրիվ 
աշխատանքի տպավորությունւ 


1 Սսւնփանէոս Օրյւհլյան, Դ> Վերյին դիտողությանը իրականում վերտ, 
քերում կ ոշ թե չոքս հրամանատարներին, որոնց մասին Ադաթանդեղոսի և Ներ– 
սեսի Գահնամակներում ոչ մի հիշատակություն չկա, այլ ղրանից աոայ թվարկ, 
վաձ իշխաններին, որոնք գրավում կին ա/լային դահերը/ 

։ Պս1Սս1օ։յ,>ի։քւ ՚Լեոէւյայ մեծի վարդաս,ես։ի հայոց որ յաղադս երեւելոյ Մահ. 
մետի ել զկնի նորին, թե որպէս եւ կամ որով ք/րինակաւ տիրեցին տիեզերաց, ե,Ա 
էս/ւալել ազդիս հայոց/ Շահնազարյանի հրատ., 1657, Փս1ր||||, կշ 11/ կգովի ձե¬ 
ռագրում պակասում է սկզբի մասը մինչև 13~րգ գլուխը/ Այս ք ա ցր հրատարա¬ 
կության մամանակ լրացվել է կջմիածնի ձեռագրի հիման վրա, որտեղ կա /րիվ 
վերնադիրը։ 
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Գ Լ Ո Ւ հ X 


Սայց եթե նոլյնիււկ ընդունենք, որ Ղեոնղի պատմության 
սկէզրը իրոք ձ ո րել է՛ ա,, 1 ա ա ՏՂ զեպքում էլ հազիվ թե կարելի 
լինի վճռված համարել այն հարցը, որ Գահնամ ակր նրան է պաա- 
կան ում ։ Եվ իրոք, ի՞նչ առնչություն կարող էր ունենալ հայ նախա¬ 
րարների ցանկը Ղեոնղի աշխատության այն կորած մասի հետ, 
որ վերաբերում է մարղարեի կյանքին։ Մ (ուս կողմից հայ մատե– 
նաղրության մեջ օրինակ Սեբեոսի մոտ, կա Սկզբնական պատմու¬ 
թյան և Հերակլի պատմության հատվածների միացման օրինակ։ 
Նայն ձևով էլ Գահնամակր կարող էր կցվել Ղեոնղի աշխատությա¬ 
նը մի այլ պատմական ներածության կապակցությամբ։ Սարող է 
պատահել նաև, որ Ղեոնղի այն ձեոաղրի մեջ, որից օղտվել է Օր– 
րելյանը, Գահնամակր եղել է իբրև մի սլատահական հավելում, և 
պատմիչը կարծել է, թե այն Ղեոնղի իսկական երկի մասն է կազ¬ 
մում։ Մինչղեո, իրականում նա այնպիսի առնչություն է ունեցել 
Ղեոնղի հետ, ինչպիսին, րստ որոշ ղի տն ա կանների, Անանունը ՚ Սե¬ 
բեոսի հետ։ <1*9, ղարի հայ հեղինակ Սիմեոն Ապարանեցին օգտվել 
է Ղ ա, լ ա ր Փարպեցոլ աշխատության մի օրինակից, որին կցված է 
եղել Հայաստսւնի Սկզբնական պատմությանը։ Սիմեոնը րնղու– 
նել է այն որւղես Փարս/եցոլ աշխատություն, նրա շարադրանքից, 
սակայն, երևում է, որ այղ հենց այն ։ղատ մ ութ յունն է, որը հասել 
է մեզ իբրև Սեբեոսի հավելված *» Այս օրինակը մի նոր ապա– 
ցո։յց է, որ նման բան կարող էր պատահել նաև 0րբելյանի հետ 
Ղեոնղի ս/ատմաթյանր կցված Գահն ամ ակի կապակցությամբ։ 
0րբելյանի ր հաղորղածր, դժբախտաբար, որևէ դրական բան չի 
ավելացնում մեղ հետաքրրրող փաստաթղթի բսւ/ստը ս/արղելու 
համար։ 

Գահնամակի մեջ հիշատակված է 70 նախարարության, իսկ 
թո բանամ ակի մեջ՝ 86։ Հաշվի առնելով, որ Գահնամակի բնագիրը 
բաղկացած է մեկ թերթից * դրված ծայրեծայր, նրա թերի /ինե/ու 
հարցը մնամ է չլուծված։ Երկու վավերագրերի համեմատությունը 

։ Սեւքէօն |։.։։|ւտ–ա6Լ(||ւ, Վիպասանաթի,ն Պահ/աաւնեաց և Մամիկոնևաց, 
էջմիածին, 1870։ Անանունի հեաաղոտողների աչքից վրիպեք է այն հանգամանքը, 
որ մատնանշվում է Ալիշանի վերքին աշխատության՝ Հ ա յԱ 1 Ա| 1 էէա 1 է 1 |ք|է մեջ, էք 02։ 
Կարոդ է պատահել, Որ Ապարանեցոլ ձեոագիր ժողովածուի մեք Փարպերոլց հետո 
զետեղված է եղել Սերևոսի աշի,ատո,թ յո,նր այնպես, ինչպես այն հայտնի է 
այծ մ, այսինքն՝ Անան ունի հետ մի ասին։ 1/եմեոն ԱպարանԼ ցին վերք ինը սխալ¬ 
մամբ վերադրել է նրանից աոաջ զետեղված Փարպեցա Պատմությանը։ 
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Տ Ու 10 է տալիս, որ եթե նույնիսկ թերի է, ապա շատ աննշան։ Գահ¬ 
նամակի մեջ չկան 32 անուն, որոնք կան Զորանամակի մեջ և ընդ¬ 
հակառակն՝ կան մի քանի ավեւի համարներ, որոնք չկան Զորա¬ 
նամակի մեջ։ Ելնելով Գահնամ ակի ներածական խոսքերի իմաս¬ 
տից, որոնցով այդ վավերադիրը կապվում է Մահակ կաթո ղիկո– 
սի (մահ, 439 թ.վ անվան հետ, Գահնամակի մեջ չէին կարող 
մտնել 32 նախարարություններից հետևյալները, 1. Բղնունա– 
կան, 2, Մանաւադեան, 3. Որդանի ,— պարզապես մամանակտ– 
դրական նկատառումներով, որովհետև այդ տոհմերը մարեցին 
դեռևս 0՛ դարի սկդբին ,— 4, Անդեղ տուն, 5, Աղձնեաց, 0. Պ-ուգա– 
րաց, 7. Ոլտէացի, 8՛ Ծալդէացի, 9. Եադմէտցի, 10. Եորդուացի, 
որոնք դտնվում էին Պարսկական Հայաստանի սահմաններից 
դուրս, թ11 Ամասկոնխի, 7 7. Ալ աճացին, 12. Յողկեպան, 
13. Գըղճոլնիք 14. Վաոնոլնի, 15. Ասճշնեան, 16. Եինան, 
17. Այծենական, 18. Համաստունեան, 19. Սադրատունի. այս ինն 
անունները բոլորովին շեն հանդիպում և, ըստ երևույթին, խիստ 
աղճատված են։ Այդ նույն 32-ից մնացած անունները հիշատակ¬ 
վում են որոշ տեղեր. 20. Բաքանը, 21. Եճրանին, 22. Գուկանր, 
23. Պատսպարանին, 24, Բո դունիբը գավառներ են Վասպարա֊ 
կան ում, 25. Մ ա դաղը գավառ է Այրարատամ, 26. Վարամնունին 
և 27, Վարմնունին գավառներ են ՝Լա սսքուրականում և Այրտրա֊ 
տամ, 28. թանդաղանր Փարպեցոլ մոտ նշված է Ոստանիկների 
թվում։ 29, Սոդացին, Սողքից է, որ Սյունիքի մի գավառն է, 

30. Աշխ ագարը Խորենացու մոտ Տրդատի աներս ջ անունն է • 

31. Տրպատոլնին և 32. Աբրահամեանր հայտնի են Սեբեոոից։ 

Զորանամակի համեմատությամբ Գահնամ ակում եղած ավել 

համարներից տասը կրկնվող անուններն են, որոնք հանդիսանում 
են մի քանի հայտնի տոհմերի երկրորդական ճյուղերը, ինչպես, 
օրինակ՝ Սիւնեաց երկրորդն, Արծրունեաց երկրորդն, Արծրունեաց 
երրորդն, Մամիկոնեից երկրորդն, Այղ Անձտւացի, Այղ Ապտհունի, 
Այղ Աբեղեանն, Այղ Գիմաքսետնն, Շիրակա Գիմաքսեանն, Վանան֊ 
դացին երկրորդ և դարձյալ վեց անուններ, որոնք բացառությամբ 


՝ Զորանամակի մեջ չի նշված Ամատանյար հայտնի տոհմրւ Մեղ թվում է, որ 
աղավաղված Ամասկոնի (կամ Համասա ոլն Լանի ) տակ թարնված կ Ամատունեաց 
իշյււանությոլնր, թեև նրան ւէերաղրված 200 հեծելազորի ումր յի համապատասխա¬ 
նում Ամատունեաց իրական հղորությանըւ 



մեկի կամ երկուսի, աղավաղված են։ Սրանք են Աշահմարեանն =* 
Աշխադարեանն, Նախճերին, Ցուլն, Վաագրասպունին՝ քաղաքա– 
պետ և արքա յա կան որսաոլեա։ 

Այս անուններն էլ հենց այն կասկածելի տարրերն են, որոնք 
վարկաբեկում են մեր հուշարձանը։ Միայն նոր ցուցակի ղտնվելու 
դեպքում կարելի է հուսալ, որ հնարավոր կլինի այն ՛մաքրել կաս- 
կածելի շերտավորումն երից։ Ներսեսի Վարքի մեջ գտնվող կեղծ 
Գահնամակը ավելի շատ թերություններ ունի և պիտանի չէ տվյալ 
նպատակի համար, բա (ց և այնսլես այն մեր փաստաթղթի հետ 
համեմատելը օգտակար կարող է լինել։ Մենք այն մեջ ենք բե¬ 
րում, 1Ո 6\է6ՈՏ0, ընդգծելով այն անունները, որոնք ընդհանուր են 
Գահնամակի հետ։ 

ԳԱՀՆԱՄԱԿԻ ՏԱՐ Ի ԻՐԱԿԸ 


1 Հայկազնի ք 
Պա րթեւե անք 
Ա յրարատեսւն ը 
Հա գրատ անիր 
Տրղատոլնիք 

Ասպեաանիք 

Մախազանիք 

Խոոխոորոնիօ 

Արծրու1ւի ք 
էՕ Մամիկոնեանք 
Ս|սնԼ()ի ք 
Ամսսւսսէ՚փ ք 

Ա ն էյ և ւ է Լ ա ն թ 

Վրացիք 

Ծոփ ք 

Վարա յքաւնի ք 
Մարր|ււ|եւոունիք 

ՎաՏեւուքւ|ւք 

Պ ահլաւանիք 

20 Կազթք 

II/։ սան Լանջ 

Կաւյմեա&ք 

Մա ն ա ւ ա զև ա ն ք 

հղեոևան ր 
Գա մ րեւսնք» 

Րզնանիք 

Ս ասանեանք 


Գիսոնք 
Օկևղեանբ 
30 @ալպնէոոլնիք 

Անձտեայբ 

Ս երաստեանբ 
Աջտիշա տեսւնբ 

Սրաանձաեւսյք 

Անձ սուսրի ք 

Ասպ սւզն ունի բ 

Ռշաանի ք 

Վահան անի թ 

Աւ|ձնեանք 
40 –Րու|եւսնք 

եաղրունիբ 

Կաւքսաոսկան ք 
Ս ոկասի ք 
Սզկանիք 
Գնյյունիք" 

Ս.արս|սսասն|։ ք 

Գուլթնեւպ ք 
Գայյրիկանք 

Ջոդկհրաք 
50 Մա/սէէէ զևանք 
Մ րոլունիը 
Ռազմ ու նիբ 

Գարերլեանք 

է) պարանի ք 
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Վահանի ք 

Վրնջունին 

Սոլրեանք 

Գիմակսեանք 

Սբունի ք 

60 Դարբանտեանք 
Արնւգաձեանք 
Աոգովաևանթ 


Ապաճունի ք 
Օնծայնոցք 
Հար քԼանք 


էորղաայք 


Առա էհդ հան ք 

Հաշտեանք 

Վրհանթ 


90 Համաղրյահքէ լւ 

Ակ նայ է՛ 

Վիժանիք 
Աոռփսուէ՚ւի ք 
Շան ասս պետք 

Ծայթի։ նիք 

(Զա) նւսիւքւիրասյետ ք 
Վարադատակեանք 
Ընծայննիք 
Մ զրահիր 
100 Արշունի ք 

Հ սահանք 
Մ արզազհանք 
Լսկանէքևանբ 
Խորձևանբ 


70 


80 


19 


Վանանդեանք 



Ձիէնականք 

ՓաոաՀանիք 



Համում Լանք 

Տաշրացիք 



Կորքէեանք 

Ուրծհէսյ ք 



Ա ղոլնզի ք 

Ս՛ա նգականիք 



Զարեւհանք 

Տայ ք 


110 

ձ՝ ա ր,։ երանք/անք 

Ս էւ//էաեսւնը 



ք* Ժանիք 

Գամակարին ք 



Տփխոլնիք 

Օսւսենք 



Մհք^հւՈիք 

Ծ ա զկոլնի ր 



^աղա քսոդեաք 

Աաժիկոնք երկրորդ 



Կայաշեանք 

ՓերԷմոլնիք 



Սպանդանիք 

Տյքեա նք 



Ար տաշասւեանբ 

ՕազուաՆք 




Աք(ւո)«ցեանք 



Որոաւդհտ ք 

Այյհդանիք 



Ար քած այ տեարք 

հ> ա դա Լա ն *< 


120 ԱափսԼաՆ^ 

Օահաոանիք 



Ասւդրասպանիք 

Աջխադորեանք 



Պարսպանիք 

Գնանիք 


123 

Այ» ր ա նա մ ե ա ն ք 1 : 

1 Այնուհետև կարգով զայիս 

են. 



Աղևղնաղրոշք 130 

Հ/ոսնակւ 

սնք 

Գորոզոլայբ 

Դրլունիք 

Ո աղա սա կանք 

Վ աբղեչևանք 

Նետ ալք 

ճիղբք 


Դրաման դո 

Նամական իք 

Լեաոնակ 

անբ 

Խալեանո 

1՛ ադ՚ո Լան ք 

Սապրասամևա 

<նբ 140 հաղբեանբ 

Աս պա րա խաղք 

ՀԼՃմատտկք 

Դրօշակիրբ 

Ն. Սււյոքւց 
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Դ I Ո Ի հ X 


Անունների երկար ցանկը, որ հեղինակը ներկայացնում է իբրև 
Արշակ թ ադավորի կամ նրա ժամանակակից Նե/ւսես կաթողիկոսի 
Գահնամակ, իրականամ իրենից ներկայացնում է Գահնամակի 
հետաղա և խղճուկ ուրվաղիծը։ Հրապուրված ղրական այն տեղե¬ 
կությամբ, թե Արշակի Ժամանակ ղոյություն է ունեցել մինչև 
400 սահ, անանուն ուսյալը աշխատել է ղրականության մեջ եղած 
Գահնամակը մեծացնել և հասցնել համաս/ատ ասքս ան ծ ավալի ւ Այս 
խնղիրր հեղինակի ուժերից վեր է եղել, որովհետև նա բավականա¬ 
չափ ծանոթ չի եղել հայրենի ղրականութ յանը. այնքան անիրա¬ 
զեկ է, որ առանց խտրության դահերի ցանկի մեջ է մտցրել մի 
շարք աչխարհաղրական անուններ։ Նրա անտեղյակությամբ պիտի 
բացատրել նաև թապրատունի և Ասո/ետունի, Խորխոոունի և Մաղ– 
խաղունի, Սաղր/; և Սա ղրան ի ք և այլ տոհմերի կրկնութ յոլններըւ 
Մեղ համար կարևորն այն է, որ անանուն հեղինակը, անկասկած, 
իր տքամաղրության տակ ունեցել է մեր Գահնամակը: Դրան իբրև 
պարզ ապացույց կարող են ծառայեք երկու վավերաղրերին Ա ընղ¬ 
հանուր և խիստ բնորոշ համարները ՝ Ս*ամիկոքւք եր1յրորրյ, 4–*ւսւլսւ– 
քասյետք, ք1րււսա|եւոք, Նախ ների և (Աա) (ւսւխքփրաււ|եւո. Դահ¬ 
նա մ ա կ ու մ Վահո ւնի ք լւ դրված է 1 Լս։1։<Հե։^> ունի Հ-ի փոխարեն, 
այղ պատահական վրիպակը մուծված է ցանկի մեջ, չնայած նրան, 
որ այնտեղ աոանձին կա նաև ։ Լա8ե|Ո։նիք ուղիղ ձևով։ 

Գահնամակի հետքերը ղանում ենք նաև Երուսս-ղեմի հայկա¬ 
կան վանքերի մասին հայտնի ,0 ր ու յ ց ի մեջ։ Անաստաս վանակա¬ 
նը իչիւան Համադասս/ Ս ամ ս արականի խնդրանքով, Որ պատրաստ¬ 
վում էր այցելել սուրբ վայրերր, կազմում է երուսաղեմի այն եկե¬ 
ղեցիների նկար աղրութ յունր, ավելի ճիշտ ցանկը, որոնք որպես 
թե կառուցել են հայ իշխանները։ Դրանց թիվը հասնում է 70-ի, 


Մ ախալու նիք 
Ո ս կեմ ա նիք 

Արուժեան ր 
հաղարջք 
Տաթ նւեանք 
Դա տա վճիոք 
Ձորարնակք 
ճակատամուտք 
1Տ0 ԴԼրջա չինք 
են լ/ահոյք և ւ այ/ե,ս յոլով, 


Շահապ օ,ն իք 
ճարմեա/ք 
ևամխեայք 
Գաւաոապևտ ք եւ 
սէ/1 որք չէին ի պահս 
3 արիպեանք 
Փոքա յոենիք 
Մա ա էյ Լանք 

Ասք Լ կրոն իք 

ղոր ծանր համարեցայ 


եէնոենիք 

ք* ապնրոնի ք 

Աղնեաւ նիք 

8իւ րանեանք 
հ ղնունիք 
Տրո ՀՈէնիք 

հասնի ք 

Մ աղնանիք 
Մա խաղունի ք. այս 

րկրյնհլ ընղ գրով։ 
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մի թիվ, որը անմիջապես մտածել է տալիս Գահնամակի ազդեցու¬ 
թյան մասին և ստիպում կապ փնտրել նրա և 70 գահերի միջևւ 
Դժբախտաբար չի կարելի ստուգել, թե Գահնամակը ինչ տեսքով է 
մտել Անաստասի գործի մեջ, քանի որ պահպանված խմբագրու¬ 
թյան մեջ ոչ բոլոր եկեղեցիներն են կրում իշխանական տների ան¬ 
վանումները, իսկ նրանցից շատերն Iլ նշված են այն սրբերի անուն¬ 
ներով, որոնց նվիրված են 1 1 Զթ ո ^յթԸ> անկասկած, առասպելա¬ 
կան բնույթ ունի, թեև պարկ չէ մի քանի հնագույն գծերից։ Այն վե¬ 
րաբերում է «Ա գվան ի ց աշխարհի պ ա տ մ ու թ յ ա ն» 
նախորդող ժամանակներին, քանի որ այստեղ հիշատակվում է 
Անաստասի աշխատությունը և նրանից մի քանի քաղվածքներ 
որոնք վերաբերում են Աղվանից եկեղեցիներին՜։ Այս և նախորդ 
վավերագրերը ցույց են տողիս, թե Գահնամակը որրան շատ տա¬ 
րածված և գրականության մեջ հայտնի փաստաթուղթ է եղելւ 

Գահնամակի 70 անուններից մեջ բերված տարբերակում տեղ 
չեն գտել միայն հետևյալ տասը. 


Վսւրձաւսւնի 
Գարրլմսւնայ 
Պ ւս յ ո է ք« |։ 

Տա յզրհան 
Երման|)ուն|ւ 


Աոաւենեան 

Տա՚քյ՝Լրւսցի 

Հսււնանի 

Քաջրհոս&ի 

Ցուլն 


՝ Նախարարական տոհմերից հիշատակվում են « Արծրոլնեաց, թարևհաւանի, 
Մ ամ ի կոն և անց, Դուդտրաց, թդեշխն (իմա՝ Ադձնեաց), Սիւնեաց, II շտունեաց , 1սոր– 
խոոոլնեաց, Անձելացեաց , Արջականեաց, եաո սարա կանաց, Ամատունևաց, Աար– 
նացլոց, զոր Սմբատ Ւ՝ա գր ա տ ո.ն ին շինեայ է, Ս ա Հաոուն Լաց, Պ ալանեաց, թ աղա- 
կոլնեացք, Վաոամն ՚Վուն՝^ Լաց, Վանանղացհաց, Մ ոկաց, ■&ա*բԼրո\.նեաց, Աողաջ 
(Տայոցյ, ՍպանղանԼաց, Ար շամ անհաց, Տաշրաց(ւոց) և մի բանի ուրիշները, 
որոնք կոչվում են րսա դավաոնԼրի. Ալ|ւշա(ւ, Հայապատում, էջ 227ւ Սրոշ տոհմա– 
նոլննԼր կրկնվում են. Այլ վանք ԱմաաոլնԼաց, Անձաւացեաց, Սիւնեաց և այլն, 
որ ն ույն ւդ Լա միտում է դեպի Գահնամակը / Այդ Ը՚՚լ՚՚ր եկեղեցիները, Անաստասի 
վկայությամբ, "ի սր. Լուսալորչէն հաստաաեցան, բայց չոլովս ի Ներսիսէս, այս ևս 
սալիս է Գրիդորի և Նևրսեսի մասին եղած այն տեղեկություններից, թե Դահնա–, 
մակի հեղինակները կամ պատճառ հանդիսացողները Գրիգորն ու Ներսեսն են 

եղել։ 

• Ա. Կարյանկասս|աց|։, Ս, ծր, էջ 227, Անոլանր վանորէից... զորս ի թդթ"1 
նրանելլոյն Անաստասայ աո Վահան Մամ իկոնեան՝ աոեալ ուսայո Տարօրինակ 
ձևով Համադասս/ եամսարականի փոխարեն այստեղ հանդես է դալիս Վահան 
Մամի կոն յան լ։, Անաստասի կազմած եկեղեցիների ցսւնկի վերջում հիշատակվում է 
Հովհաննես կաթողիկոսը, որ ը ստ բնադրի Ներսես Ս-ի հաօորդ Հովհաննեսն է* 
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Գ I Ո Ի Ա X 


Իսկ Զորանամ ակի համեմատությամբ 86 համարներից այս¬ 
տեղ պակասում է ավելի քան 30-ը, հեղինակը, ըստ երևույթին, 
այն ձեռքի տակ չի ունեցելւ Իայց նա, անկասկած, օղտվել է Գահ¬ 
նամակից և վերջինիս համեմատությամբ եղած թերությունները 
կարելի է բացատրել կամ մեր ունեցած ցանկի անճշտությամբ կամ 
էլ այն ցանկի, որ օղտաղործել է նալ Հարցի այս կողմը մի քիչ 
պարղվում է Գահն ամակների և Խորենացու տվյալների բաղդա– 
տությտմբ։ 

ներկա ժամանակներում Խորենացու «Հայոյյ սյաամությա 1ւլւ» 
հայ հին դպրության հուշարձանների տարիքը և ընդհանրապես 
նշանակությունը ճշտելու փորձաքար է։ Երկու Գահնամակների և 
Խորենացու նախարարական տոհմանունների միջև անցկացվող 
ղուղա հեռը երևան է հանում քննարկվող վավերաղրերի ամբողջ 
պատմաղրական արժեքը։ 

Նախարարական տոհմերի տեսությանը և նրանց ծագմանը 
պաամ ահա ւրր նվիրում է 0 ՂԸթի է և լ։ գլուխները։ նրան հա յան ի 
նախարարությունների շրջանակը հանգում է հետևյալին . 

Դա/ցմանաց 

Ծտվրլևից 

Գարցարք 
ՏՕ Աշոցեաս 
Տաշրաց 
Դուցարաց 
Ու՝ւ^ո։նյւ 
Անգայ սոսն 
25 ՜քքւոիսւց 

ԱպաՏուէւհոսյ 
Մաքւաոսցետն 
^նանեա|| 

Սւ|կսւնի 

30 Մա&զակունի 
Վտհնանի 
ԱոաւԱեաէւ 

վախճանված 573 թ.։ Արդյ՚՞ք իշխանի անվան շվարությունը շի բացատրվում 
նրանով, որ Աղվանից պատմագիրը նրան ընղանել է Վահան Մ ամի կոն յանին Ժա1հ 
մանակակից Հովհան Մ անցականս։ տեղ։ 


1 Օսւցրատւսնի 
Գ&|»ունի 
)ւ>ուփառունի 
Վարարն ասի 
5 Դւսքեղեան 
ԱթեոԼան 
Արճրանի 
^ ՞աւքւի 
Սպա ճղանի 
10 Հա նանի 
Զիւնական 
))՚արւ)Ա)եպ 
Մուրացան 
Կսւղւքհան 
15 Սիսական 
Ուաեաց 
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Աարեքսաանեան 
Աւլձնևաց 
30 Ա՞ոկա<յ 
1|ա՚ւլւաս(յ 
Անձեւա<յԼա<յ 
Ռշտանի 
40 Գո։|լ»սւն 
Վանանդ 


Դիմա (՚սեան 
Ցրունի 
Ամասաւնի 
45 1եւսսէեւլեան 
Ռոփսեան 
Մամիկոնեսւն 
Աամսարական 
49 Ս.շ|ււ ա դարեան 


Խորենացու ցուցակը համեմատելով Գահնամակթ հետ ՝ տես¬ 
նում ենք, որ բացառությամբ 12 անունների՝ Կադմեան, էԱտի- 
Օտենա, Ծապեք, Գարղարք, Տաշիր, Դադարք, Անդեղ, Աղձնիք, 
Որդանի, ՄՈւնաւաղեան, Ոզնունի, Աորդուք, մնացածները համա- 
պատասխանում են Գահնամակին, ըստ որում Խորենացու Վարամ– 
նունին հավացարազոր է Գահնամակի ՈրսապԼա արքունի-^ե, իսկ 
Մ արդ պետը, ինչպես կտեսնենք՝ Արծրո լնիների երկրորդական եր¬ 
կու շառավիղներից մեէլինւ Խորենացու մոտ, Գահնամակի հա¬ 
մեմատությամբ, պակասում է 22 անուն, չհաշված կրկնվողները . 


1 Կէսսպք 
Տայք 
ւևսսեաՏ 
Վարձաւու&ի 
Տ II ա քւ ա ոՈ < քփ 
Պալանի 
Համբաժհան 
Վարասս| ակեան 
Ընծայեցի 
10 Տայգրհան 
Երվեւնթունի 


Ցամքեր 

(Անունի 

–Թաչոերունի 

15 Մենն ունի 
Նաիւների 
Արսսսշեսեան 
Վի ((անունի 
Ցուլն 

29 Ս.քւսծոյ 
Գա դրի կան 

22 Վ (այրասպանի։ 


Գահնամակի մեջ նկատի է առնված միայն Մարզպանական 
Հայաստանը, որով և հասկանալի է հիշյալ 12 նախարարություն¬ 
ների բացակայությունը, որոնց մի մասը մինչ այդ արդեն դադս։֊ 
րել էր դոյությոլն ունենալուց, իսկ մյուսները դտնվոլմ էին Մարդ֊ 
պանական Հայաստանի սահմաններից դարս։ Օացառություն են 
կազմում Աասպք իշխանությունը, որը ավելացված է Գահնամա¬ 
կի մեջ, թեև Հայաստանին չի պատկանել, և մասամբ էլ Ծոփաց 
սատրապությունը։ 
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Գ Լ Ո Ի Խ X 


ք՚նշ վերաբերում է 

այն նա 

խարարություններին, որոնք 

Գահ– 

նամակի հետ համեմատ 

ած՝ լկս 

>ն հարենաըու մոտ, ապա այստեղ 

էլ երևան է ղալիս Խորենաըոլ Լ 

ւ Դահն ամ ա կի միջև եղած կ 

ապը։ 

Ուշադիր բննաթյունիը հ 

ա յանի 

է դաոնում /սորենաըու ծանոթու– 

թյունը ոչ միայն Գսւհնս. 

ւ մակին, 

այլև Զորանամակին։ Նորիը ներ– 

կա յա ընում ենք Գահն 

ամ ուկը՝ 

ըսա Զորանամակի տվյալների , ՝ 

նշելով յուրաքանչյուր ւ 

ոոհմի 

հեծելազորի քանակը. 


1 Սիւնեաց իշխան 

1 94 ՍՕ 

30 Այդ Արձրունեաց III իշխ. 

Աադետն փշխան 

1000 

Այդ Ա՝ամիկոն1փց իշխան 


Արծրանեաց իշխան 

1000 

0'ուիսնան իշխան 

100 

Մադխազունի իշխ. 

1000 

Աշոցևան իշխան 

500 

Տ Ս՚ամիկււնէից իշխ. 

1000 

Դիմաէսեան իշխան 

300 

Ծսփաց իշխան 

1000 

35 Օախա Դիմաքսնան իշխ. 

300 

Մոկաց իշխան 

1000 

Այդ Աքեդեան իշխան 


Ռշտանեաց իշխան 

1000 

Այդ Գիէքսւքսեան իշխան 


Վանւսնևաց իշխան 

1000 

Պալանի իշխան 

300 

10 ԿասւդԷից իշխան 

3000 

Աասւեդեան իշխան 

500 

Անձասսցեաց իշխան 


40 Աշխադարեան իշխան 

100 

ԱսլանանԼաց իշխ. 

1000 

Համթւսժեան իշխան 

100 

Կամսարակաս իշխ. 

600 

Վարասսյակեան իշխ. 

100 

Այդ Ասյահունի իշխան 

Զիւնական իշխան 

300 

15 Վանանդացի իշխ. 

1000 

Ակ՚Էացի իշխան 

300 

Ամաաանի իշխան 


45 յ1,արԼնաէանեանն իշխ. 

300 

Գոդթան իշխան 

500 

Անծայեցի իշխան 

4000 

Գնանետց իշխ. 

500 

Մանդակւսնի իշխան 

300 

Այդ Անձաւացի իշխ. 

500 

11դկւսնի իշխան 

300 

10 Տայոց < իշխան > 

600 

Տայգրեան իշխան 

50 

Բասենոյ դաաաարն 

600 

50 երմանթանի |ւշ|սան 

300 

Գնթանեաց իշխան 

300 

Սսլանդունի իշխան 

300 

Վարձաաւնի իշխան 

200 

ԱւսսէԼնեան իշխան 

300 

Գարդմանայ իշխան 

1000 

Տաւնի իշխան 

300 

25 Սահաոունի իշխան 

300 

Տաւքոէրացի իշխան 

100 

, Գարեղէնից իշխան 

300 

55 Հաւնունի իշխան 

300 

Այյեղէնից իշխան 

300 

ՕՅնանի իշխան 

200 

Այդ Սիւ&եաց իշխան 


Քաշթերանի իշխան 

100 

Այդ ԱրծրունԼաց իշխ՛ 

ան 

Օեննռւնի իշխան 

100 
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Նախների իշխան Վիժանո։.<նի> իշխան 30 

60 Քաղաքապեւոն արքունի Աք ածն = Արածոյ իշխան »)0 

Որսապետն արքունի 300 Շիրակա Ոփմաքսնան իշխ– 

Արաաշեսեան իշխան 300 Դազրիկան իշխան *0 

՛Լա նան դաղի II իշխան Մարացեան իշխան 300 

Ցուլն իշխան 70 Վաղր ասպ ունի իշխան 100 


Դժվար չէ նկատել, որ Գահնամակի հիմքում ղրվաձ է ւլ/ւնվո– 
րական ուժը, նախարարությունները դասավորված են վարընթաց 
գծով, հեծելազորի ուժի համեմատ, որ ունեցել է իր տրամադրու¬ 
թյան տակ նրանցից յուրաքանչյուրը։ Այս հանգամանքն էլ սկզբում 
մեղ մտածել տվեց, թե Մաղխազոլնին իր տեղում չէ, որը և արդա֊ 
րացավւ թնդ որում շեղումները ավելի շուտ կարելի է վերադրել 
մեր օրինակի թերի լինելուն » Համեմատությունը Խորենացու հետ 
ցույց է տալիս, որ թերություններից մի քանիսը ղալիս են հնադույն 
ժամանակներից, նախքան նրա «Հայոց պատմությանդ» ՚/ք ս 1 նլըւ 
Գահնամակի համեմատությամբ Խորենացու մոտ չհիշատակված 
նախարարությունները հենց նրանք են, որոնք կամ խախտում են 
դահերի ղծի հաջորդականությունը և կամ ունեն 300-ից պակաս 
հեծյալ։ Առաջինների թվին են պատկանում Աասպեից իշխանը՝ 
3000 հեծյալ, Տա չքի * 600, Բասենոյ դատաւորը՝ 600, ինչպես և՝ 
Ընծայեցին = Անծախը՝ 4000. երկրորդների ՝ Վարձաւունին՝ 200, 
Համրուժեանը՝ 100, Վարասպւսկեանյ ւ՝ 100, Տայդրեանը ՝ 50, Տամ- 
րերացին՝ 100, Օժնունին՝ 200, թ աջրերունին՝ 100, Մեհնանին՝ 100, 
Վիժանունին՝ 50, Աքածուն՝ 50, Գազրիկանը՝ 50, Վա գր ասպունի , 
Ս ահր ա սւոլնին՝ 100։ Օացաոություն են կազմում Ռոփսեանը և Աշ– 
խադարեանը, որոնք հիշատակված են Խորենացու մոտ, թեև նրանց 
հեծելազորի թիվը 100 է։ եվ ընդհակառակն՝ Սահաոունին, Պալու- 
նին, Արտաշեսեանը և Երվանթունին, որոնք անեն 300- ական հեծ¬ 
յալ, ա^րուշադրության են մատնված պատմիչի կողմից։ Ւնչպես 
տեսանք, Պալանին և երվանթունին չէին հիշատակված Գահնւսմա– 
կի այն ցանկում, որը մտել է Ներսեսի կեղծ Գահնամակի մեջ։ 
Հավանական է, որ ա յղ անունները չեն եղել նաև Խորենացու ցան¬ 
կում։ Ս ահաոանան և Արտաշեսեանին պատմիչի կողմից լռու¬ 
թյան մատնելը կսւրելի է վերադրել նաև նրա օգտագործած ցուցա¬ 
կի թերի լինելուն* ւ 

1 Արաաշնս լանների մասին, ին լոքես երևում է, ղիտե Խորենացինւ ԳահնամաՎ 
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Դ Լ Ո Ի 1օ X 


Խորենացոլ բացառիկ ուշադրությունը Ռոփսեան և Աջխաղա- 
րեան տոհմերի նկատմամբ բացատրվում է սրանց բարձր ծաղու֊ 
մով. ըստ պատմիչի։ Ռոփսեանները սերում են Ռոփի թագուհուց, 
որ Տ ի դրանի կինն էր, իսկ Աշխադարեանները՝ Տրդատի կնոջ՝ Աշ¬ 
խեն թագուհու հոր սերունդներն են ւ Տ ի դրան ի օրոք Ռո ւի սե աններին 
նախարարական պատվին արժանացնելու առթիվ մեր պատմիչը 
մի քանի նշումներ է անում, որոնք լույս են սփռում Գահնամակի 
նկատմամբ, նրա ունեցած վերաբերմունքի վրա։ 

<(Ւսկ կրտսեր նախարարական ցեղեր ,— ասում է Խորենա– 
ցին ,— թե" այստեղ՝ մեղ մոտ և թե Աորճեքում հաստատում է այս 
Տիդրանը այն մարդկանցից, որոնք հեծելազորով աննշան էին, 
բայց անձամբ երևելի, և նրան փրկելու համար հույների հես։ պա– 
տերազմեցին, ոմանք Կորճերից և ոմանք մեր կողմից։ Խոսքս վերա¬ 
բերում է Վճեններին մերձավոր նախնադարյան ցեղերին Հայկա– 
զանց սերունդներին, ինչպես և մի քանի եկվորների։ Մենք անուն 
աո անուն չենք պատմի նրանց մասին, մասամբ, որովհետև մեղ 
հայտնի չեն, և մասամբ՝ խույս տալով դժվար աշխատանքից, և եր¬ 
րորդ՝ որ շատերի անհաստատ լինե/ը կթելադրեր բոլորին էլ հետա¬ 
դասել։ Այս պատճառով էլ մենք ոչինչ չենք դրի Տիզրան վերջինից 
հաստատված ցեղերի մասին, թեկուղ զատ անդամ էլ սրա համար 
աղաչես, ա լլ կգրենք միայն հետո հաստատվածները, որոնց մա¬ 
սին հավաստի դիտենք, որովհետև մենք, որքան հնարավոր էր, 
խուսափեցինք ավելորդ ու պաճուճված խոսքերից և ինչ որ անհա - 
վաստի գործ կամ կարծիք կար, միայն հետևելով արդարն ո։ ճրշ– 
մարիտր գրելու, ուրիշներից (օգտվելով) կամ մեզանից՝ որրան 
կարողություն ունեինք։ Այստեղ էլ նույնպես վարվելով՝ խոսքիս 
ընթացքը կանգնեցնում եմ, երբ անպատշաճություն եմ նկատում 
կամ հավաստիության կողմիւց կասկածե/ի մի բտն»^ւ 

կում ԱրսւաշԼսեանը ղավա է արքունի Ո րսապետից հևսա։ Ըստ Խորենացոլ՝ Որսա¬ 
պետը Վար։ա1նունի նախարւսրաթ/ան կոչումն էր, որ աոաշ է եկե/ Վարմից, որ 
նշանակվել է պետ «ի վեր այ որսոց արքանեացո ։ Ա, մր և Ը, է։ Այս նշանակում ը 
տեղի է ունեցել, րստ Խորենացոլ վկայության, Արաաչեսի օրոք. «այս ղկնի 
յալսլրս Արաաշիրիտ նույն տեղումւ Արդյո՞ք այղ պատմիչի ղուշս։ կաթ յան ը չԼ, որ 
հիմնված է «Որսապետ անքունի ԱրաաշԼս1>ւսէ» րնթերցոլ մի ւԼրաւ 

1 Մ. եարենաչփ, Բ, կղ, «ել այլ որ ինչ կրտսերաղոյն աղղ, եթԼ աստ եւ եթէ 
•րե ողմամբք ԿորՏԼից, հաստատէ այս Տիղրան, որբ միանդամ անաղղիք Լին 
ի վաշտս ել անձսւմր երնւեյիբ ել վասն նորս։ ւիրկութեան պատերաղմեայ րնղ 


ՆԱԽԱՐԱՐՈՒԹՅԱՆ ՔԱՆԱԿԱԿԱՆ ՎԵՐԼՈՒԾՈՒԹՅՈՒՆՍ 
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Խորենացոլ դատողությունները արժեքավոր են, կարժես նա 
իր առջև ունի Գահնամակը և մանրամասն հաշիվ է տալիս նրա 
նկատմամբ իր ունեցած վերաբերմունքի մասին, մեր պատմիչը 
զանց է առնում այն նաիւարարներին, «ա՝1՝ միանգամ անա(|(|ի1 
կին ի վաշտս», այսինքն՝ աննշան քանակությամբ՝ 300 այրուձիուց 
պակաս զորք ունեինք մի քանիսի մասին եա պատկերացում 
չունի «վասն յսւյանի Ոշ լինելով մեզ», մյուսները թեև ծանոթ են 
իրեն, բայց կարիք ունեն ստուգման, մի բան, որ հոգնեցուցիչ է 
պատմիչի համար։ Այս ակնարկը թերևս վերաբերում է մի քանի 
իշխանությունների երկրորդական տներին, ինչպես նաև 300 այ¬ 
րուձի ունեցող նախարարություններին, որոնց նա չի հիշասւակամ, 
և, վերջապես, շատ անուններ անստույգ են կամ կասկածելի։ 
Պատմիչի արտ ահա լտ ած դատողությունները, թե ինչու նա անու– 
շադրության է մատնել մանր նախարարությունները, միանգամայն 
համապատասխանում են այն համարներին, որ Գահնամակի համե¬ 
մատությամբ նրա մոտ պակասում են, և իրավացի են նրանց բոլո¬ 
րի վերաբերյալ ամբողջությամբ վերցրած և յուրաքանչյուրին 
առան ձին –առան ձին։ ճիշտ է նաև այն, որ այդ նախարարություն¬ 
ները մասամբ ծագում են Կորճերից և մասամբ էլ ուրիշ նահանգ֊ 
ներիցւ 

Խորենացոլ ուշադրությունից չի վրիպել նաև այն, որ Ամա- 
տունի և Աամսարական ազդեցիկ տոհմերը Գտհնամակի մեջ դբսւ– 
վում են բոլորովին էլ ոչ րւյնքան պատվավղր տեղ։ Ատմսարական 
տոհմին հատկացված է եՅ֊րդ տեղը, իսկ Ամատունինեբին՝ 16-րդը, 
առաջինի ուժը հաշված է 60ս հեծյալ, իսկ Ամատունիները Զորանա¬ 
մակի մեջ նույնիսկ չեն հիշատակված։ Եթե ընդունենք, որ Ամաս կո¬ 
նին կամ Ավաստոլնեանր Ամատունոլ աղավաղումն է, ապա նրանը 
վերագրված ուժերը՝ 200 կամ 100 մարտիկներով չեն համապա¬ 
տասխանում Ամատունիների նշանակությանն ու անվանը։ Հայ 
պատմիչի կարծիքով Կտմսարականները ՝ Պ ահլավունիների փ առա֊ 


ր յոյնս, որյ> ի Սորճէից 1ս որք ի մերմէ կողմանէս դյառսւջա գանից սաացելոց 
սօտաարսւց վճենից (կարդա գճեյո ից) և զարմից հա չկա ցանց, ոմանք ի յևկաց։ 
Զոր ոչ անոլամր պատմեսցոլր. է ինչ որ վասն չաչանի ոչ /ինե/ոչ մեղ, ել է ինչ 
՛որ վասն աշիււստութեան ի վաստակի քն խոչս տալով, երրորդ, ղի ել անհաստա– 
՚Խաթիւնն րաղմաց կարծիս ի ներրս ՚աձէ ընդ րնսոն անցանիլՏ ։ Էմինի թարգման ու, 
թչունը հարազատ չէ։ 
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վոր տոհմի շառավիղները, նախարարների շարքում անկասկած 
արժանի են ավելի պատվավոր պահի։ Եամսսւրականներին հասց. 
ված վիրավորանքը ւսոանձնապես զգալի է պատմիչի համար մա֊ 
նավանղ այն պատճառով, որ նրա չսիրած Մամիկոնյաններին 
տրված է հինգերորդ աԼ ղը։ ե՚որենտցու ու ար ա կուսանքն Լրը և 
նրանք լածամը իրենը արտացոլումն են ղաել նրա հետևյալ պատ - 
մաթլան մեջ։ 

Սահ ակ ք՝ ագրատ ունի ասպետի մահից հետո Սահակ կա թողի, 
կոսը աշխ ատում է, որպեսզի նրա տեղը նշանակվի իր փեսան՝ 
Համադասս/ Մամիկոնյանը։ Զիջելով իր ղստեր թախանձանքներ 
րին՝ այո նպատակով նա ուղևորվում է պարսից արքունիք և միջ¬ 
նորդում է Շապուհ Երկարակյացի հաջորդ Արտ աշիրի առջև և միա¬ 
ժամանակ թագավորին խնդրում է մեղմացնել Եամսարական և 
Ամ ատ ո էն ի շնորհազուրկ իշխանների վիճակը յ Թագավորը շաա սի¬ 
րալիր րնղունե/ության է ցույց տալիս կաթողիկոսին և կատարում 
է նրա խնդրանքը՝՝ (ր վասն փեսայի նորս։ Համազաոպտյ, դարձեալ 
ել վասն մնացելոցն մեղուցեալ նմա ազգացն Կամսարական և 
Ամատունի ք որ սուզեալ շողեալ էին անչայտ տեղիս, վասն սրոյ 
մադթեաց գթալ, իբրել յա ստ սլա ծա չին հրամանէ՝ ոչ բաոնալ 
որղւոց զյանցանս հարց, մւսնալանդ զի ել հարքն որք մ եղանն, 
նոքին սակս այնր ել մեռան. Որոց մնացելոցն պարպեւեալ զկեալն, 
հրամայեաց գտունս երկաքանշիլրոցն զկալեալսն յարքունիս դար– 
ձոլցանել ի նոսա, րայց միայն ի գահ հայրենի ոչ հաստատել, այլ 
ի խոնարհ քան գրազումս մսւտոէցանեչ նախարարս, ի կարգ կըրտ– 
աերազանից պատրաստել, իսկ զաղգն Համազաոսլայ, որ է տոհմ 
Մամիկոնեան, ի վեր մատուցանել, զի կարգեսցին անել զհինզե– 
րորգ գահ նախտրարացն հայոց, ել ի գիլ.անի իւրումն գրելու 

Մեր պատմիչը իր տարակսլյսները փորձում է փարատել նրա¬ 
նով, օր Աամսարւսկան և Ամա սալն ի իշխաններին գնում է շնորհա¬ 
զուրկ վիճակի մեջ։ Նա նույնիսկ պատմում է, թե ինչ է եղել Նրանց 
հանցանքըւ Երբ պ արսիկներր գերում են հայոց հա Արով թագավո– 
րին, ապա նրա հետ Պարսկաստան են տանում նաև Ա ամ ս արական 
քաջ իշխան Գտղավոնին, որ մոր կողմից Արշակոէնի էր։ Գազավո– 
նի եղբայրը Ամատունի իշխանի հետ 700 ւչինված մարդկանց 
ղլուխ անցած՝ դարան են մտնում պարսից քարավանի ճանապար– 


• 1«ւա՝Լնսսփւ Գ, ծա։ 
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հին, հարձ տ կվում նրսր վրա՝ ազատելու Խոսրովին և մյուս գերինե¬ 
րին ւ Այս խիզախ փորձը հաջողություն չի ունենում, որովհետև 
թագավորը շղթ այակւսպ էր և չի կարողանում փախչել։ Դրա հա¬ 
մար երկու իշխանական տները հատուցեցին գույքի բռնագրավու¬ 
մով^։ Ահա այդ պատճառով էլ թե" Կամսար ականը, և թե Ամատու– 
նին ընկել էին թագավորի ալքից և ղրկվել իրենց տոհմական գա- 
հիցւ Չնայած Սահակ կաթողիկոսի միջնորդությանը, նրանք այ֊ 
սւսամենայնիվ չհասա ատվեցին իրենց տեղերում, և փոխադրվե¬ 
ցին նախարարական կրտսեր տոհմերի շարքը։ ևսկ Մամիկոնյան– 
ները, ըստ Խորենսւցու բացատրության, ձեռք են բերում ավելի 
պատվավոր գիրք ոչ այն պատճառով, որ նրանք արժանի էին դրան, 
այլ միայն Սահակ կաթողիկոսի միջնորդության շնորհիվ։ 

Պատմաքննոլթյունն արդեն նշել է, որ հայ պատմիչի դիտողու¬ 
թյունը Մամիկոնյանի գահի մասին բխում է Գահնամակին ծանոթ 
լինելու հանգամանքից, որտեղ Մ ա մ իկոն յանն երը գրված են հին~ 
գեր որդ տեղում–։ Մ ամ իկոն յաննևրի դահի և նրա պարզաբանու¬ 
թյան հարցի մասին պատմիչը խոսում է իսչ-որ ավանդույթների 
մասին, որոնք իբրև թե գոյություն են ունեցել պարսից արքունի¬ 
քում։ Այղ խորհրդած ո ւթ յո ւնները անշուշտ դալիս են նալն Գահ¬ 
նամակի ներածական խոսքերից։ Պտրսիկն երի մոտ ընդունված 
սովորության համաձայն, երբ նոր թագավորը գահ էր բարձրա¬ 
նում,—պատմում է պատմիչը ,— արքայական գանձարանում եղած 
ամբողջ դրամը անմիջապես ձուլում էին՝ վրան դրոշմելով նոր թա¬ 
գավորի պատկերը։ Դիվանը գրանցում էին նոր թագավորի ան- 
վամր, աննշան փոփոխություն էին կատարում՝ պահսլանելով նա¬ 
խորդի անունը։ եթե թաղավորը իշխում էր երկար տարիներ և նոր 
աշխարհագիր էր կատարում, ապա մի կողմ էին դնում հին վերա¬ 
փոխված աշխարհագիրը, որպեսզի թագավորի անունը դրվի միայն 
նորի վր ու։ Սայց Արտաշիրը իր կարճատև թադավոըաթյան պատ¬ 
ճառով չհասցրեց նոր աշխարհագիր կատարել և հրամայեց իր անու¬ 
նից եին աշխարհագրի մեջ գրել այդ ամենը, այսինքն՝ Աամոա– 


* Հետաքրքիր է նա՛և դ »րքի ախ քանակը, որ ունեին Կամսարական և Ամա֊ 
տանի իշխանները “՛ՀՀ հարձակման ժամանակ։ Հսա Զորանամակի համքարական¬ 
ներն ունեին 1>00 մարտիկ , իսկ Ամաաոլնհանը (այսինքն՝ Ամ ասլանին)՝ 109, ըն¬ 
դամենը >00։ $ուդա յիսլսլի լո, նը նշանակալից է։ 

։ 1ւսս|ււ|ք,Եօւնց, Հայ ԱրշականինԼրը, կջ 294։ 


ԳԼՈՒԽ X 


ՕԵՕ 


բա կան ի և Ամա տանու շնորհազրկման և Մ ամիկոնյանների գահի 
րտրձրաըման մասին։ Պարսիր թագավորը միաժամանակ գրում Լ 
հայոց Վռամշապոլհ արքային հետևյալ թուղթը՝ հանձն արարելով 
«զՀամաղսւսպ կտցուսցես ի վերայ զորացդ սպարապետ՝ մեր հրա~ 
մանաւ եւ ազգի ղորա տարես զդահն հինգերորդ՝ պատուոյ նախա¬ 
րարիցդ, ել զգելղս եւ գգսատակերտս զոր տուեալ է նախնեացն քոր 
հարց դորա, կալրին դոքա։ Սասլէս և զտունս վնասակարաց ա զ– 
գայղ, զոր կալաք յարբունիս, թողրես ի բար՝ աներկիւղաբար ժա- 
ոանդել նորին մնացորդս։ ց, բայց պահուց հայրեն ական ար պատւոյ 
մի արասցես արժանի»* ։ 

Շուտով մեռնում է Արտաշիրը՝ գահը թողնելով Վռամին։ Խորե- 
նացին սԱւիպում է Ս ահա կին դիմել նրան նույն կամ նույնանման 
խնդրանքով; Կանչված լինելով արքունիք հայրաւդետական աթոռի 
գործով՝ կաթողիկոսը օգտվում է բարեպատեհ պահից և խնդրում է 
թագավորին իրեն տալ «ղգահ նախ ար արացն Հայոց, որպէս կար- 
կեալ կ յԱրտաշրկ եւ վարեցան մինչև ցայժմ, նորին օրինակաւ 
հրւոմայեսցէ եւ առ յապայ, ղի մարղպանք պարսիկը մի՞ կարասցեն 
ծանուցումն սակս այնր առնելով ինչ գերաղանցօրէն փոխել ըստ 
կամաց իլրեանց», միաժամանակ կաթողիկոսը խնդրում է Հրահա¬ 
տին՝ հ՝աղաւոնի որդուն վերադարձնել հայրական կալվածքները և 
հաստատել նրան մյուս նախարարներին համապատասխան կար¬ 
դամ՝ տալով նրան եթե ոչ իր սեփական տեղը, ապա «ըստ կամացն 
թագավորիX», իսկ Ամատունիներին, ղրկելով հանդերձ տոհմական 
պատվիյ՝ ծայրսւհեղ դեպքում նշանակել ավելի ցածր կարգերում 1 2 ։ 

1 Խսր1ւ&ա<յ|ւ, Գ, ծա։ 

2 Նույն տեղում, Գ, կե։ Սահուկ կաթողիկոսը խնդրում է վերադարձնեք կալվածք¬ 
ները րդմանկանն Գազա, ոնի դորդւոյն Հրահատայ։I Հ՛Ատ Մ. էմինի ոուս. թարգմանու¬ 
թյան ստացվում է . Հրահատի որդու Գաղալոնինլ Գադավոնը ոչ ար ոք է, քան վերը 
հիշված իշխանը, որ դերի էր տարվել Խոսրով թաղավորի հետ միասինI Սահակը 
խնդրում է նրա որդու՝ Հրահատի համար, որի մասին արդեն խնդրել էր Արտաշիրինւ 
Մ• էմինը, սիւալ հասկանալով VՈրպէս համ աղն նարա Կամ ։, արականն ել կամ զԱմա– 
տանինս և արն, այնպես է թարգմանում, որ կարծես թև Սահակին սկդրում հաջող¬ 
վել էր վերացնել Կ ամս ար ականների և Ամ ատոլնիների շնորհազրկոլթ յոլնր և 
այմմ էլ խնդրում էր Կամսարականների ազգական, ինչ֊որ Գագավոնի համար ւ 
Իրականում կաթողիկոսը Վոամի առջև միայն կրկնում է իր նախկին միջնորգու– 
թյանր շնորհազրկման ենթարկված տոհմերի մասին ւ Հրահատը հենց Գագավոնի 
որդին է, այդ պատճառով էլ ավելի ճիշտ է թարգմանել «ր նշան ահ/ել նրան, 
այսինքն՝ Հրահատին, որևէ ցանկացած գահ որոլես իր ագգակցին, այսինքն՝ 
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Այս տողերը հորենսւլ/ին ։ղ արտ ական է բացառապես Գահնա՜ 
մակին և նրա նախաբանին, որի բովանդակությունը խառնաշփոթ 
է, ոճը՝ անհարթ։ Խորենացա պատմածը նախաբանի մշուշաո՚ատ 
իմաստը մեկնաբանելու մի փորձ է։ Մեղ հասած բնադրի թերու¬ 
թյունները եթե չեն դալիս բուն օրինակից, ապա, անտարակույս, 
եղել են հենց այն ձեոադրում, որից օցտվել է մեր պատմիչը։ նա¬ 
խաբանում բառացի ասված է հետևյալը. 

«Ես՝ Ս ահ <Հ ակ՝Հ> վւնտրեցի Արտ տշես թագավորի արքունիքում 
այն, որի մասին խոսեցի Տիղրոնում, որ ես դիվանում տեսա ևր– 
տա շիր ի քՁ01Ձ1\Ձ11 րաաՔ֊Ն ( քաղոց ամսի 17-ին)։ Եվ ես՝ Սահակ 
կաթողիկոսս, դիմեցի Վռամի ն՝ արքայից արքային և բարերարին, 
խնդրելով՝ թող հրամայե Տերդ Բարերարությունը կատարել ցու¬ 
ցակագրություն հայ աղատների ե տանուտեր ների Ձեր դիվանի հա¬ 
մար, ինչպես առաջ այդ եղել է հայերի մոտ, որպեսզի այսուհետև 
ևս հայոց ազատների և տանուտևրների դահերը հայտնի լինեն։ 
Արքայից արքայի հրամանով Ներսեհը և ես՝ Սահակ կաթողիկոսս, 
հաստատեցինք Գահնամակը և կնքեցինք արքայից արքա յի և մեր 
մատանիներով և այսպես արդար կ ու ճշմարիտ»* ։ 


խնդրարկու Սահակին՝ կամ Սոլրեն Պահլավին, որին և Սահակր ազդում է իր 
խոսրը. իսկ ինչ վերաբերում է Ամա տանին երին, սողս, ղրկելով նրանը տոհմական 
պատվի տեղից, իջեցնել աոաջին կարգերիս դոնե ավելի ցած կարգեր և կամ թե 
հանձնել սրան՝ Ամատունոլն (և ոչ թե նամ «արականին) արքունի գործակալու¬ 
թյանը »,— ակնարկում I հազարապետի պաշտոնը, որ Սահտկի մամ տնակ վա¬ 
րում էր Վահան Ամատոլնին, ինչպես այղ մասին վկայում են Կորյունը և Եղիշենէ 
1 Ինագիրը շատ հեռու է կատար յալ լինելուց, անհարթ են մանավանդ սկզբի 
բառերը։ Մեղ թվում է, թե «ի քաղոց ամսոյ ի մէ»–ն բնագիր մուծված գլոսսա՝ ընղ– 
միջարկոլթյՈլն է, որ սկզբնապես մատնանշում է այն հուշարձանը, որտեղ եղել է 
րար)31<ՅՈ ոձտ&֊ն։ Դատելով մեջբերումից, հուշարձանը իրենից ներկա լացրել է 
մի տեսակ հետնտղոլյն ւ|արք ա՝|Ո)(| և այնտեղ բադոց ամսի 17-ի տակ ի միջի 
Ա՛յլոց արված է եղել նաև ք3աո1<311 Ո^քՈՁ-ք/ւ Բ՛երես և տնս|։ բառը վերաբերում է 
նրան, վախ. տեսքի ) ի բադոց ամսոյ մի։ Երկու դեպքում էլ նս ղոտմա1յաք> 
Տամա արտահայտությունը, որտեղ բացակայում է ստորոգյալը, պետբ է համսւրել 
թերի, հավանորեն գրչի հանցանքով, որ ընթերցողին մատնանշելով մ՜ի այլ հու¬ 
շարձան, չի վերջացրել պարբերությունը։ Իսկ եթե ընդունենք, որ զոր Արաայփրբ 
վերաբերում է նախընթաց ղնէոմ\ս–ին, ՛ապա կվերանա քերականական անհարթու¬ 
թյունը և կստացվի, որ Սահակր տեսել է «Սրտալիրի րՕՈ1Ձ1<0 ՈճՈ1ՁՈ–^ դիվա¬ 
նում (թագավորական) և ոչ թե «Սրտալիրի դիվանում»։ «Ել գիր արարի» պարբե¬ 
րության մեջ պ. Խալաթյանցր եւ֊ր ավե/որդ է համարումւ Իսկ մեղ թվամ է, որ 
այստեղ կամ բաց է թողնված |։արնր–սւր|ւ կողքին թագավորի մի այլ մակդիր, կամ 
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Դժվար չէ համոզվել, որ սերտ կաս/ ղո չութ յան ունի այս խոս¬ 
քերի և Գահնամակի մասին կամ նրա աոթիվ Խորենացու հւսղորդած 
այն տեղեկությունների միջև, որտեղ հանղես են ղալիս Սահակըլ 
Արտաշիրը ե Վռամր։ նախ և առաջ ո՞վ է Արտաշեսը, որի արքունի վ 
քամ կաթողիկոսը փնտրել է Գահնամակը և Արտաշիրը, որի զիվա¬ 
նում կամ որի ոամական նամակը նա տեսել է։ Հնարավոր է, որ 
խոսքը վերաբերում է նայն անձին, և որ այդ անձը հայոց Արտաշես 
թաղավորն է, այդ պատճառով էլ Խորենացին շրջահայեցորեն 
նշում է, որ պարսիկները փոխեցին հայոց Արտաշես թագավորի 
անունը և անվանեցին Արտաշիխ։ Բայց հավանական է նաև, որ 
Արտաշիրը, որի անվան հետ կապվում է ք31Ո31<ՁՈ պար–, 

սից ւքիապետն է։ Այս հավանականությունը ևս թայլ է տալիս 
Խորենացին, ինչպես որ այդ երևում է պարսից արքունիքի ինչ-որ 
ավանդույթների մասին նրա դատողություններից։ Նա ընդունում է 
Արտաշիրի անվամր անցկացրած շահմարին։ Սահակի՝ Վռամին 
արած դիմումի համար, որի մասին պատմում է Խորենացին, նույն¬ 
պես աղբ լուր է ծ առա լել դարձյալ մեր վավերագիրը։ Տարբերու¬ 
թյունն այն է, որ այստեղ Սահակը խնդրում է ցուցակագրության 
մասին, իսկ Խորևնացու մոտ խոսքը վերաբերում է Արտաշիրի 
Գահնամակը վավերացնելուն կամ օրինականացնելուն։ 

Այսս/իսով, մեզ համար անվիճելի է, որ Խորենացին օգտվել է 
Գահնամակից։ Չի կարելի հակառակ եգրակացութչուն անել, թե 
Գահնամակի հեղինակը կախում ունի Խորենացուց, նախ և առաջ 
այն պասւճաոով, որ անհրաժեշտություն չէր կարող լինել Խորենա վ 
ցուց հետո, առավել ևս նրա աշխատության հիման վրա թխել այն¬ 
պիսի խղճուկ վավերագիր, ինլպիսին Գահնամակն է։ Հայոց 


էլ, որ ավելի հավանական է, հ -ը պիտի համարել խնւլիր րաոի աղավա¬ 
ղում, Շահմարին֊ը պ. եւալաթյանցլ։ ուղղում է շահմարնւ Նկատի ունենալով, որ 
ձեոաղրամ պարզորոշ կերպով կարդացվում է –|ւ և նկատելի է ընկած տառի տեղը 
վերջում, ուստի և շահմարին ընթերցումը պիտի համարել աղվսլ և պիտի վերադրել 
այն հուշարձանի լեզվի աոանձնահատկոլթյանը, հմմտ. զղահնեմա կին փոխ ան , 
ղդահնեէէակն, ներսէհից առաջ գտնվող նոյնսյԼս րաոը վերաբերում է նախորդ 
պարբերությանը. Պարսից թաղավորը րարերար մակդիրով մեծարվում է նաև 
Փլա՝Ա|եցու մոտ, Էջ 82, էշնորհէսցէ մեզ բարերարութիլնղ Ձեր» նաև էջ 107, 175, 
97 1 Հմմա. ւ՚ւորենսւց|>, թ, ի,դ, 

1 ՚աւ–Լէսււյ|ւ ։ 9, ծր, թաղաւոր կացոլցանելով ղԱրտաջէո... ել փոխեալ ղ անուն 
Արաաշիը կոլելով. 
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պատմության երևան գալուց հետո, որի մեջ հեղինակավոր լուծում 
ստացան նախարարական կաոուցվածքին վերա բերող բոլոր հար¬ 
ցերը, ղրանց հետագա մշակման անհրաժեշտությունը ինքնին 
պետք է վերանար։ 

Այս եզրակացությունը, որին մենք հանղեցինք, նշանակալիո¬ 
րեն բարձրացնում է Գահնամակի արժեքը որպես պատմական 
փաստաթուղթւ Դժբախտաբար հւորենացու ժամանակի հարցի վե¬ 
րաբերյալ ներկա իրավիճակում, երբ ավանդական վստահությունը 
խախտվելու հետևանքով նա դուրս է մնացել Հայաստանի աոաջին 
լուսավորի շների շարքերից, և քանի դես նրա ժամանակը ճշգրտված 
չէ հետագա 2—3 դարերի միջև, Գահնամակին պատմիչի ծանոթ 
շինելը չի կանխորոշում ոչ նրա ժամանակը և ոչ էլ վավերականու¬ 
թյան աստիճանը։ Քննության ենթակա վավերագրերի ՝ Գահնամակի 
ու Զորանամակի ծագման և վավերականության հարցը անհրաժեշտ 
է դարձնում նախ և առաջ պատմական այն հիմունքների քննարկումն 
ու բացահայտումը, որոնց վրա ծնունդ էին առնում նման հուշար¬ 
ձանները, Մեղ մնում է ծանոթանալ հենց հիշված հուշարձանների 
պատմական ՐՋ1ՏՕՈ ճ՝6\1Շ֊ին, այդ տեղեկանքը, անկախ ամեն 
ինչից, բացահայտում է նախարարական կենցաղի կարևոր գծերը։ 

Գահնամակի պատմական կամ իրական– կենցաղային հիմքը 
դահերեցության հաստատությունն է, առանց որի անհնարին է 
նման հուշարձանների երևան դալը։ Հայերի մոտ դահերեցութ յան 
գոյությանը կասկածից դուրս է։ Այն ընդունված էր ինչպես հայ 
Արշակունիների, այնպես էլ ոլարոից թագավոր Ների արքա նիքում։ 
Այդ մասին վկայում են հայ մատենագիրները։ Փավստոսր բազ¬ 
միցս հիշատակում է «դահէրէց, բարձէրէց տաճարին արքունի»*է 
Հենց նա էլ խոսում է Արշակի սեղանի շուրջը 900 բարձերի մասին, 
որոնք նախատեսված էին ավագանու համար։ Պարսից Շապուհ 
թագավորը Արշակի մատուցած ծառայությունների համար նրան 
մեծ պատվի արժանացրեց ու ի միջի այլոց (րի միում տախտի գա– 
հուն ի ժամ ուրախութեան բսպմէին յօ 2 » Սակա/ն շուտով նրանց 
բարեկամական հարաբերությունները փոխվում են թշնամու- 
թյան։ Արշակը հրավիրվում է արքայից արքայի մոտ, և երբ հաս¬ 
նում է ընթրիքի ժամը, սովորության հակառակ, որ «օրէնք էին 4 

1 Փավսսւօս, թ, 

^ Նայն ։ոևւլամ, Դ, <քզ, նա և Դ, »ղ, 
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Գ Լ Ո Ի հ X 


ղի թագա։ որն սլարսից և թու էրա որն Հայոց ի միում տախտի 
րաղմէին ի միում գահւոյսւ Իսկ այն օր նախ զտեղի րաղմ ական արն 
(հոդա լոր արն, որ անդն էին, ղա մ ենեցո ւնց կարգեցին. հուսկ յետոյ 
դկնի ամենեցունց ի ներբոյ բոլորին զԱրշակայ բազմականն աո. 
նէին... Նախ ամ ենեքե ան ի բրել րազմեցան յիւ րաքանլիւր լափու, 
յետոյ ածէին բաղմեցուցանէին ղարրայն Արշակսհ 

Արշսւ կոէնիների օրոք հաստատված նախարարությունների 
աստիճանակարդր շարունակեց դոյություն ունենալ նաև Արշակու- 
նիների հարստության անկումից հետո և պահպանվեց Սասանյան¬ 
ների արքունիքում։ Ըստ Ղազար Փարպեցու Վարզան Մամիկոնյանր 
Հաղկերտի առջև արտասանած իր խոսքի մեջ հանդիմանում է, որ 
երեք երկլմյհրից՝ Հայաստանից, էԼրաստանից և Ազվանքից ներկա 
դտնվուլ իշխանների շարքում «բա դումք են ... որք են աւաղ քան 
ղիս հւ դահոլ եւ աւուոբք, ել շատ են որ ի խոնարհ են»՜։ Եղիշեին 
Նույնպես որոշ բան հայտնի է գահերեցության մասին. ս/արսից 
թագավորք քրիստոնյա իշխաններին մեկ թույլ է տալիս գրավել 
իրենց տեղերը սեղանի շուրջր, մեկ ղրկում էր նրանց այդ իրա¬ 
վունքից3, Սմբատ Բաղրատունին՝ Վրկանի մարզպանը, հեփթաղ– 
ների դեմ տարսէծ իր փայլուն հաղթանակների համար մեծամեծ 
պատիվների կ արժևձնանում եէոսրով Փարվեզի կողմից և կարգ¬ 
վում է «երրորդ նախարար ի տաճարի թա դ ա ար ո ւթ ե անն Խոսրո– 
վալ արքա լին* ։ 

Ս>յս հս՚րքի կապակցությամբ հատկապես հեսււսքրքրակւսն է 
դահի համար պարսից թադավորի ՞ետ հայ իշխաններից մեկի 
ընդհարվելու հայտնի պատմությունը։ Պատմում են, որ պարս ի*) 
Շապուհ թադավհրր մի անդամ կամենում է ստուգել, թե ո՞ր ազ– 
դերր և լեզուները ունեն բարձ և ւդսւտիւ։ Պարսից մեծատոհմիկ նա¬ 
խարարների բոլոր (յէ՚թթ տոհմերի մեծամեծներին հրավիրում է 

1 ՓավարէՈւ, Դ, »ղ, 

* Փարսյե<|ի, էջ 4ե։ 

3 Կ 37, կ ոչ է ր ղրաղում Ա ք։ ղինուորակա ն րրիստոնէիցն. ել ի մամ 

դահուն պատրաստուք) հան ։լիլրարանչիլր տեղիս ջնորհէր նոցա բազմականին» նաև 
էջ 158 ձել ղարղելեալ բսպմականսն ի նոցանէ ի տեղի հրամայէր մատուցանել»։ 

* Ս1ւյ>հոս, Էջ 68, (է ել էր նա երբորդ նախարար ի տաճարի թադալրոլթեանն 
հոսրովայ աբրայի»։ 

5 Կւսւլա(ւկւաու|աւյի, Բ, ա , էջ 81 , <ր ղորէևալ ճաշ մևէապէս ամենայն մե4ամե– 
ձայյ յիննամենից տոհմից, աղա տա տոհմն պարսից»։ 0 ր |»1« | յ ս։ ք«|։ մոտ հտմապա– 
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խնջույքի Ա մեծարելով յուրաքանչյուրին ըստ իր դահի՝ պատվում 
է նրանցից յուրաքանչյուրին քամակով և ուռենու ճյուղով՝։ Իսկ 
մորեդան-մոբեղն արքայական սեղանի 2 ,,1 Ր1Ը արժանանում է 
ամենամեծ պատվի։ Խորհրդակցելով իր մեծամեծների հետ՝ թա¬ 
ղավորն ասում է. «ղՊարսից և զպարթևաց զբնական պահ լալիկրր– 
և զաղատ արանդ զնախադրութիւնս քաջ դիտեմ, իսկ զարմենու 
ղաղատատոհմն ել զնոցին նախաս/ատոտւթիւնսն ոչ կարացսւթ 
դիտել՝ ոչ ի հարդն ւքերող թադալորաց ել ոչ ի մատենագրադ։ եւ 
արդ մի յերկուդ առաջի կայ ձեզ նախարարադդ Հայոց՝ ցուցանել 
զնախնական գիր իլրաքանչիլր տանդ զւս ստիճան եւ զպատիւ, եւ 
դարձեսյլ մեծադոյն անել ի մինչ շքեղաշուք մեծաբանս։ Ապա թէ 
ոչ կտրեք ակն հայտնի Արեացս գնդի ցուցանել զնախանիստ 
բարձրս ձեր, զպասլիլ և ղտոլն, ղհող և զջուր ե դամ են այն ստա– 
ցսւածս ձեր Արեաց ազատ արանդ շնորհեսյուք»^ ։ Եվ Ս եծ Հայօ ի 
իշխաններդ անմիջապես ի։որհրդակցում են միմյանց հետ ու ներ¬ 
կայացնում թագավորի ցանկացածը՝ Ագտթանդեղոսի պատմու¬ 
թյունը։ Նա հըսւմայում է կարդալ այն և թարգմանեք պարսկերեն։ 
Իման ալով, որ դիրքը սկսվում է իր նախահայր Արտաշիրից, թա¬ 
ղավորը ավելի է ուրախանում, գովում է դիրքը ե խանդաղատան¬ 
քով հպում իր աչքերին: Նա այնտեղ գտնում է 17 քարձի դիր և ըստ 
այնմ էւ արքայական սեղանի շուրջը սկսում Հ կարգավորել տեղե– 
րր։ 14-րդ քարձը րսւ<1ին է ընկնում II շուն յադ տեր Ա1պոկին, րա յց 
Անդոկը վիրավորվում է և հրաժարվում ճաշելուց։ թագավորին այդ 
բանը իմադ են տայիս, բայց նա այն անուշադիր է թողնում։ 

Այնուհետև ս/տամվում է, որ Անդոկը, գժտվելով Շապուհի 

սւաօխան սւեղոլմ կարդացվում է ամենայն փոխ. յիննամենից Ա ը, էջ 20։ Խոսրլ։ 
վևրս)րերամ է սասւՕն յս)ն յոթ նշանա՛վոր տոհմերին։ Ւերևս, բնագրում եղեք է 
լեւթ, որից եւ աոաջ է եկել ինն ընթերցումը թ տառից։ 

* Կաւլյւճկւսսւվւս^յ>, «րամակաւ և առով առաջի իւր... մ եծարեալտ թաղավորը 
պատվում է նրանց խմիչըով և պսակով։ Հետաքրքրական է համ եմ ատել Եղիշեի 
հետ, էջ 216, «մի մոռանայթ ղիլղն Լէ (|Ա|սա1|ն Լւ (լուոսՏ եւ ղաոասւաձեոն պար– 
ղևլսն, որ շնորհէր ձեդ յարբունաստ»։ 

* Նույն տեղում. Այստեղ ։ղահլաւիկ րաոը ղործ է ածվում հասարակ իմաստով 
և նշանակում է աղնվաղարմ, իսկական իշխան (հմմտ. պարթև, որ նշանակում է 
հաղթահասակ, րարեկաղմ) Լւ ոչ թե պահ լավիկ բառի բուն իմաստով, ինչպես որ 
սխալ են հասկանամ թարգմանիչներըւ Մենք թտրղքանոլթյան մեջ պահպանում Լնր 
ալղ նոլյն րաոը։ 

* նույն տեղոէմ. «Կատմուքւխն Արլուաքւ|ւ<յ սոիարքփ», Ր, ա, էջ 81։ 

20 Ն. Աւ|ոնրյ 



306 


Գ Լ Ո Ի I» X 


հետ, թողնում է իր երկիրը և ծառայության անցնում կայսեր մոտ։ 
Նր ա որդին՝ Բաբիկր, հոր մահից հետո կամենում է վերադառնալ 
իր հայրենի երկիրը։ Նա դնում է պարսից արքունիք և այնտեղ 
այնպիսի քաջադործություններ է կատարում, որ թաղավորին մոհ 
ռացնել է տալիս իր հոր հասցրած երբեմնի վիրավորանքը ու ար¬ 
ժանանում է մեծարանքների։ Ի վարձատրություն Բաբիկի մատու¬ 
ցած ծառայությունների, պարսից թագավորը վերադարձնում է 
նրան չուր հայրենի աշխարհը և տալիս Բագրատունիներին և Մ ա– 
միկոնյաններին հավասար պատվի իրավունք։ 

Այս ս/ատմությունր հետաքրքրական է նախ և առաջ իբրև նա¬ 
խարարական միջավայրի կենցաղային մի պատկեր, և իբրև այդ- 
պիսին նա չի կորցնում իր նշանակությունը, եթե անդամ ամրող- 
ջախին հնարված լինի։ Համենայն դեպս փաստական տեսակետից 
ես այս պատմությունը զուրկ չէ պատմական որոշ տարրերից, 
թեև դրանք իրար կաս/ակցված են ժամանակավրեպ կերպով։ 

Պատմության հերոսը՝ Անդոկր, Փավստոսի հիշատակած 
Սյունյաց հայտնի իշխանն է՝ գեղեցկուհի ՓաոանձԼմի հայրը։ Նա 
իրոք ապրում էր Շապուհ թաղավորի ժամանակ։ Փառավորված իր 
դստեր ռոմանտիկ բախտով՝ Անդոկ իշխանը նրա պատճառով դըժ– 
տեցրեց Արշակ թագավորին ու Շապուհին և Արշակի հետ միասին 
երկարատև պատերազմներ մղեց պարսիկների դեմ։ Անդոկի վեճը 
Շապուհի հետ, իբրև հիմնական շարժառիթ, պահպանված է նաև 
վերը հիշված պատմության մեջ, բայց փոխադրված է ուրիշ միջա¬ 
վայր և ուրիշ դարաշրջան։ Բաբիկր նույնւդես պատմական անձնա յ 
վորություն է . միջադեւդի մեջ նա ներկայացվում է որպես Անդոկի 
որդի, բայց իսկ ապես նա ոչ թե Անդոկի որդին է, այլ մերձավոր 
հաջորդներից մեկը։ Ի դեմս Բաբիկի մենք տեսնում ենք Վահան 
Մ ամի կոն յ անի հայտնի ժամանակակցին ու համախոհին, այն ան¬ 
ձին, որի մասին պատմիչը մեծ գովասանքով է խոսում անվանե¬ 
լով նրան «լալ այր Բաբիկն ՍիւնիօՀ Նա այն իշխաններից մեկն 
էր, որոնք համախմբված Գյուտ կաթողիկոսի և Վահան Մամի– 
կոնյանի շուրջը, ամուր կանգնած էին Ավարայրի անձնազոհ հե¬ 
րոսների ավանդների պաշտպանաթ յան դիրքերում՝ գործելով 


* Ղ»՝է|ար Փարպնցի, 112> Ւնլպես հայտնի Լ, Վասակ մարզպանի որղինե– 
ՐեՅ մեկի անունը նույնպես Ռայւիկ Լր, /*/, ինյ կապ ունի Տյալ այր Գարիկը» նրա 
հետ, Որ1 վար ( ասել։ Կարող է պատահել, որ նա (( հենց մարզպանի որդին է։ 
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նրանց նշած ուղիովւ Վարդանանց պատերազմից հետո ամբողջ 
երկրում տիրող րնղհանուր վհատության և հուսաբեկության պայ֊ 
մաններում նրանք պահպանում էին արիության ողին և չէին կորց¬ 
նում իրենց հույսը բոնակալ պարսիկների դեմ շարունակվող պայ֊ 
քարում լավագույն ելքի նկատմամբ։ Ւրենց հայրերի օրինակով 
նրանք մտածում էին քրիստոնյա կայսրից օգնություն ստանալ ՚ւ 
այդ նյղատակով դեսպանություններ էին ուղարկում Լևոն կայսրի 
մոտ (մահ. 473 թ՛)։ Շատ հավանական է, որ դեսպանության կազ¬ 
մում եղել է նաև Գարիկը և այդ առաքելությամբ էլ նա եղել է 
Բյուզանդիա լի մայրաքաղաքում։ Նրա բարձր արժանիքները և ծա. 
ռայություններր պատճառ դարձան, որ նրա հայրենակիցը՝ Սյո ւն– 
յաց Պետրոս ևպիսկուղոսը, նվիրի նրան հատուկ աշխատություն՝ 
<ր ճսւո ներբողեանա Վերջինս դեռևս մեր ձեռագրատներում չ/ւ 
հայտնաբերված։ Նրա մասին ունեցած տեղեկության համար 
մենք պարտական ենք Ստեւիաննոս Օրբելյանին, որ բազմիցս հի¬ 
շատակում է Պետրոս Սյունեցոլ աշխատությունը որպես աղբյուր, 
որից նա վերցրել է Բալ՛իկի պատմությունը։ Նրա հիշատակումնե¬ 
րից մեկում ասված է, որ Պետրոս եպիսկոսլոսի ներբողը՝ նվիրված 
այն քաջակորով Բաբիկին, որին պարսիկները իրենց լեզվով կո¬ 
չում էին փառապանծ, այսինքն ՝ \՚6հ = 1Ձ\՚*< Այստեղ Բաբիկին տըր– 
վում է այն նույն մականունը, որով Փարպեցու մոտ մեծարվում է 
Վահանի ժամանակակից Բարիկը։ Այս հանգամանքը լավագույն 
ձևով հաստատում է մեր կռահումը երկու Բացիկների՝ թ բ ու յ ց ի 
հերոսի ե Վահանի ժամանակակցի նույնությունը; 

0րրելյանր Պետրոս Սյունեցու գրչին է վերադրում ոչ միայն 
Բաբիկի սլատմու թյանր, այլև Շապուհին վերաբերող դրվագը։ 
Պետրոս Սյունեցին ապրել է Ա դարի աոաջին կեսին և ներկա է եղել 
555 թվականի եկեղեցական ժո գովին։ Ժամանակը այնքան էլ չէր 
բաժանում նրան Բաբիկից, ե նա կարող էր հետաքրքրվել նրա գոր¬ 
ծունեությամբ համ ար յա որոլես ժամանակակից։ Բայց մյուս կողմից 

• ՍաԼփաԼնլւս Օրբելյան, Թ, «յսւսա(յուաձսզ սրլ՚ոյն Պեւորուփ*, ժ, րի Նոյն 
ճաոիցն տեսան Պետրոսի», ւրորպես գեկոչց մեղ ի ներբողման ի՛րում երանելին 
Պետրոս եպիսկոպոս 1/իւնեաը, քերթողահորն Մովսիսի աշակերտ», <ր յ երանել՛ ոյն 
Պ եարոսի՝ 11իլնհա/ւ եսքիսկո ՚ղ ՛՛սի, ի Ներրողմ անկն ս՚ՈէԱր, ՛լոր արարն ի վԼ(ւ11 Բ ս՛րիկ, 
զոր ել պա րսիկք չի՚րեանը / ա ։ կոչՀին ղնա» , Օրրելլլսնի երկի հրատարակիչ էմինը 
իզուր է բնագրից առանձնացրել արմ ևրավոր հիշատակումը և աչն զետեղել ներ¬ 
քևում իբրև ծանոթություն , հակառակ ձեռագրի տվ/ալների. 
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անթույլատրելի կ, որ ժամանակով Բաբիկին այդքան մոտիկ անձը 
թույլ տար այււււ/իոի անախրոնիզմ՝ միացնելով նրա իր ավազ ժա - 
մ անակակցի ճակատս։ դիրը՛ Անզոկի I։ Շապուհի հետ, որոնք ապ¬ 
րում կին 0՛ դարում։ թարիկի և Անզոկի մասին զրույցը այն ձևով, 
ինչպես հասել կ մեզ, չի կարելի ա մ բո ղջո ։թ յա մ ր վերադրել Պետրո¬ 
սին, այլ պետք կ զիս։ել որւզես Փավստոսից և Պետրոս Ս յոլնեցո։ց 
վերցրած նյութերի ժողովրդական վերամշակում։ Նրա մուտքը 
դրականության մեջ ւզեուք կ վերադրել Պետրոս Սյոմ։եցուց հետո 
ընկած ժամանակներին, այսինքն՝ 9, զարից հետո։ 

Մեր այս նպատակի համար կարևոր կ վերամշակման բնույթը։ 
Անզոկի միջադեպը ըստ Փավստոսի ծագել կ նրանից, որ պարսից 
թաղավորը ցանկանում էր իր դստերը կնության տալ Արշակ 
թաղավորին, որ արդեն ամուսնացած էր Անզոկի դստեր ՝ Փաոանձե– 
մի հետ։ Դրանից վիրավորված՝ հայրը որոշում կ պաշտպան ել իր 
դստեր պատիվը ե այդ նպատակով խսււիանում է Արշակի բարե¬ 
կամությունը Օապոլհի հետ և հասնում կ այն բանին, որ նրանց մեջ 
ւզատերազմ կ սկսվում։ 1‘սկ Արույրի մեջ զործը փոխադրվում է այլ 
հ՛պի վր"՚՝ բարձի ու պատվի շուրջը եղած վեճերի հողի վրա, 1ւ 
Շապուհի հետ տեղի ունեցած ընդհարման հարոր լուսաբանվում կ 
իշխանի վիրավորված ինքնասիրության տեսանկյունիդ, որ դժզոհ 
կր նախարարական ս՚ստիճտ ն ա կարդում իրեն հատկացված դա- 


հ Ւտ ։ 

Երկպառակություններն ու զժ զսպությունները դահի ե պատվի 
համար պետք կ ավելի հաճտիւակի դաոնային Արշակունիների 
ավանդույթների թուլանալուն ղուդրնթ աց, երբ զնտլով ուժ եդանում 
կր պարսկական իշխանությունների ազդեցությունը։ Հայ Աոշա– 
կունիների անկումից հետո բարձի և պտտվի հարցերը կախված 
կին պարսիկների հայեցողությունից, որոնք փոփոխում կին գահերի 
տեղը եչնեչով արքունիքի շահերից։ է՝զուր չկ; որ հայ պատմիչը Սա– 
հակ կաթողիկոսի բերանով շեշտում է այն վտանգը, որ սպաոնում 
կր նախարարական գահերեցությանը ւդարսից մարզպանների կա¬ 
մայականության հետևանքով։ Վտանզր շատ զզալի էր Վահանի 


խմ որումների շրջանում, ինշւզես այղ երևում կ Փարւզեցու՝ իշխա¬ 
նական միջավայրի նկարազրութ չանից։ Նախարարական հարա¬ 
բերությունները պետք կ սրվեին հատկաւզես 9, և է դարերում, երբ 
Հայաստանի մարզպան կին նշանակվում բացառապես պարսիկ- 


Նեբր։ 
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Այսպիսով, Գահնամակի նման հուշարձաններ, որ չափով 
դրանք համապատասխանում էին կյանքի պահանջներին, հայ գրա– 
կանո ւ թտ ան մեջ կարող էին երևան դալ մինչև Ս ասան յան միապե¬ 
տության անկումը, որովհետև այդ ամբողջ ժամանակաշրջանում 
դահն րեցութ յան հաստատությունը չկորցրեց իր նշանակությունըւ 
Այդ Ժամանակաշրջանիդ հետո նման երկերի համար աղբյուր կա¬ 
րող էին ծառայել միայն հարցասիրությունն ու հետաքրքրությունը 
հին ժամանակների նկատմամբ։ 

Ինչ վերաբերում է մյուս հուշարձանին՝ Զորանամակին, ապա 
նրա նման աշխատությունները պետք է համարվեն կենցաղային 
տեսակետից ավելի կենսական, քան Գահնամակը։ Եթե այս վեր¬ 
ջինի նշանակությունը թադավորության և արքունիքի ան կում ով 
պիտի նվազեր, ապա նույնը չի կարելի ասել Զորանամակի մա¬ 
սին։ Հայաստանում թագավորական իշխանության վերացումիդ 
հետո, պատմիչի արտահայտությամբ, «թագավորությունն անցավ 
նախարարներին)) և դրա հետ միասին նրանց անցան հայկական 
թա դՒ Ա/արտտկանութ յՈւնները արքայից արքայի նկատմամբ։ 
է՛րանից կախված ւինելոլ դ/խավոր արտահայտություններից մեկն 
էլ այն էր, որ Հայաստանը պարտավոր էր զինվորական օգնություն 
ցույց տալ նրան՝ տրամադրելով նախարարական հեծելազոր ՚ւ 
Նոր ւգայմանները ո չինչ չփոխեցին իրերի դրության մեջ, ինչւգես 
և նախկինում , նախ և առաջ պահանջվում էր այն հեծյալ ուժերի 
ճշգրիտ հաշվառումը, որ նախարարություններից յուրաքանչյուրը 
և բոլորը միասին պարտավոր էին պահել և կռվի հանել արքայից 
արքայի պահանջով։ Հեծելազորի հարցը կենտրոնական հարց էր 
այն աշխարհս։ գիրն երի ժամանակ, որ մերթ ընդ մերթ կատարում 
էին պարսից իշխանությունները։ Պարսից գործակալ Դենշապուհր, 
որ 451 թվականի ժողովրդական շարժման նախօրյակին ուղարկ¬ 
վեց Հայաստան, թագավորից հրահանգ ուներ ամբողջ Հայաստա¬ 
նում անցկացնել աշխարհագիր «ի թողութիւն հարկաց ել ի թե- 
թելութիւն ծանրութեան այրելձիոյ))։ Զ՝եև ււլատմիչը անվստահու– 
հ ամր է վերաբերվում պարսից ս/աշտոնյայի առաքելությանը, 


1 Եղիշե, էջ 11, <ր ի նախարարսն հայոց անկ անկ ր թադաւորոլթիլնն.այրու¬ 
ձին հայոց բովանդակ ի ձեոն նախարարազն աոաջնորդէր ի պատերազմի»։ Թ ե 
ինչ ծիսակատարությամբ կր դիմավորվում հայոց այրուձին և ընդունվում պարսից 
արքունիքում, տե"։։ հ((|ւշե, է* 78։ 
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բայց ապստւսմ բութ յսւնից անմիջապես հև աո Ատրաբմիզդ մարզ֊ 
պանր, նկատի ունենալււվ երկրի համատարած ավերածություն¬ 
ները՝ իրոք «թոդսւչ հրամայեր ղհարկււ աշխարհին եւ դայրուձին 
եւս զար քան ի թևթ եւացոյց առ ժամանակ մի»՝՛ 

Հեծելազորին վերաբերող պահանջը Ս ա սան յան բազմ աթիվ 
այլ դրվածքների հետ միաս ին որպես մառան դութ յուն անցավ 
արա բներին ւ ՚Հևոնդ պատմիչը հա ղորդում է, որ արաբ զորավար 
Մահմեդր 705 թվականին իր մոտ Նախիջևան է կանչում հայ նա¬ 
խարարներին իրենց հեծելազորով՝ իբր թե մատյաններում նրանց 
ցուցակագրելու և ռոճիկ բաժ անելու համար՛ 1 2 ) 

կականն անշուշտ այն չէ, թե որքան հիմնավոր է պատմիչի 
֊անվստահությունը և որքան անկեղծ կ էէարվել արաբ զորապետը, 
այստեղ կարևոր է աշխարհագիր անելու և հայ իշխաններին ռոճիկ 
բաժանելու մասին արաբների մոտ ընդունված սովորության վկա– 
յությանրէ 

Նախարարներին նպաստ բաժան ե լը նույնպես Սասանյաննե– 
րից մնացած ժառանգություն էր։ I) ասան յան դարաշրջանի պատ¬ 
միչները բազմիցս հիշատակում են ռոճիկի մասին, որ հայ իշխան– 
ներր ստանում կին պարսիդ թագավորներից։ 

թարեհավանի տակ կրած անհաջողությունից հետո Հազկերտը 
ներում շնորհեց բանտարկված իշխաններին և ((նորից սկսեց վճա– 
րել մինչ այդ դադարեցրած ռոճիկը9։ Նայն կերպ վարվեց նա նաև 
451 թվականի դեպքերի հրահրիչների և ղերի տարված նախա¬ 
րարների նկատմամբ՝՝) Դեռևս Հա/սատանի բաժանման նաիւօրեին 
Մուշեղ Մ/սմիկոնյանը, կանխազգալով վերահաս փոթորիկը, հոդ 
կր տանում, որպեսզի կայսրության կողմից հայոց աղնվականու- 
թյանր մշտական նպաստ սահմանվի, որպեսզի կարելի լինի ղի֊ 
մ։։։ղրԼլ պարսիկների ոտնձգություններին* ։ Պատմիչի ասելով՝ 

1 11) * Աշխարհագիր աոնև/ ամենայն երկրին հայոց ի թողա թիլ ն 
հարկաց Լւ ի թեթԼլութի,ն ձանրութեան այրե՚ձիոյ» Լյ Հ47, «է թողալ հրամայէր 
գհարկս աշխարհին ե, զայր ու ձին եէԱ զարթունի թեթեւացոյց աո քէամանա I, մի» 

2 Ղ1*տճւ|, էջ 33, Հէանէֆու0ա\եի ի համագո » արթունի />« առնուլ հոող\>։ 

Չ Լջ 158, «դհա տԼալ ոոճիկսն կարպ էր անգ/Վն իւրա քանչիւր ս էջ 376 , 

* կարւլեաչք ոոձիկ հլ գ պ տար ա ս տ րս թ/ էէ ն սպաոաղինո։ ք11*ան հրամայեայյ յարթոլ– 

նո» սա», նաև էջ 337։ 

* Փա^սոոօ, 6, 

գինու որելէո 


լղ, ա ղամենայն 


ղատսն հայոց կայսերական քէ ոշակօ թ 



ՆԱևԱՐԱՐՈԻԲ֊ՅԱէ, Ք>ԱԱւ1.<ւ1Ն ՎՍՐԼՈԻԱ11ԻԹ8ՈԻՆ0 
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կայսրը մեծ Հաճույք ով ընդունում է Մուշեղի առաջարկը և խոստա¬ 
նում է կատարել ալն։ Եթե միայն ղրանը հետագա կարգ ու կանոնի 
արձագանքները շեն, ապա պետք է եզրակացնել, որ պատրաստվե¬ 
լով Հայաստանը իրար մեջ բաժանել, երկու պետություններն էլ 
գիմում են հայ ա զնվակ անաթյ անն ու զորքերին ռոճիկ բաժանելու 
միջոցին՝ նսլատակ ունենալով այգ ճանապարհով մի կողմից շա¬ 
հել նրանց համակրությունը և մյուս կողմից՝ պատրաստի զորք 
ունենալ։ 

Ա ՏԴ ավանդական կարգը գործում էր գեռևս Լ* գարում։ Կոս– 
տանգ կաւորր ՕմՅ թվականին արաբների դեմ ձեսնարկած ար¬ 
շավանքի ժամանակ հայ իշխաններին կանչում է Կարին՝ միասին 
խորհրդածելու թշնամոլ դեմ ձեռնարկվելիք միասնական գործո¬ 
ղությունների շուրջը, ընդ որում նրանց խոստանում է «տամ ձեւլ 
ապնոէթիւն հոոգի ել խորհիմք ի միասին, եթե զինչ արժան իցէ 
առնել»Այդպիսի օգնությամբ հայերին գա յթակղում էին նաև 
պարսիկները։ Պարսի կների դեմ մի քանի իշխանների ա պստամ րու– 
թ յան աոթիվ նոսրով թ ւ, գ ավորը իր մոտ՝ մայրաքաղաք է կանչում 
իրեն հավատարիմ մնւյցած իշխաններին, նրանց ամեն տեսակ 
պատիվ է ցույց տալիս ե արբունի գանձարանից ռոճիկ նշանակում՜ւ 
Հի շամ խայիֆաչի իշխանության աոաջին տարում, 724 թվակա¬ 
նին, արաբները Հայաստանում ընդհանուր աշխարհագիր են անց¬ 
կացնում, ինչպես ասում է պատմիչը, «վառն ծանրացուցանելո յ 
զանուր լծոյ ծաոայոլթեան հւսրկատրութեանս^։ Դրանից քիչ անց՝ 
Աշ ոտ իշխանը ներկայանում է ամիրապետին և միջնորդում թե¬ 
թևացնելու այն ծանր վիճակը, որի մեջ գտնվում էր երկիրը; Ւ միջի 
ա 1Լ ո Յ> նա գան պատվո ս1 է, որ Օյերից ամաց եւ անդր արգելեալ էր 
գնախարարացն հայոց ել նոցին հեծելոցն գխա ծիթա յսն**։ Պետք 
է ենթադրել, որ արքունիքից յուրաքանչյուր տարի տրվող նպաստի 
դադարեցումը քիչ առաջ կատարված աշխարհագրի հետևանքներից 
մեկն էր։ նկատի աոնելով Աշոտի խնդիրը՝ Հիշամր հրամայում է 
տալ նրան երեք տարվա չվճարված գումարը, յուրաքանշյռւր տար- 

* ՍԼջեոս, էչ 128 , 

* նույն տեղում, էջ 50, «կարգել նոցա ռոճիկս յա ր րունուս տ օ ւ 

3 ք Լևււնւյ, էջ 100, «աշխարհա ղիր առնել ընղ աշխարհս հայոց վասն ծան– 
րացուցանելոյ զանուր խոյ ծաոա յոլթեան հարկատրու /Iե անս ւ 

* Նույն տեղում, էջ 113 1 
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վա համար հաշվելով 100.000 1 1 Հիշամի մահից հետո (743) և նրա 
* մերձավոր հաջորդի՝ Աբդալլահ ամիրապետի (750 — 775) օրոք մի 
նոր հրաման արձակվեց, որի հետևանքով « յա յնմհետէ հատ ալ 
սակ արծաթ ո յն, որ զայր ամի ամի յարքունուստ զօրացն հայոց։ 
Եւ ղհամար հեծելոցն պահանջէին յիշխանացն, եւ հարկ լինէր ի 
տանս իւրեանց հանդերձել զդունդս զօրացն»^* 

■թանի դեո նախարարական հեծելազորի վերաբերյալ գործում 
էր հիշյալ օրենքը, անհրաժեշտ էին ստույգ տեղեկություններ իշ֊ 
խանների և նրանց զորքերի քանակի մասինւ Այդ անհրաժեշտում 
թյան հողի վրա պետք է ի հայտ դային պաշտոնական կամ այլ 
բնույթի վ ավեր աղբեր՝ համանման մեր քննության առարկա հու¬ 
շարձանին՝ թորանամ ակինւ 

Զինվորական նպաստը Աբդալլահի կողմից վերացվելուց հետո 
ա ՏԼևս չվերականգնվեց » Հետագա պատմիչների՝ Հովհաննես կա՜¬ 
թողիկոսի և Թովմա Արծրունոլ մոտ այլևս հիշատակություն ձկա 
արաբների կողմից նախարարներին տրվող դրամ ական օժանդա– 
կությտն մասին։ Ս՝յս ավանդական կարգի վերացումով վերացավ 
նաև պարբերական աշխարհաղիրների միջոցով նախարարության 
և նրանց հեծելազորի քանակը պահելու անհրաժեշտությունը։ Այս 
տեսակետից 724 թվականի աշխարհագիրը^ կարելի է ասել, եղավ 
վերջինը։ Սա կապված էր այն սարսափելի աղետի հետ, որ տեղի 
ունեցավ Հայաստանում դրանից քիչ առաջ։ Արաբները անբարյա¬ 
ցակամորեն էին նայում իրենց նվամտծ երերների տիրակալ իշ¬ 
խանների վրա և սկզբից ևեթ հալածում էին նրանց։ Այսպես, օրի¬ 
նակ՝ 654 թվականին հազիվ 9 փլան մտած՝ նրանք ոչնչացրին տե¬ 
ղական ազնվականությանը և նրանց հեծելազորըՆույն նպա¬ 
տակն էին հետապնդում նրանք նաև Հայաստանում։ Դեռևս Աբ- 
դալ֊Մելիքի (685—705) օրոք Հայաստանի արաբ կառավարիչը, 
ըստ պատմիչի վկայության, ((խոր հուրդ վատ ի մ էջ աոեալ բառնալ 
զաղատախումբ տոհմն յաշխարհէս Հայոց հանդերձ նոցին հեծե– 
լովք»*, բայց հայերի կողմից խիստ դիմ աղրաթ յան հանդիպեց։ 


> Ղևսնդ, լ ։ ԱՅ, Ոտայր հրաման կշռեք ի ■\եոս նււրա ամի ամի 6ո ղերիը 
՚ամարյնն։ 

՚ 1 Նույն տեղում, է ։ յ 128։ 

3 ՍէքԼռս, լջ յ47։ 

* Ղ^ոնւյ, Էյ 23։ 
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Աբդալ-Մելիքի հաջորդը՝ ամիրապետ Վալիդը (705 — 715), Լ՚ ստ 
նույն պատմիչի, «խորհեցալ բառնալ յաշխարհէս հայոց ղտոհմն 
նախարարաց նոցին հեծելովք»^ ։ Արաբական իշխանությունների 
դավադիր ձրադրով հայ նախարարները իրենց հեծյալ գնդերով հա¬ 
վաքվում են Նախիջևան քաղաքում ՝ արաբ կառավարչի նոտա վայ¬ 
րում, իբրև թե ցուցակագրության համար, բայց խաբեությամբ 
բանտարկվում են՝ մի մասը Նախիջևանի եկեղեցում, իսկ մյուսը՝ 
հարևան Խրամ ավանում։ Դրանից հետո հրաման է տրվում կո¬ 
տորել նրանց բո լորին լ Այդ մասին հիշատակում է նաև բյուգանդա¬ 
կան պատմագիր Թեոփանեսը, ընդ որում ույդ դժբախտության 
պատճառը նա համարում է հայ նախարարների ապստամբությունը 
արաբների դեմ 2 » Այդ դաման պատժին ղոհ գնացին բազմաթիվ 
նախարարներ։ Պատմիչը ողբալով այդ կորուստը՝ ավելացնում է • 
«ոչ րաւիմ մի ըստ միոջէ պատմէԼ, զնոսա զա մ են ե ս ե անն բար- 
ձեալ ի կենաց՝ անժառանգ առնէին զաշխարհս ի նախարարաց։ 
Յայնմ ժամսւնակի թափուր եղեալ աշխարհս հայոց ի տոհմէ նա¬ 
խարարաց՝ մ ատնէին որպէս զոչխարս ի մ էջ դայլոց Ք 3 » 

Այս դեպքը տեղի ունեցավ Վալիդի իշխանության աոաջին տա¬ 
րում, 705 թվականին։ &իչ անց ՝ 728 թվականին հետևեց ընղհա¬ 
նուր աշխարհագիրը։ 

705 թվականի նենգ չարագործությունը մեծ հարված հասցրեց 
հայ ազնվականությանը և նախարարության պատմության մեջ 
ամենս։ տխուր դրվագներից մեկը հան գի սա ցավ։ 

Այս բոլորից հետևում է յ որ ինչպես Սասանյանների կործան 
նումով է դուրի կեսին ոչնչանում է Գահնամակի հիմքը ծառայող 
բարձի ու պատվի հաստատությունը, ճիշտ նույնպես էլ, երբ Ը դարի 
կեսին Աբգալ֊Մելիքի ժամանակ վերացվում է նախարարական հե¬ 
ծելազորի վերաբերյալ Սասանյան օրենքը, վերանում է Զորանա¬ 
մակի սւն հ ր ս։ ժ և շտ ո ւթ յո ւն ր ։ 

Հաստատության գործողության սահմանները ճշգրտելուց հետո 


՝ էջ 31։ 

2 7հօօ|)հ. բ. 570, ՞րօՇգ 61 րե՝/\օւծսօ<; , /Հթբ(\>1օհ օէմթւձօօւՀքս րձյսյ 

^և>03<0Հ՚Օ՜րՕՍ(; Այս մասին պիտե նաև Միքայել Ասորին, Օհոեօէ, II բ. 

474. նաև Ղեոնգ, էջ 33։ 

3 ն՞ւյն տեղում, էջ 35։ 
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կարող ենք հարց առաջ բա 1*Ս է* է™ ա րկվող վ ավերսագրԼրը ի՞նչ 
առնչության ունեն այպ հաստատության հետ. արդյոք նրանք հան- 
դիստնու՝ մ են իսկ ական պատմական վավերագրեր, թե առաջացել 
են մի ինչ-որ այլ հողի վրա։ Այդ հարցի պատասխանը բխում է 
հիշյալ վավերագրերի ներքին տվյալների վերլսւձաթ յունիքք է 

Զորանամ ակը պարունակում է արհեստականության շատ 
նշաններ։ Նրա բնորոշ գիմը նախարարական ամբողջ հեծելազորը 
լորս խմբի բաժանելն է՝ յուրաքանչյուրում 21 կամ 22 տուն։ Խըմ- 
բավորման մեջ չի նկատվում որևէ հետևողականություն կամ որևէ 
սկզբունք, թեկուզ տերիտորիալ, Բաղրատունին և Բասենի իշխանը, 
օրինակ, միասին հայտնվել են Անգեղս։ան խմբի մեջ, Աասպքի 
իշխանո վերապրված է Գուգարաց խմբին, Գողթան իշխանը՝ Աադ– 
մեաց ե այլն։ Բացի այգ, ցանկի մեջ մտցված են այնպիսի նախա¬ 
րար ա կ ւսն տոհմեր, ինչպես Որդանի, Մ ան ավագ յան, որոնք այղ 
վավերագրի երևան գալուց շատ առաջ արդեն անհետացած էին, 
այո հանգամանքը մատնում է նրա գրքային ծագումը։ 

Բանակը չորս զորամասերի բամանելը չի համապատասխա¬ 
նում պատմական իրականությանը և չի արդարացվում տվյալ հար֊ 
ցի մասին մեր ունեցած տեղեկություններով։ Այսպես, օրինակ՝ 
րովանդակութ յամ ր ամենահին հուշարձանի՝ Փավստոսի պաամոլ֊ 
թյան մեջ զորքի որևէ բաժանման մասին ակնարկ անգամ չկա* ։ 
Թագավորական շրջանում զորքերը գործում էին սպարապետի ընդ¬ 
հանուր հրամանատարության տակ։ Մ ամիկին (անների ռազմա֊ 
տ ենշ տոհմի մեջ ժառանգական էր այդ կոչումը: Խոսրով թագավո¬ 
րի ժամանակ սպարապետ էր Վալեն։ Տիրանի օրոք Հաչեի որդին՝ 
Արտավազդը, Արշավի ժամանակ նայն պաշտոնում մեծ հռչակ 
ձեռք բերեց հայտնի Վասակը , իսկ Պապի օրոք՝ ոչ պակաս քաջա ր 1՚ 
Մուշեղը։ Պապի հաջորդ Վարսւղգատը՝ կայսեր դրածոն, կամենա¬ 
լով խորտակել Մամիկոնյսւն հզոր իշխանների ուժը, սպանում է 
Մուշեղին և սպարապետությունը հանձնում Բաս։ Սահաոունուն, 
րայց Մամիկոնյսւն տոհմից Մանվելը կարողանում է պաշտպանել 
իր տոհմային իրավունբը, նորից գրավում է սպարապետությունը, 
որը հետո անցնում է նրա որդի Արտաշիրին–։ Մարղպանական 

1 Ի միյի ա յլոց պետք է նշեյ <1՚ավստոս/։ հետևյալ խոսքերը, լել ՀնադանղԼր 
զմեծամեծսն դիւրաքանչխր զօրս րամանեալ յտմևնայն կոզմանց սաՀմ անացն 
հայոց սահմանապահս կացուցանէր» Դ, բ։ 

2 ♦ավսւոոս, Գ, Լ, մա և ժր, Դ, բ , Ե, ա, Ա և խղ։ 
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շրջանում նույն կոչումը շարունակում էին կրել Մամիկոնյանները 
հանձինս հայտնի իշխաններ Վարդանի, Վարդի և այլոց։ 

Հին հուշարձանների մեջ խոսվում է չորս բդեշխների մասին, 
բայց դրանք չպետք է շփոթել քննարկվող հարցի հետ։ Բդեշէների 
մասին ա յն պատկերացումը, թե դրանք իբր եղել են հայոց թագա– 
վորի վասալներ և պարտավոր էին ծայրամասերում պահակային 
ծառայություն տանել, չի համապատասխանում պատմական վկա¬ 
յությունների ճշդրիտ մեկնաբանությանր։ թստ Փավստոսի, բդեշխ- 
ները պատկանում էին հայոց թաղավորի ծ ա ո ա ն ե ր ի՝ վասալ- 
ների թվին և մյուս իշխաններից տարբերվում էին նրանով, որ 
նրանք «արքունիքում բարձով ու դահով բոլորից ավագ էին»։ Բայց 


չորս անձնավորություն չէին կարող միատեսակ պատվավոր տեղ 
գրավել դահերի սանդուղքում, իսկ եթե մեկը բարձր էր մյուսից, 
ապա հիշյ ա լ արտահայտությունը այնքան էլ ընդունելի չէ նրանց 
բոլորի վերաբերյալ։ թացի դրանից, Փավստոսի ասելով, առաջին 
դահը պատկանում էր Անգեղտան ներկայացուցիչներին։ Պետք է են¬ 
թադրել, որ բդեշխները չէին մտնում գահերեցության այն շրջանա¬ 
կի մեջ, որ սահմանված էր մյուս նախարարների համար. նրանք 
գտնվում էին, այսպես ասած, հՕՐՏ 1ւ^Ո6, առանձնահատուկ, գրե¬ 
թե թագավորին հավասար վիճակում։ Այգ իմաստով նրանցից 
յուրաքանչյուրը կարող էր համարվել գահերեց։ Բդեշխները յուրօրի¬ 
նակ փոքրիկ արքաներ էին, որոնք իրենց թագավորությունն ունեին 
և սկզբում անկախ էին, ր ա յը Տիգրան Մեծի ժամանակներից 
սկսած ենթարկվել էին հայոց թագավորների գերիշխանությանը։ 
Բդեշխների վերաբերյալ այն կարծիքր, թե նրանք սահմանապահ¬ 
ներ են, կազմվել է բավականին ուշ, և կարծում ենք գալիս է պար֊ 
ս Ւց սլեւոության կաոուցվածքից, որ Սասանյանների օրոք բաժան¬ 
ված էր չորս երկրամասի։ Խոսրովի օրոք , ինչպես տեսանք, չորս 
երկրամասի քաղաքացի ական կառավարիչները փոխարինվեցին 
զինվորականներով՝ սպահբեդներով, և դրան հ ա մ ա ւզա տ ա սխ ան 
էլ բանակը բաժանվեց նրանց միջև։ Այս հանգամանքն էլ անդրա¬ 
դարձավ նաև հայերի * իրենց անցյալի ւհասին ունեցած պատկե¬ 
րացման վրա։ Այն զրույցը, թե հայ ղորթը չորս թևերի էր բաժան¬ 
ված, ոչ այլ ինչ է, եթե ոչ պարսկական կարգուկանոնի արձագան– 
քր։ Լնդօրինակելով պարսիկներին և նրանց ազդեցության տակ 
հայերը պատկերացնում էին, որ իրենց թագավորների ժամանակ 
էլ երկրի զինվորական ուժերը պետության սահմանների պաշտ– 
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էժանության նպատակով աշխարհի չորս կողմեր/։ն համապատաս– 
I ; ան բաժանված են եղել չորս թևերի։ Այղ գաղափարի գրական 
արտահայտությունն են Զորանամակի նման հուշարձաններըւ Այդ 
նկաս*ս։ւումներով /Հորանամ ակը մեղ հասած խմբագրությամբ 
Խոսրով Անուշիրվանի վ531 — 579) ժամանակվա գործ է և չէր կա¬ 
րող է դարից ավելի շուտ ստեղծված լինել։ Ապրելով համեմա¬ 
տաբար այնպիսի մի ուշ ժամանակաշրջանում, երբ նախարարոլ– 
թյան պատմական չափանիշները քայքայվում էին, Գահնամակի 
հեղինակը իր մտադրությունն իրագործելու համար պետք է դիմեր 
գրքային աղբյուրների։ Գրքային ծագում ով է պայմանավորվում 
նաև նախարարական հեծյալ ուժերի խմբավորման արհեստակա¬ 
նությունը. չորս խմբերի գլուխ էին կանգնած Գուգարաց և Անդեղ– 
աան բդեշխները և Սյունյաց ու Սաղմյաց իշխանները։ Հետաքըր- 
քըրական է, որ ասպարեդից անհետացած մյուս երկու բդեշխների 
փոխարեն Ս յան յաց ազդեցիկ տան կողքին առաջ է քաշվում Աադ– 
մյաց Անանունի տունը։ Այս չորս անունների ջուրջը, առանց պահ¬ 
պանելու որևէ յաոշաա է1։\1Տ10Ո1Տ, համախմբվել են նախարարա¬ 
կան մյուս տոհմերը։ Հայ պատմիչներից զորքը չորս թևերի բաժա– 
նե լոլ մառին խոսում է հարենացին, ընդ որում ըստ յուր սովորու¬ 
թյան դրա նախաձեռնությունը վերագրում է Արտաշևս թագավո¬ 
րին։ Հենց նա է, որ, ըստ հայ պատմիչի վկայության, բանակը 
բաժանեց չորս զորախմբի՝ արևելյան, արևմտյան, հյուսիսա¬ 
յին և հարավային և նրանց հրամանատարությունը հանձներ իր 
երեք որդիներին ու ղորավայ։ Սմբատին *» 

Բանակի բաժանման մասին ծանոթ լինելու հետքեր նկատվում 
են նաև թենորի մոտ. նրան հայտնի է, որ Տրդատ թասավորը ետ 
մղել ով հյուսիսի թագավորի արշավանքը՝ թողնում է այնտեղ 
օ կողմնապա հ ղիջխանն Աղձնեաց չորեք հազար արամբ», իսկ դրա¬ 
նից առաջ պատրաստվելով ճակատամարտի և իր զորքերը դասա¬ 
վորելով, Տրդատը՝ «եւ փողոցս թողեալ պատերազմին դրունս երկու 
(ուրիշ օրինակի մեջ՝ ո։թ) ել դռնապահս տեղեացն ղԲագրատու– 
նեացն իշխանն կացուցանէր։ Ւսկ ղաջ թեւն ղօըուն տայր ի ձեոն 
իշխանին Սիւնեաց եւ ղահեակ թելն՝ ի ձեոն իշխանին Անգեղտան։ 

* 1ւարԼ(ւացի, Բ, Տց, <ր բաժանէ ԱրաաշԼս եւ ղիշխանաթիլն զօրան բնղ չորս, 
ւյարելելեանն թողա ի վեր այ Արտ ավազզայ ել զարևմ տեանն տայ Տիրանալ, ղհա– 
րալսէյինն ի Սմբատ մնռատայ եւ զհիլսիսայինն ի Զարեհա։ 
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Իսկ զզահէրէց իշխան սն կ ա ց ո յց թիկնապահս իւր»^ւ Աղձնյաց իշ¬ 
խանը 4000 մարդով, Սյունյաց և Անգեղտւսն իշխանները որպես 
ղորքի ձախ և աջ թևերի հրամանատարներ, սրանք փաստեր են, որ 
ցույց են տալիս թե նոր Գլակի հարազատությունը մեր Զորանա¬ 
մակի հետ։ 

Խորենացին հաղորդում է, որ Վաղարշակ թաղավորը հաստա¬ 
տում է զինվորության առաջին, երկրորդ, երրորդ կարդ և այլն՝։ 
Խոսքը վերաբերում է զինվորական գահերեցությանը . անկասկած 
պատմիչը ակնարկում է մեր սույն հուշարձանին նման մի ուրիշը, 
և շատ հավանական է, որ տվյալ դեպքում նկատի ունի հենց Զո¬ 
րանամակը։ 

ճիշտ է, Խորենացու, ինչսլես նաև թենոբի ժամանակը վիճելի 
է և դեռ չի ճշգրտված, բայց և այնպես նրանց ծանոթությունը վա¬ 
վերագրին բարձրացնում է վերջինիս արժեքը, և մեղ օգնում ճշտե¬ 
լու նրա երևան դալա ժամանակը։ 

Վերոհիշյալ վավերագրի տարիքը որոշելիս պետք է օգտագոր¬ 
ծել նաև նաիւարարական ուժերի քանակի մասին այնտեղ եղած 
տվյալները։ Գահնամակի թվային վկայությունները, որպես հու¬ 
շարձանի, ամենահետաքրքրական և ինքնատիպ կողմն են։ Հիմք 
չկա ենթադրելու, թե այդ թվերը մտացածին են։ Ււէերի հարցում 
Գահնամակը հենվում է պատմական քիչ թե շատ արժանահավատ 
նյութերի վրա։ 

Սյունյաց խումբը բաղկացած է 21 տոհմից՝ 21 հաղ, այրուձի, 
Գուդարաց խումբը՝ 22 տոհմից՝ 18 հաղ, այրուձի, 

Անդեղտան խումբը՝ 21 տոհմից՝ 24 հաղ . այրուձի, 

Կազմյւսց խումբը՝ 22 տոհմից՝ 21 հաղ, այրուձի, ընդամենը՝ 
84 հազար այրուձի։ 

Րսկ եթե չհաշվենք իշխանական այն տոհմերը, որոնք դուրս 
էին Մարզպանական Հայաստանի սահմաններից և սահմանափակ¬ 
վենք միայն Սահ ակ կաթողիկոսի՝ Գահնսւմ ակի մեջ հիշատակված 
նախարարությունների շրջանակով, կստանանք՝ 

Սյունյաց խմբում՝ 7 տոհմ և 19 հազ. այրուձի, 

Գուդարաց խմբում՝ 16 տոհմ՝ 7,800 իառանց Գասպքի 3.600) 

այրուձի, 

1 9.1 Կոյ։ Գլակ, էջ 46, 49։ 

2 ԽորԼնաց)։, բ, ը ։ ոել կարգս ղ/ւնաորո։/1 Լսւնց ևւ նորունք աոաջինս եւ երկ¬ 
րորդս է։ երրորդս ել որ ի կարգին*։ 
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Անէքեղտան խմբում՝ 13 տոհմ՝ 8-200 (առանց Անձաքսի 4000), 
ՍաղմՀաը խմբում՝ 15 տոհմ 6-000, ընդամենը 51 տոհմ և 
41.000 այրուձի՝ չհաշված 7000 կասկածելիները՚ 

Մեև մենք հնարավորության չունենք ճշտելու Գահնամակի 
վերոհիշյալ թվային տվյալները, բայը որքան կարելի է դատել 
մատենադրության մեջ ցրված աղքատիկ նյութերից, ղրանք հեռու 
լեն ճշմարտությունից՛ 

թստ Ադաթանղեղոսի վկայության, Տրդատ թաղավորի օրոք 
հայոց զորքերի թիվը 70 հազարից ավելի էխ։ Այդքան էր զորքերի 
թիվը ն աև Տրդատի որդու և հաջորդի՝ Խոսրովի օրոք. նրա զորա¬ 
վար Դատաբենը Աղձնիքի աս/ստամբ բդեշխի դեմ ձեռնարկած 
արշավանքի ժամանակ ուներ 40 հազար զորք։ Զորավարի դավա¬ 
ճանության հետևանքով զորքերը ջարդվեցին պարսիկների կող¬ 
մից, և հոսքով թաղավորը այս վերջինների դեմ ելավ 30 հազար 
զորքով՝ ւ Հարցը, իհարկե, այն չէ, թե իրոք բոլոր 40 հազարը կո– 
տորվեցի % ն, թե դա պատմիչի չափազանցությունն է՛ այլ այն, որ 
նա թագավորի ումը հաշվում է 40 էսս (քար և 40 հազար, ընդամենը 
70 հազար, այսինքն՝ ճիշտ այնքան, որքան ուներ Տրդատը։ 

Հայկական զորքերի հրամանատարները իրենց տրամադրու¬ 
թյան տակ ունեցել են 10 հազարից մինչև 120 հազար մարդ, 
պարսիկների դեմ մղած երկարատև սլատերաղմների ընթացքում 
Վասակ Մամիկոնյանր թշնամու դեմ է դուրս եկել և խորտակել 
նրա անթիվ անհամար զորքերը՝ իր տրամադրության տակ ունե¬ 
նալով երբեմն՝ 12 բյուր կամ 120 հ ազար, երբեմն՝ 60, երբեմն՝ 
40, երբեմն՝ 70, երբեմն՝ 30 հազար, իսկ երբեմն էլ 11 և 10 հա¬ 
զար լ Մյուս զորավարի՝ Մուշեղ Մամիկոնյանի տրամադրության 
տակ եղել է ընդամենը 40 հազար րնտիր մարդ։ նւդատ չեռան տակ՝ 
Եփրատ դետի մոտ տեղի ունեցած ճակատամարտում Մուշեղին 
հաջողվում է հավաքեք մինչև 90 հազար։ Նույնքան զորք կար նրա 

1 Ս.(|այ)աքւ։|եէլոս, էջ 502 — 503, Տրդատը էանում է Հ՛՛ոմ Հրաղում մևձամԼձօք 
եւ ե՚թանասան հազարալ ընտիր զրրոլն հանդերձ"։ Սա կրկնվում է ԱևքԼաւ|ւ մոտ՝ 
դավանաբանական հայտնի նամակում, էջ 123։ Այս հան դամա նբր կարևոր է 
Աղա/է"՚նդև ղո՛ւի և 111։րԼո՚էի հևաաղ ՛՛ա՛ս/Iյան համար։ 

2 ՚1*։է1 <լս ւոոէէ . Գ, լ,՛ 

* Նո՛յն տեղում, Գ, իէ, /«»/, կ, /ր — ՚դ, խր, րր՛ Հանդիպում էն նաև թվեր, 
որոնք ակնհա յտորեն առասպելական էն, ինչպես 400-000 ա –րո, ձի, Գ, ի, կամ 
600 հա՛լար, Դ, 21։ 
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հրամանատարության տակ նաև Գանձակի ճակատամարտում։ 
Ատր պտտականի կողմից Հայաստանի սահմաններր պաշտպանե– 
լոլ նպատակով զորքի մի մասը մարդսլետ Գդակին հանձնելուց 
հետո Մուշեղին մնում է 30 հազար՝։ Վարաղդատի օրոք ծագած 
խոովոլթյան ժամանակ Մուշեղի հաջորդը՝ Մանվելը հազիվ կարո¬ 
ղանում է հավաքել 20 հազար, իււկ մի այլ դեպքում՝ 10 հազար 
զորք 2 ։ Այս վկայությունները համեմատելով Գահնամակի հետ, 
որի մեջ նախարարական ուժերը թագավորական և մարղպետա֊ 
կան հեծելազորի հետ միասին հաշվվում էին մինչև 120 հազար, 
կարելի է վստահորեն ասել, որ քրիստոնյա Արշակունիների օրոք 
Հայաստանը ի վիճակի էր մարտի դաշտ հանել մինչև 120 հազար 
այրուձի։ 

Մ սւրղպանա կան ի շիւ անութ յան շրջանում նախարարական 
հեծ ելա զորի քանակը իջավ մինչև 30 հազարիւ Վահան Մ աւ րիկոն– 
յանը, հակառակ Փարպեցու, որը ուժեղ տւզավորաթյան գործելու 
նպատակով գիտակցաբար պակասեցնում է նշանավոր ռազմիկի 
զորքերի թիվը, ուներ մինչև 30 հազար հիանալի զինված մարտիկ¬ 
ներ, ինչպես այս մասին վկայում է ճշմարտախոս Ս եբեոսը^ւ հոս֊ 
րով Փարվեղի օրոք, ինչպես պատմում է Հովհան Մամիկոնյանը, 
Հայաստանի մարզպանն իր տրամադրության տակ աներ դարձյալ 
30 հազար զորք*։ Հետաքրքրական է, որ ըստ թենոբի, Տրդատն 
ուներ 30 հազար զորք Ադաթանգեղոսի 70 հազարի փոխարեն, որ 
նշան է, թե թենոբի աշխատոլթ յունը Ադաթանգեղոսի համեմ ատ ու– 
թչամր տվիչի ուշ ժամանակվա գործ է։ 0յուզանգական պատմա– 
դիր Պրոկ ոպիոսբ հաղորդում է, որ պարսից կավատ թագա¬ 
վորը 531 թ . կայսեր դեմ ուղարկում է մի բանակ, որ «կազմ¬ 
ված է պերսարմեններից և ալաններին հարևան սունիտներից», 
այսինքն՝ Սյունիքի և Հայաստանի մյուս նահանգների ուժերից*։ 

Ղ ո ՐէՈ> որ կազմված է բացառապես հեծյալներից, ինչպես 
վկայում է նայն հեզինա կը, հաշվվում էր 30 հազար մարդ, որոնցից 
երեք հագարը հոներ էին։ Օտար աղբյուրի սւյս արժեքավոր վկա֊ 

1 Փաւ|»ւտոս, Ե, ր, դ, ե, պւ 

* Նայն աեղօւ մ, ե, ,թ. խ, 

Տ Սհրե ՈԱ, է* 74 հազար ընտիր վաոելոցտ։ 

* ՀովՏ. Մաւք|)կոնյան, (յ 13, 

5 Րրօշ. Բօրտ. I 15, |>. 74, ՜րձ 6ձ օ–րբճ–ր։սյյօ։ –րօՕէօ Բւբօօթյյ^քև^ ււ *օվ 
Xօս\^։*էճ\^ օէ 6ւ*| տ։օւ Ցյյօբօւ. ղորրի րանաԱ, մասին է ր 75» 
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յությՈւնն ամենալավ ապացույցն է, որ Մարզպանական Հայաստա¬ 
նի հեծյալ ուժը հասնում էր մինչև 30 հազար մարդոււ Արաբական 
տիրապետության շրջանում այդ (քիվը կիսով լափ կրճատվեց։ Երբ 
արաբները տիրեցին Հայաստանին, նրանց միջև կնքվեց դաշինք, 
որի կետերից մեկը պարս։ավււրեցնում էր հայերին պա՛,ել 15 հա¬ 
զար հեծյաթ։ Երկրի համար բազմաքանակ հեծելազորը մեծ ծան֊ 
լտւթյան էր, և նրա կրճատումը արաբների կողմից համ տրվում էր 
զիջում։ Այդ պարտավորությունը, ըստ երևույթին, ուժի մեջ մնաց 
նաև արաբական իշխանութ յան հետ ադա ժամանակներում։ ր Լև ոնղը 
պատմում է, որ Ը Դ ա ՐՒ կեսին դահին տիրելու համար Սրվանի 
վարած պատերազմների ամենաբուոն շրջանում, երբ հայոց իշխան 
Աշոտ ք՝ ա դրա տ ունին Հայաստանին վերաբերող դործով ուղևոր¬ 
վում է Ասորիք՝ Մրվ անի մոտ, պատերազմի դաշտ, թշնամիները 
պարտություն նն կրում, որովհետև նրանց լուր է հասնում, թե 
հայոց պմէՕքիիկը ձէքնության է եկել Մր վանին և իր հետ ունի 
15 հազար ընտիր այրուձի՛։ Աշոտի հեծ (աչների քանակր, անկաս¬ 
կած, կախում թւներ պ այմ ան ա դրա յին հիշյ ա լ պայմաններից։ 

Եվ, այսպես, Արշս։ կունիների կործանումից հետո Հա յա սա ա- 
նի զինվորական ուժերը աստիճանաբար նվաղում են։ Այդ հիման 
վրա մենք իրավունք ունենք եզրակացնելու, քանի որ Զորանա¬ 
մակի մեջ երկրի ուժերը հաշվվում են 120 հազար հեծյալ, ապա դա 
արտացոլում է այն վիճակը, որ զոյություն ուներ հայոց պատմու¬ 
թյան թ ա գավորա կան շրջանում։ 

Մենք շէէւնենք բավականաչափ տվյալներ նաև ստուդելու Զորա¬ 
նամակում աոանձին իշխանների միջև հեծելազորի բաշխման հա¬ 
րաբերական ճշտությունը։ Պատմիչների մոտ հանդիպում են վկա¬ 
յություններ զանազան մանր զ որաբաժինների վերաբերյալ մեկ 
կամ մի քանի իշխանների հրամանատարության ներքո, բայդ այդ 
տեդեկութ յուններր անբավ ուր ար են և որոշակի դաղա՚իար չեն 
տալիս տվյալ հարցի մասին^ւ 

* ՕԼթէօս, էջ 138, սհեձեալ կալէը յաշխարհին ԺԵ հաղարյ, 

1 *Լ1»ոնւյ, էջ 120, տծհաս պատրիկն Հայոց ի թիկոլնս օպն ա կան/ս թ եան ել 
..հի րնղ ի։ր ընտիրս հեծելոց Յեո արանք վաոեչոցլ)։ Վահրամ Չարին/։ խոովււ– 
թյաննԼրի Ժամանակ հայերը պաշտպանււլմ էին Լոսրովին և ուղարկում են նրան 
օղնական ուժեր ղարձյալ 15,000 այրուձի, բայց 1/երեոսից երևում է, որ ղա հայոց 
ամբողջ զորրր չէր, այլ միայն մի մասը, «որբ ի ժամուն աո ձևոն ղաեալօ, էջ Յհ։ 

1 11Լ|՚1>ւա, է, 42, րՄամիկոնեան. արս 2000օ էջ 48, Վահեւոլնի ևորիւոոունի, 
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Փավստոս Ւ վկ այո ւ թյամբ, իշխան ԴատաբԼնի միջադեպից 
հետո Խոսրով թագավորը «դնէր օրէնս, ղի մեծամեծ աւա գանին , 
նախարարքն աշխարհակալքն աշխ ա րհա տ ե ա րքն որ էին իի Լ ~ 
րաւորքն և հազարաւորքն կայցեն աո արքային» 1 ։ Մի ուրիշ պատ– 
միչի ասելով՝ Մորիկ կայսրը, պաշտպան կանգնելով պարսից 1սոս– 
րով թագավորին, նրան օգնության է ուղարկում 15 ^ազար հեծյալ 
հայերից բաղկացած մի զորամաս, որ կազմված էր հարյուրական 
և հագարական մարդուց բաղկացած նախարարական գնդերից, 
որոնցից յոլրաքանլյուրը մի աոանձին ջոկատ էր իր սեփական 
դրոշի տակ ։ 

Առաջին պատմիչի ՝ Փավստոսի խոսքերից երևում է, որ կային 
նախարարներ, որոնք իրենց տրամադրության տակ ունեին մինչև 
10 հազար այրուձի, ուրիշները՝ հազարական, և եթե Սեբեոսի 
«հարիւրաւոր, հազարաւոր» արտահայտությունն էլ հասկանանք 
Փավստոսի իմաստով ի և ոչ թե այն իմաստով, որ զորքը բաժան¬ 
ված էր հարյուրյակների և հազարյակների), ապա ըստ էության 
կարելի է ապացուցված համ արել, որ նախարարական զորամասի 
բաշխում ը հազար, հարյուր և հիսուն հոգիանոց ջոկատների, ինչ¬ 
պես այդ գտնում ենք Զորանամակի մեջ, ռոմանտիկ պատմիչի 
երևակայության պտուղ չէ, այլ պատմական հիմք ունի։ 

Այս բոլորից հետո կարելի է անցնել մեզ հետաքրքրող վավե¬ 
րագրերի ծագման հարցին; նրանց մեջ եղած իսկապես կենցաղա¬ 
յին և պատմականորեն ճշմարիտ գծերի գոյությունը դեռևս չի ապա¬ 
ցուցում այն պաշտոնական ծագում ը, որին նրանք հավակնում են։ 
Ենթադրենք, թե երկու վավերագրերն էլ իրոք վերարտադրում են 
ծանոթ պատմական կացություն, բայց դրանք իբրև ստեղծագոր¬ 
ծություններ արդյոք պաշտոնական ակտե“՝ր են, թե՝՛ գրական ձեռ¬ 
նարկումներ։ Նախընթաց վերլուծությունները արդեն որոշ չափով 
նախապատրաստել են այդ հարցի պատասխանը։ Ուշադրությամբ 

Մամիկոնեան և մյուսներ՝ ոհեձեա/ք 2000», էջ 55։ Սահակ Մամիկոնեան՝ 1000, 
Սմբատ Բազրատունի՝ նույնքան, էջ 65, Արձրոլնի և մյուսները՝ 2000, էջ 101, 
Մ ուշեղ Մ ամ իկոնեան՝ 3000 և այլն։ Ըստ Փավստոսի Ատրսյալսականի մարզպանը 
ուներ 3000 զորք, հմմտ. Զորանամակի «Կասս/րի՝ 3000֊ի» հետ։ 

1 Փավստոս, Գ, ը, 

2 Կերհոս, էջ 36, <ր Անցեայր ի ՛հան զիսի իրրել հազարը հնզետասանր, իլր ա֊ 
րանչիլր ղունղը նախարարաց ըստ հաղարալորաը ըստ հնդից ըստ ղրաւշուց 
իլրևանղ», Սկիզբը՝ էջ 34 (՛թերթերի ե տևաոաջոլթյան պատճառով), 

21 Ն. Աւյոնյյ 
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նայելով Գահնամակում եղած նախարարական տոհմերի աստիճա– 
ն ակար ղին՝ մենք տեսնում ենք, որ մերձավոր նմ անութ յան կա նրա 
և իշխանների այն քան կերի միջև, որ ղտնում ենք Փարպեցու և 
եղիշեի մոտ։ Եվ իրոք, Գահնամակից ղարս հանելով Ծուիաք սաս։֊ 
րսալին ու Աասպքի իշխանին և մնացածը բաղդատելով 450 թվա֊ 
կանի ժողովի մասնակիցների ցանկի հետ, ղանում ենք < 


ԸՍՏ ԳԱՀՆՍ.0-ԱԿ1՝ 


ԸՍՏ ՓԱՐՊԵՅՈԻ 
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1 
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Մաղխազ 

& Մամ|)կոքւԼ|ււյ աէր 

5 

Մամիկո1յնան 

® Մոկսւց տէր 1 1 

0 

Վահեւուն|ւ 

՜ Ռ՚ջտւսճեաց աէր > հ 

7 

Մոկաց 

ծ Վաքւ<եւ>աննաց աէր յ 

Տ 

0՝շսա։է»|։ 

8 Մնձաւացի 

Տ 

Անձսոսւցի 

18 Ա.ս|աՏանեաց տէր 

10 

Աւղաքաւնի 

11 1|աւքսւսրականն 1 

յ" 

Վանանղի իշխան 

12 ՚Լ(սէւանր|աց|ւն 

1 ւշ 

Արշարունի = 1|տ ;ք սաոսկան 

1Տ Աւքատունեաց աէր 

13 

Ամաաանի 

14 Դույօաքւ տէր 

14 


1՚ ր > ՂնունԼաց տէր 

15 

Գնո։նի։ 


Փարւպեցւս ցանկի մեջ ա (նահետէւ հետևում են ես մի քանի 
անուններ, բա ւց նրանք շեն համընկնում Գահնամակի հետ ցանկի 
ոշ ւրիվ շինելււլ պատճառով, քանի որ շատ իշխաններ ժողովիր 
բացակայում էին։ Դրանով է բաց ատ բվում նաև, թե ինչու ցանկում 
չկան Հաղրաւոանի և Ռշտունի իշխանները։ Տիրոց ^ա ղրաւոունին 
համակիր չէր ղործին և չներկայացավ ժողսվին, իսկ որ ներկա լի¬ 
նելու դեպքում նա կւլրավեր երկրորդ տեղը, երևում է նրանից, որ 
ուխտաղրուժների ցանկում նա հիշվում է աոաջինը 1 1 Ժողովիր բա¬ 
ցակայում էր նաև Ռշաունեաց իշխա նըւ 

Երկու սյունակներն էլ համապատասխանում են միմյանց 


1 ♦արսյԼէյքւ, <1 
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րրաէՁէւՏ աԱէՅՈժր՜Տ, ուրեմն՝ Գահնամակը արտացոլում է Ե դարի 
գահերեցության վիճակը։ Օայց ղրանից ղեոևս չի հետևում, որ 
ինքը՝՛ հուշարձանը, վերա բերում է այգ նույն ժտմ անւսկին։ Կարելի 
էր կարծել, որ Գահնամակը կազմված է հիշյալ երկի հիման վրաւ 
Դրան խանգարում է, սակայն, այն հանգամանքը, որ Գահնամակր 
չի կարելի բխեցնել Փ արպեցուց ԼՈ էօէօ. նրա մեջ կան բաներ, 
որոնք մեզ հայտնի շեն ոչ միայն Փարպեցուց, այլ նաև արիշ գրա¬ 
վոր հուշարձաններից^ ։ Ավելի հավանական է ենթադրել, որ Գահ¬ 
նամակի հեղինակը, հետաքրքրվելով հայրենի անց յալով, այն 
ժամանակ իրեն մատչելի գրավոր նյութերի, ի միջի այլոց նաև 
Փարպեցոլ աշխատության հիման վթ ա կազմել է մոտավոր Գահ¬ 
նամակ։ Նկատի ունենալով, որ Գահնամակր ստեղծվել է մինչև 
Խորենացին, այսպիսի լուսաբանությամբ էլ նա մեղ համար ունի 
գրեթե պաշտոնական վավերագրի նշանակություն։ 

Գահնամակի ծագման ժամանակը ճշտելու համար Անդոկի 
մասին վերոհիշյալ Զր ո էյցի մեջ զգացվում է ինչ-որ հենարան / 
Այստեղ Ագաթանգեղոօի Գահնամակի տակ հասկացվում է այն իշ¬ 
խանների ցանկը, որոնք սրր . Գրիգորին ուղեկցում էին Կես արիա 
եպիսկո պոս ձերւնագրելու։ Զրույցի հեղինակը չի իմացել մեր Գահ¬ 
նամակի գոյության մասին, հակառակ դեպքում նա չէր գլանա 
հենվելու նրա վրա մի այնպիսի բարեպատեհ առիթ ով, ինչպիսիե էր 
Շապուհի հարցումը հայ իշխանների գահերի մասին։ Արդյոք այս՛¬ 
տեղից շպե՞տք է եզրակացնել, թե Գահնամակի ծագումը Զր ոլ յցի 
Համեմատությամբ ավելի ուշ է։ Զրույցը չի կարող րնղունվել որ¬ 
պես Պետրոս V յանեցոլ գործ, հակառակ նրա հ այրեն ակից Օրրել֊ 
յանի վկայության, և առայժմ այն պետք է լուսաբանել «Աղվանից 
պատմության» կապսւկցությւսմբ։ Այս վերջինիս կոմպիլիատիվ 
բնույթը կասկածի ենթակա չէ։ «Աղվանից պատմության» հետ 


* Օրինակ, կրկնվող անունները։ Դրանցից լքի քանիսի մասին պատմ իլների 
մոտ կան որոշ հիշատակություններ. Օեքևոս, էշ 65, ղի ահ երկու Ապահոլնի, 
Ղ. Փարպեցին, էջ 64, և եւյիշԼն, էջ 185, տարբերում են երկու Դիմաքս յաններ , 
որոնցից մեկի ներկայացուցիչն է Բ՝աթոլյր, մյոլսինր՝ Հմայակը։ Կցիտեի մոտ, 
էջ 186, «միլս ելա այլ Գտղրիկ Դիմաքսևանա ։ Մենք արղեն նշեցինք Արծրուհիների 
տոհմում երկու ճյուղերի աոկայոլթյոլնրլ Փսէրոյեցու մոտ Հիշվում են երկու 
Դիւա Վահելոլնի՝ մեկը Վասակի համ տխոհնհրից է, էջ 67, մյո,որ ճ Վարղանի հետ 
միասին Ադվանքոլմ էր, էջ 64, ի միջի այլոց նշենք, որ մոտ մի դեպքում 

Դիլա - ի փոխարեն կա ղոլնղն տարընթերցվածքը, էշ 185։ 
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Զրույցի ունեցած առնչության հարցը, ըստ էության, այն է, թե 
Զրույցը ւսյդ պատմության Ո՞ր շերտին պետք է վերագրել։ «Աղվա¬ 
նից պատմությանյ> միջուկն ու հնագույն տարրերը այն էջերն են, 
որոնք նվիրված են Վիրո կաթողիկոսի այցելությանը խազարների 
իշխանին 628 թվականին, և որոնք գրել է նկարագրված գեպքերի 
ականատեսը^ ւ Այգ ամենը շարադրված է 9 գրքում, որ և սկսվում է 
Անգոկի մասին եղած Զրույցով։ 9նական է ենթադրել, որ Զրույցը 
նույպես ավելի վաղ չի ստեղծվել, քան 9 գրքում շարադրված դեպ¬ 
քերը, այսինքն՝ մինչև է դարը։ Մեղ զբաղեցնող հարցին կարելի է 
մոտենալ նաև մի այլ կողմից, այսինքն՝ ճշտելով նույն այղ ցանկի 
ժամանակը, որր բերվում է Զրույցի մեջ Ագաթ անգեղս սի Գահնա¬ 
մակ անունով։ և՞նչ է ներկայացնում իրենից տյգ Գահնամակը։ 

Ագ աթանգեղոսի պատմո։ թյ ան մեջ կա նաև մի ուրիշ ցանկ, 
որ պարունակում է այն իշխանների անունները, որոնք մտնում 
էին Տրդատի շքախմբի մեջ նրա Հոոմ ուղևորվելու ժամանակ։ Այւ 
ցանկերը միայն թ յուրիմ ացարար կարելի է Գահնամակ անվանել։ 
Անգոկի մասին եղած Զրույցի մեջ Գահնամակի տակ հասկացվում 
է աոաջին ցանկը, որ բաղկացած է 16 տո հմիցւ Զրույցի մեջ հի¬ 
շատակված է 17 բարձ, հավանորեն մտցված է Նաև թագավորը։ 
Հետաքրքրական է և այն, որ Ագաթանգեղոսի մոտ Սյունյաց իշ¬ 
խանը 11-րգ տեղումն է, իսկ Զրույցի մեջ՝ 14-րղ։ Ագաթանգեղոսի 
արաբական վերսիայի մեջ իշխանների ցանկից առաջ նշված 
են վրացական, ափխազական և աղվանական թագավորները, և 
միայն նրանցից հետո գալիս են իշխանները։ Եթե այղ երեք թա¬ 
գավորներին մտցնենք ցանկի մեջ, ապա Սյունյաց իշխանը, իսկա– 
սլես, կհայտնվի 14֊րդ տեղում։ Այս հանգամանքը ցույց է տալիս, 
որ Զրույցի հեղինակը օգտվել է ոչ թե ներկայիս Ագաթանգեղո– 
սից, այլ նրա ավելի հին խմբագրությունից, որ համապատասխա¬ 
նում է նորահայտ արաբական վերսիային 1 2 ւ 


1 Մա|սԼս 1)սւրլսւէւկսւտւ|ս։ց|ւ, Լյ 125, «Անդ տեսաք գբազմոցս», էյ 130, «ր Ես 
Վիրոյ Աղոլանից կաթողիկոսն և այլն։ 

2 Եթե չլիներ արաբական վերսիան, այս հանգամանքը կարելի կլիներ բա¬ 
ցատրել Ագաթանգեղոսի երկրորդ ցանկի ազդեցությամբ, որի մեյ սկզբում 
աոանձին– առանձին նշվում են շորս բդեշխներր և ապա դա/իս են Անդեղ տունը 
և մյուսները։ Աոային ցանկում Անգեդսւա ն իշխանին անմիյապես հայորդում է 
Սդձնյաց բդեշխը, այդ պատճառով էլ Զրույցի հեղինակը ցանկի մեյ մտցրել Հ 
■միայն երեք բդեշխներին, որի հետևանքով Սյունյաց իշխանը կարող էր հայտ նվեւ 


ՆԱԶԱՐԱՐՈՒԹՅԱՆ ՔԱՆԱԿԱԿԱՆ Վե1Ղ1|ՒԱք11*քէՏՈՒՆԸ 
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Տասնվեց իշխանները հետևյալներն են. 


1 իշխան Անզհւլաան 1 

2 Աւլձճհաց 2 յ՝ւյհսւշխք, մեծ 

3 Ս՝սւո)սյեսաւք>եսւնՅ 

4 1Լսս|Լասւթեան 4 

5 ՍսյւսՐաս|եւոէսյ>եան 
3 Կու՝ցու|աաց ՚> 

7 Ծովփաց 

8 Գարցարացաց միւս րւյեաշխն 


9 քհւօսաւնեաց 
16 Մոկաց 6 

11 Սիւնեաց 

12 ԵասյԷից 7 

13 Ուտ|ւաւցոց 

14 յ^արաւանդ հւ Հեր 
13 11՝ացխացու|)եան 

16 Արծրունեաց 


14-րդ տեղում։ Որ այդ դեպքում Գա ղարար բդեշխը երկու անդամ է ցանկի մեք 
մտցվում, քանի որ նա հենց ինքն է աոաջին ցանկի Մոկաց բդեշխը, ապա այդ 
պետք է բացատրել գուցե Նրանով, որ հեղինակը չի իմացել նրանց հաջորդա¬ 
կան աթ յան ըւ 

1 Ա<յայ»անւյեղոս, հայերեն, էջ 461—462։ Հունարեն թարդմ,՝ էջ 68–69է 0(1. I 5 , 
ճշ Լտւջճրճշ, ձ հհ. ձշ. 2Ա Շ6էհ1ՈթՇՈ. 8(1. 35. 1887 I Արաբական վերսիայում, 
էջ 115։ Ձեռագրում ...Աճ. 11 անդամով, որ Ն. Յա. Մաոր նույն տեղում, 

էջ 202, առաջարկում է կարդալ , ըստ որում դրա տակ նա տեսնում է 

հունարեն հայերեն թարգմ. անդդւ Ես կարծում եմ, սկդբի վանկը բառի մաս 

լէ և ամբողջ բառը հանդիսանում է նախնական բաոի ոչ միշտ ընթերցումը »ւՅ\ 

Անջելին = Անդելենա։ 


- Ձեռագրում անտարակույս ծագում կամ –ից։ 

* Ձեռագրում փոխ, 

* Ձեռագրում կարդացվում է իշխան Ասպետների, ■ասպետ կոչումով, որին 

վստահված Էր կոսենևրի և մւողն-ների լեոնեըի 1 * –^*^^*ե* 

^)^>յ^փյ՝յ պահպանությունը։ Հայ դրականության մեջ հայտնի չեն կոսեների 

լեռներ և բնավ հասկանալի չէ մտզն-ների բառը։ Այդ դարձվածքն անտարակույս 
արտահայտում է հայերեն բնադրի սահմանակալ յարեւմաեքյ կասէ քհմմտ. 
1 սորԼնա<լ| 1 , 9, գ), որտեղ վերջին րառը հունարենի թարգմանիչը ընդունել է 
հատուկ անվան տեղ, իսկ արաբերենի թարգմանիչը իր ունեցած հունարեն բնա¬ 
դրի 5թՕհ սահման բառը շփոթել է 6թՕհ—լեռ բաոի հետ։ Ինչ վերաբերում է 

I բառին, ապա այդտեղ հավանաբար ունենք ՀյշՏ–ձ–սծ՝՝է արև¬ 

մուտք բաոի աղավաղում ր։ 

5 ևմրջլի իշխան * կորդիտների մոտ հավանաբար հայերեն Կոր– 

ճէբ-ի աղավաղումն է։ 

* Ձեռագրում փոխ. I 

7 Ձեռագրում Հյշ, որ ըստ ն, Մաոի Տտաւօ՜աճ^ կամ ՏէՕՈծ՜րէյ*» 
հունական տեքստի հայ. 7.0էՈԱ0.\Տա\յ• ի• Ոայց 2օա՚աՕաճ\> հայ . Շահապ հիշ¬ 
վում է իշխանների մի այլ ցուցակում, որը չկա արաբական վերսիայի մեջ։ Ըստ 
բնադրի իմաստի այգ բառը համապատասխանում է հայ. Ծալդէից–ին, որի աղա¬ 
վս։ ղումը պետք է ընդունել։ 
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Այն միակ կետը, որով այս ցանկը շփվում է Գահնամակի 
հետ, հանղիսանում է Մա մ իկոն յաննե րի տեղը, թե այստեղ և թե 
այնտեղ նրանք զբաղեցնում են հինգերորդ տեղը, մի զուգադիպում 
թյուն, որ կարծում ենք, պատահական է։ Ուշադիր նայելով ցան- 
կին, տեսնում ենք, որ 16 իշխաններից 8-ր Ա>շ|«էԱրճաց։սյցք։ մեջ 
ընդունված երկրների՝ Աղձնյաց, Կորճեից, Գուդարաց, Մոկաց, 
Սյունյաց, Ծավդեից կամ Ս ոտքի-Արցախի, Ուտիացոց, Հարևան֊ 
ղի և Հերի֊ Պ արսկահայքի ներկայացուցիչներ են, մնացած ութը ՝ 
կենտրոնական նահանգների՝ այն երկրների ներկայացուցիչները, 
որ կոչվում էին Տանուտերական։ Մենք վերևում տեսանք, թե ինչ 
մասերի էր բաժանվում Տանուտերական երկիրը։ Ցանկում դեոևս 
չկան այդ մասերը . նշվում է միայն Մ ա րղսլետականի և Վասպու– 
բտկանի միջև եղած տարբերությունը նեղ իմ աստով, Աոծրունիների 
և Ռշտունիների ներկա յա ո չութ յան սահմաններում։ Տանուտերա¬ 
կան երկրի այն մասը, որը հետագայում կոչվեց Տարուբերան, 
ներկայացված է հանձինս Մամիկոնյանների և հորխոոունիների։ 
Ա (րարատից ներկայացուցիչներ չկան, որւզես Արշակո ւնիների 
կալվածք, այն ներկայացված է հանձին թագավորի։ Նրա մի մա¬ 
սը՝ այն է Բադրևան՚ղր սահմանակից Նոդովիտի հետ միասին 
որպես ներկայացուցիչ ունի Բադրատունի իշխանին։ 

Այս ներկա (ացչությունները արտացոլում են իրերի դրությունը 
0՛ դարի վերջին՝ համապատասխանելով Հայոց աշխարհի բա¬ 
ժանմանը մինչև Աշյսօյրճացույցը։ Տանկը կքում է միտումնավո¬ 
րության դրոշմ, նրա հեղինակը ցանկացել է Հայոց աշխարհը իր 
զյխավոր մասերով հաղորդակից դարձնել էուսավորչի ձեռնադրու¬ 
թյանը և առհասարակ նրա գործունեությանը։ Փավստոսից դի¬ 
տենք նաև այլ դեպքեր, երբ իշխանները հայրապետական աթոոի 
թեկնածոլին ուղեկցել են Կեսարիա նույն նպատակով, բայց ու¬ 
ղեկցողների մեջ այդպիսի ընտրություն չի նկատվում։ Ադաթան– 
զեղոսի խմբագրությունը, ըստ երևույթին, վերաբերում է այն շըր֊ 
ջանին, երբ էուսավորչի անունը առաջ էր քաշվում որպես մի կոչ 
երկիրը հայոց եկեղեցու գերիշխանության տակ միավորելու հա¬ 
մար։ Գրիգոր էուսավորչի անվան պրոպագանդան սկսվեց 555 թվա¬ 
կանի ժողովիր հետո հականեստորականության հողի վրա և այնու¬ 
հետև աննկատելի, բայց հետևողականորեն փոխադրվեց հակա- 
քաղկեդոնականության կամ հակաերկարնակության հ ո ղի ՚1ք՚ ա 
ընդհանրապես։ Հայ֊վրացական եկեղեցական հարաբերություն– 
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ների խզումը (՚. զարի վերջին և է դարի սկղբին տեղի ունեցավ 
այնւզիսի մի ժամանակ, երբ հականեստորակւսնությունր քաղա¬ 
քական պայմաններին համապատասխան վերաճեց հակաքաղ– 
կե դոն ական ութ յան . 612 թվա կանին պարսից հյոսրսվ թագավո¬ 

րի արքունի բում տեղի է ունենում եկեղեցական ժողով ՝ միաբնակ¬ 
ների և նեստորականների միջև եղած վեճը լուծելու համար, որն 
ավարտվեց վերջինների ս պարտությամբ։ Հայկական եկեղեցու 
կողմից ժողովին որպես ներկայացուցիչներ մասնակցում էին 
Ն ամիկոնեից եպիսկոպոս Սոմիտասը, ապագա կաթողիկոսը և 
Ամատունյաց եպիսկոպոս Մատթեոսը։ Հայ պատմիչի վկայու¬ 
թյամբ նրանք «ունէին պատրաստական անդ ընդ ինքեանս ղ ղ ի ր 
սրբոյն Գրիգորի»՝. Այդ ժամանակ արդեն գոյություն ուներ 
Ագաթանգեզոսի այն խմբագրսւթյունը, որ պահպանվել է արաբա¬ 
կան թարգմանությամբ և որն արտացոլում էր հականեստորական 
տրամադրություններ ի հակադրություն մեզ հասած հայկական 
Ագաթանգեղոսի, որն ունի հակաքադկեդոնական խմբագրություն. 

Հականեստորական խմբագրության մեջ, ինչպես երևում է 
նաև արաբական վերսիայից, արդեն կար 16 իշխանների ցանկը. 
Անդոկի Զրույցը «Աղուանից պատմության» մեջ իր ծագու¬ 
մով հասնում է 62Տ — 30 թվականները, ուստի հեղինակը կա֊ 
Ր ռ Ղ էը օգտվել հիշյալ ցանկից, որ խմբագրված էր հատկապես 
հականեստորականության ոգով։ Այն հանգամանքը, որ դրա հետ 
միասին չի հիշատակվում Սահակի Գահնամակի մասին, թեև այդ 
անելու համար հարմար առիթ էր ներկայացել, ապացուցում է, որ 
այն ժամանակ Գահնամակը դեււևս դրականության մեջ հայտնի 
չէր. Այսպիսով, նկատի ունենալով մեղ հասած Գահնամակի ոչ 
պաշտոնական ծագումը, նրա երևան գալը պետք է վերագրել 
է դ ա ըից հեաո ընկած ժամանակին։ 

Ավելի ուշ և դարձյալ ոչ պաշտոնական ծագում ունի նաև 
Զորանամակը . 21 և 22 -ական տոհմերի համաչափ խմբավորումը 
բավականաչափ մ առնում է նրա արհեստական ծագում ը։ Հեծե¬ 
լազորի քանակի տեսակետից վավերագիրը վերարտադրում է Ար– 
շակոլնիների շրջանի իրավիճակը, իսկ հեծելազորը շորս խմբի 
կամ թևի բաժանելու մեջ նկատվում է $ դարի Սասանյան կարգե– 
րի ազդեցությունը, այսպիսի ժամանակավրեպ գծերը նույնպես 
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կարող են բացատրվել վավերագրի միայն գրական բնույթով։ Նրա 
մ ամանակը ճշտելու համար պետք է հաշվի առնել այգ վավերա¬ 
գրի և հորենացու միջև եղած վախհարաբերությունը։ Սահմանա¬ 
պահ իշխանների մասին հայ պատմիչի ասածների մեջ կան թելեր, 
որոնք նրան կապում են վավերագրի հետ։ Պատմիչի ասելով Վա– 
ղարշակ թագավորի մտահոգություններից մեկը պետության 
պաշտպանությունն էր, որի համար էլ ծայրամասերում նշանակ¬ 
վեցին սահմանապահ կառավարիչներւ Արևելքի կողմից <(դեգերը 
հայկական խօսիցօ ա եՂ ՚ԺբԲ վՒ^ ա ձվ^էէ Սիսականի և 
Կ ա դ մ ե ա յ իշխաններին^ ։ Ավելի ճշգրտելււվ՝ պատմիչը Սիսա- 
կանը գնում է արևելքում, իսկ Կագմեան՝ հարավում՝ Ասորեստանի 
մոտ 7 ։ Հյուսիսում «ընղղեմ լերինն Կաւկասայճ պաշտպանությունը 
հանձնվում է Դ ու գ ա ր ա ց բդեշխի մեծ և հզոր տոհմին^։ Որպես 
արևմուտքի կառավարիչ հանդես է գալիս Անգեղ։ո ա ն իշխանը, 
մի այլ դեպքում՝ Բագրատ ու նիների իշխանները* ։ Այս 
երկվութ(ունը բացատրվում է Անանունի ազդեցությամբ, որի մոտ 
Անգեղը նույնացված է Բագարատի հետ։ Բացի դրանից, պատմիչը 
նշում է հարավ– արևմտյան կողմի մեծ բդեշխին, այսինքն՝ Ա ղ ձ– 
ն իք ի կուսակալին ։ 

Զորանամ ակի մեջ համապատասխանաբար լորս դոների գլխա¬ 
վոր կառավարի շներ են նշված Սյունյաց, Կ ա ղ մ ե ա ց, 9 • ու¬ 
ղտ ր ա ց իշխանները և Ա ղ ձ ն ե ա ց-Ա ն գ ե ղ տ ա ն Բաղ ա– 
րատ իշխանը։ նմանությունը կասկածից վեր է, սակայն պարզ չէ 
հորենացի՞ն կախում ունի վավերագրից, թե ընդ հակառակը՝ վա¬ 
վերագիրն է կրում պատմիչի ագդեցութ յունը։ հորեն ացու 
օ կ ա ր գ ք զինլոր ութ և ան ց)) վերաբերյալ վերը մեջ բերած 
խոսքերը ցույց են տալիս, որ նրան ծանոթ է եղել Զորանամակի 
նման մի բան, բայց թե այն ինչ կապ է ունեցել վավերագրի հետ, 
հայտնի չէ։ Սարող է պատահել, գոյության է ունեցել նախարարա¬ 
կան հեծելազորի ցանկ, որը հետագայում վերամշակվել է և ստացել 
մեղ հասած Գահնամակի ձևը։ Զորանամակը, համ են այն դեպս, այս 

ւ յ#որԼ&ա<փ, Բ, ր։ 

® Նայն տեղում, Ա, մղ։ 

® Նայն տեղում, Բ, ը։ ,յ 

,, * Նայն տեղում, 9, ր և Բ, գ։ < ՚ 
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կամ այն տեսքով ծանոթ է եղել Խորենացուն։ Նախարարական 
ուժերի ցուցակը ունեցել է, ըստ երևույթին, նաև այն նշանակու¬ 
թյունը, որ ըստ նրա կարգավորվել է Գահնամակը։ 

Ուժի սկզբունքը այն կամուրջն է, որ Գահնամակը կապում է 
Զորանամակին։ Այսպիսի ըմբռնման դեպքում հնարավոր է մեկ¬ 
նաբանել Գահնամակի ներածությունը։ Ի՞նչ է նշանակում ՐՁՈ1Ձ- 
1<ՁՈ ՈՈտճ֊ն, որը տեսել է Սահ ակ կաթողիկոսը արքունի դիվանամ, 
և ինչ կապ ունի այն Գահնամակի հետ, որին և նվիրված է ներա¬ 
ծությունը։ 

Յ^ՁՈ1ձ1<ՁՈ–/> փոխ. \Դ31Ո21(ՅՈ վարկածը, որ աոաջարկել է 
է մ ինը և ընդունել Ալի շանը, որևէ հիմք չունի, և հա։ լաթ յան որ 
իրավացիորեն մ երժ ում է այն։ Վերջինիս կարծիքով ռամ ականը 
աոաջ է եկել պարսկերեն յ՜Ջա բառից, հայերեն ՝ երամ, խ ու– 
ժ ա ն, ամբոխ իմաստով, որտեղից և՝ հայերեն ռամի կ, 
հասարակ ժողովուրդ, գյուղացի և պահլավական 
րՅՈ131<–ր՝ նայն իմաստով։ Ըստ այղ մե կնության րՁաշ1<ՁՈ ՈՁՈ13 
արտահայտութ յունը նշանակում է «ցանկ կամ մատյան հարկատու 
ղասիX), ի հակադրություն ազնվականների ցանկին ՝ Գահնամակին։ 

Սակայն ելնելով այն նկատառումից, որ րՁ1Ո21<2Ո ՈՅրՈՅ֊ծ, 
ըստ ներածականի իմաստի, առնչություն ունի Գահնամակի հետ, 
պրոֆ, Խալաթ յանցի բացատրությունը րնպանելի չենք համ արում 
և հակված ենք այն մոտեցնել Զորանամակին։ Դրան չի խանգա¬ 
րում աս մա կանի ստուգաբանական նշանակությունը։ Կանխապես 
չորոշելով այն հարցը, թե արդյո՞ք միևնույն ծագումն ունեն ե ր ս։ մ, 
ե ր ա մ-ա կ և ռամ, ռամիկը, մենք կարծում ենք, որ Ր Ձ1ՈՁ1\–֊/ք 
իմաստը բավական ստույգ ճշտված է պահլավական րՁ1Ոշ|< 
և հայկական ե ր ա մ - ա կ՝ հոտ բառերի հիման ւքյւա, որ նշա¬ 
նակում է առհասարակ ամբոխ, հավաք (մարդկանց կամ կեն¬ 
դանիների), ր31ՈՁ1<֊/» րՁրոշ1<ՁՈ րարրա արտահայտության մեջ ունի 
զինվորների քաււլքթ, հեծյալների շոկաա իմաստը։ Ըստ այղ բա¬ 
ցատրության մեղ հետաքրքրող տերմինը նշանակում է (|յորազյ։ն– 
պերի զիրք, ընդ որում րշաշ1<ՁՈ–/» ավելի շատ հոգնակի թվի սե¬ 
ռական հոլովն է ր21Ո21 հ֊ից, քան թե ածական ՀԶԱՀ-ից. ր31Ո21<֊քւ, 
ա ձ սս էհ սո> Լ> միանգամայն նույնանիշ է /սորենացու վաշտին։ 
յ^Ձ1Ո21<–/» նշանակության անցումը 1՜Ձրա1<֊/ւ միջոցով սւմք>ոիփ«յ 
դեպի (/Ո1|ովուրզ շատ լավ բացատրվում է ռուսական Ո՜եյա՚հ֊ի և 
գերմէ V011\-/» նույնանման փոխհարաբերությամբ։ 
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ԳԱհ. X 


Մեր մ եկնարանութ յամբ Գահնամակի ներածությանը դաո¬ 
նում է հասկանալի. Սահակը իմ արել է ՐՋՈ1Ջ1ՀՁՈ 1131113֊/։» այ¬ 
սինքն՝ նախարարական զորագն՚դերի ցանկի մասին և միջնորդել է 
գահերի կարգը շտկելու կամ Գահնամակ կազմելու մասին, ըստ 
երևույթին, աոաջին վավերագրի՝ զինվորական ցանկի տվյալների 
համ աձա յնէ 


Գ Լ Ո Ի հ» XI 


ՆԱհՈԼՐԱՐՈԻԹՑՕԻՆՆԷՐԻ ՏԵՐԻՏՈՐԻԱԼ 
ՎԵՐԼՕԻԾՈԻԹՅՈԻՆԸ 

Նախարարությանը որ«|ես Տողային միավոր։ Նախարարա կաէ ընղհ ա– 
նար տերիտորիան։ ե>նւօմակա|Ության և աշխարհագրական անվանակարղա– 
քյյսւն նշանակությանը իշխանական տիրույթները որոշելիս։ Ծայրամա¬ 
սային իշխսնութ ,անները։ Նախարարությունների տեղաբաշխա մլւ կենտրո– 
նսւկան նահանգներում; 0. յ ր » ր սւ տ ր լւստ Աշխաթքսսցույցի։ Աշխարհա¬ 
գրական բաժանումների ծագումը և նախարարությունների զարգացման 
ընթացքը։ Բսսենը, Տմրակը, Այրարաաը բոր 6ՀՀ€11€էԱ։€ և Բագրևանգը 
•|ա մսարակւսնների, ԱրշականինԼր ի և Բայր» տանիների ու Բաոենի 
իշխանների տիրույթ։ Մանր իշխանությունները Կամսար ականների աղ– 
գեցաթյան ոլորտում և Արշակունիների տերիտորիայում։ Նրանց տեղա¬ 
գրությանը; Բաղրեանղը և Նողսվիաը։ Տարուբերածը րոտ Աշ– 
իո«քթհա(յո>ւցի։ Տարոնը և –արքը հիմնական բաղկացուցիչ մասեր։ 
Տաու Դ փ–խ անցումը Մամիկոնյաններին։ Սահմանակից իշխանություն¬ 
ները՝ Մրշսւմունիքը և Արշամունիները, Ասսլակունիք և նայը։ Հսւրքը 
Մանավաղյանների տիրույթ։ Մսլսւհոլնյաց, էսորխոոունյաց և Բղնոլն– 
յա;| իշխանությունները և նրանց վերաբեր մանքը Հարքի նկատմամբ։ 
Մյաօ մանր իշխանութ յո.ններբ: Վ ասպուրակ անը ըստ Աշխաթ– 
եւսցոււցի։ Քննական դիտողություն նրա կաղմի վերաբերյալ։ Սկղընական 
1-8 գավառների տեղագրությանը; Լրացուցիչ ստորաբաժանումները։ Դ|խա– 
վոր իշխանները. Ռշտանիները՝ Տոսսլամ, Արծրունիները՝ Աւլբակում, Մարզ¬ 
պետները՝ Մաոշաոտանում։ Մարզպետների վերաբերմունքը Արծրունիների 
նկատմամբ։ Ամաաունիները Արտագում։ Մյուս իշխանական տների համա– 
իւմբումը գլխավոր տների շարշը։ 

Հայոց աշխարՏո իր սահմաններով, ուր գործո ւմ էր ն ա֊ 
խարարական վարչակարգը, ներկայացնում էր ինքնայաւյն հոդա¬ 
յին միավորների, իշխանական աոանձին տիրույթների մի ամրոդջ 
ցանց։ Նախարարական հարստութ յանների տեսությունից հետո 
պետք է քննարկել նաև համապատասխան տերիտորիալ մեծու¬ 
թյունները, որովհետև հողատիրությանն էլ հենց նախարարության 
ղ/խավոր հիմքն էր> նախարարական հողերի ս-ահմ անւսղա տամ ր, 
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Գ Լ Ո 1« I. XI 


նրանց տեղադրությունը և փոխհարաբերությունները որոշելը 
անհրաժեշտ և շատ կարևոր աստիճան է նախարարական հաստա¬ 
տության էությունը և բարդ ծագումը հասկանալու ճանապարհինւ 
Նախարարական Հայաստանը, իսկն ասած, համ ապատասխանում 
էր Արշակունյաց Հայաստանին։ Թեև Արշակունյաց թագավորու¬ 
թյան բաժանում ի ց հետո էլ Հայաստանի երկու մասերում նախա¬ 
րարական կարգերը շարունակեցին գոյություն ունենալ, բայց բա¬ 
զա րա կան պայմանների շնորհիվ դրանք ավելի լավ պահպանվե¬ 
ցին և ավելի երկար գոյատևեցին պարսկական մասում . համ են այն 
դեպս Հայաստանի այդ մասի վերաբերյալ մեզ հասած տեղեկու¬ 
թյունները ավելի ամբողջական են։ Դեռևս նախարարությունների 
առաջին պատմիչը՝ ԽորենացիՆ, նախարարությունը քննում է 
գերազանցապես Արևելյան կամ Մ արզպանական Հայաստանի 
սահմաններում, այսինքն՝ այն երկրի նախարարությունները, որ 
ներփակված կին Գուգարքի, Աղձնիքի, Սյունիքի և Կադմեայքի 
միջև։ Նախարարությունների՝ մեր կողմից ճշտված քանակական 
կազմը նույնսլե՚Օ ամփոփվում է գլխավորապես Մարզպանական 
Հայաստանի սահմաններում։ 

Աշխարհագրական տեղանունները բաղդատելով նախարա¬ 
րական տոհմանունների հետ, նկատում ենք, որ դրանց միջև 
սերտ կապ կա, իշխանական տները կամ կրում են երկրամասերի 
անունները և կամ, ընդհակառակը՝ այդ երկրամասերին տալիս են 
իրենց տոհմական անունները։ Աշխարհագրական և նախարարա¬ 
կան անվանումները զուգահեռաբար քննության ենթարկելիս երե– 
վան են գալիս այնպիսի տվյալներ, որոնք կարևոր են նախարա¬ 
րական տոհմերը ծագումնաբանական հաջորդականությամբ դա¬ 
սակարգելու համար։ 

Մարզպանական Հայաստանի ծայրամասային նահանգները՝ 
Այունիքը, Մոկքը և Տայքր, գտնվում էին Սյունյաց, Մոկաց և 
Մամիկոնյան իշխանական տների ձեռքին։ Մյուս տոհմերը տե¬ 
ղադրված էին հթշյ ա լ նահանգների միջև ընկած տարածքի վրա։ 
թստ Աշխարհացույց|\ այդ տերիտորիան բաժանվում էր երեք մեծ 
երկրների՝ Այոսրաւո, Չարաբերան և Վասպուրակսւն։ Թեև այս 
բաժ անում ը հաստատվել է այն շրջանից հետո, որը անմիջակա¬ 
նորեն զբաղեցնում է մեզ, սակայն մենք պետք է օգտվենք դրա– 
նից, նկատի ունենալով շարադրանքի հարմարությունը։ 
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Այրարատում Աշխարհացույցը հաշվում է 16 ստորաբաժ ա– 
նում կամ գավառ. 


1 Օսւսեն 
Գաօեդեանք 
Աըեցեանք 
Հտաւնիք 
5 Արշարաքփք 
0ացրեա8դ 
Ծաղկոտն 
8 Վահանդ 


ւ՜ր 


էփրակ 

Արադածոտն, Արադաձի-ոտն 
Նիգ 

12 Կոդա|իտ, Կոդի-հովիտ 
Ոստան Հայոց 
Օւրձաձոր, Ուրծի ձոր 
Արաձ . . 

18 Շարո։ր ։ 


Հին հեղինակները Այրարատի գավառները "չգիտեն Աշխարհա¬ 
ցույցի մեջ ընդունված իմաստովւ Շատ կարևոր է պարզել աշ¬ 
խարհագրական բաժանումների ծագումը, քանի որ նախարարու¬ 
թյան զարգացումով պայմանավորված այդ բաժանումները պար¬ 
զում են նախարարական տների զարգացման կամ ճյուղավորման 
ընթացքը։ 

Դասական հեղինակներին ծանոթ են Փ ա ս ի ա ն֊Բ ա ս ի ա ն ր, 
Ս ի րակենե֊Շ իրակը, Բ ա գ ր ա վ ա ն դ ե ն ա-Բ ա գ ր և ա ն– 
ղ ը և 7է€Տ;0\/, Ար ա ք ս ի հովիտը, որի տակ 

ավելի նեղ իմաստով պետք է հասկանալ Ա յ ր ա ր ա տ յան 
հարթավայր ը 1 2 ։ Մինչև Աշխարհացույցը եղած հայ հուշար¬ 
ձանները Այրարատ ասելով գերազանցապես հասկանում են սւվելի 
ուշ ժամանակվա Այրարատի արևելյան կեսը ճ սկսած Ախուրյան 
գետի հովտից մինչև Շարարի դաշտը։ ։ ^թՕ(^ր|\^ 1է€5((^ տառա¬ 
ցիորեն համապատասխանում է հայկական Երասխաձորին, որպիսի 
անունով հայտնի է Արաքսի հոսանքի որոշ մասը, որ հարում է 
Շ իրակին և որ հետագայում վերանվանվեց Ար շարունիք։ 

Բ՝ տպավորական ժամանակաշրջանի պատմիչ Փավստոսը վե– 
րոհիշյալ չորս ն ահանգներից բացի հիշատակում է նաև Վանանղը 
և Արշա բուն իքը։ Առաջ Վանանղը Բասենի մի մասն էր և կոչ¬ 
վում էր, ինչպես վկայում է դեռևս հորենացին, Վերին Բ ա ս են, 


1 Աշխարհացույցի համառոտ խմբագրության մեջ կա 20 գավառ, լրացուցիչ¬ 
ներն են՝ ճակատ, Մասեացոտն, Աշոցք, Մազադ։ Նշենք, որ Հալունի ք ի փոխարեն 
այստեղ կա ավեյի ճիշտ ընթերցում՝ Վահաւոլնիքւ 

2 ձոճն. IV 6 ։ 5, Փօօւօաօ(. Բէօ1. բ. 938, 1\բօ*ր\\ո), բ. 947, 

Տէր. 527, ՀՀէն՚ՀՕ՚^—Երասխաձոր, Խորէէսւցի, Բլ ղւ 




գ լ հ ի խ յրր 


բ այց Արշակունյաց շրջանում վեր՛ածվեց իշխանական Հատուկ 
միավորի։ ճիշտ այդպես էլ Արաքսի այն գետեզրյա շերտից, 
որ առաջ մտնում էր Այրսարատի կամ Շիրակի մեջ, կազմվեց Ար– 
շաըսէ Նիքը։ Թագավորա՛ և ւսն շրջանում այդ բոլոր բաժանումները 
ոչ միայն աշխարհագրական ր այլ նաև քաղաքական միավորներ 
էին և գտնվում էին նախարարական առանձին տոհմերի իշխա¬ 
նության տակ։ Բասենիհ, Վանանդին, Շ իրակին և Աըշսէբունիքի ն 
տիրում էին նույն այդ ան–ունները կրող իշխանները։ Այթարատը 
հիշյալ սահմաններով Ա րշ ակ ու նի ների կալվածքն էր թՋՐ 6ՃՇՇ1֊ 
1^ՈԸ6< իսկ Բագրևանդը, որքան մեղ հայտնի է, պատկանում էր 
Բ ա գր ա տ ոմւ ինե րի ն ։ Շ իրակը հետո ան^ավ համ սա ր ական իշխան¬ 
ներին * Կամսարականնևրի տոհմը ծագում էր Արշակուն ին ե րի ց և, 
թվում է, նախապես նա հսւսաատված է եղել Երասխ աձորում, 
որը դրանից հևաս■ սկս եց կ սլվել Արշալաւնիք, ըստ երևույթ ին 
առաջին տիրոջ՝ Արշավիր ի անունով; համսարականները հետագա¬ 
յում իրենց իշխանությունը տարածեցին հարևան Շիրակի վրա։ 
Շ իրակի մի մասը պատկանում էր Դի մ աքս յան իշխ տնական տոհ¬ 
մին, որը կոչվում էր Շիրական ի տարբերություն նրանց մյուս 
ճ1 ոլ ՂՒ> ո ք իշխում էր Վանանդի հարևանությամբ ընկած Բուխա 
գավառում ։ 

Շիրակր զբաղեցնում էր Ախուրյան գնա ի հո։Ա։տը Վանանդի 
և Այրարատի միջև և այժմ կոչվում է Շորագյալ, հա չհրեն՝ Շիբակ– 
դ ա վառ կամ Շ իրա կ֊ ավան անունից։ Բասեանը՝ այժմ Բասեն, 
տարածվում էր Արաքսի ակունքների մոտ մինչև Աալքռրա գյուղը, 
այսինքն՝ գրեթե մինչև այժմ յան ռուս– թ ուր քա կան սահմանը՝ ւ 
Արաքսի ափերին Բասենի և Ար շարունիքի միջև ըստ Ա^/խարնա– 
9 Ու 391 ։ գտնվում էին Աբեղյանների, Հավունիների հ 
Գաբեզչաննևրի իշխանությունները, ընդ որում առաջին եր¬ 
կուսը ձախ ափին, իսկ երրորդը՝ աջ։ Իրենց ա՛շխարհագթական դիր¬ 
քով այս իշխանությունները ավելի շուտ պետք է վերադրել Ալրշա– 
րոլնիքին։ Այդ վայրերը՝ Կաղզվան, նախկին Կւողղովան գլխավոր 
կետով, այժմ էլ առանձին շրջան են կազմում, որ կոչվում է Չալ– 
դրան, այնպես, ինչպես Բասեանը, Վանանղր և Շիր ակը հին ժա֊ 


1,քասյ*(»^հրօէէ^, էջ էՏ՚, (րի աւ/առասրձն 1 -աւա ևհւրյ, ի ահրյրոջն, ար կ^քի Սալ– 


ֆորա»։ 
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մ տնակների նման կազմում են Ո ա ս ե ն, Ո՝ ա խ տ ի ն և 0 ո լ։ ա - 
դ յ ա լ առանձին գա վտսսնեըւ 

Արշ ականին երի պատմիչ Փավստոսը ամենևին չի հիշատա¬ 
կում ԱըԼղյան, Գաըեգյան և Հավանի իշխանությունների մասին, 
որոնք շատ չավ ծանոթ են հետագա աղբյուրներից։ Արդյոք այդ 
շի նշանակու՞մ, որ թագավորական շրջանում հիշյալ մանր իշիսա– 
նաթյոէննեբր դեռևս հայտնի չէին, և նրանց հողերը թև տե¬ 
ղադրական և թե" քաղաքական առումով մտնում էին Արշարունի– 
քի կազմումւ Այգ դեպքում կարելի էր նրանց համ արել Ա ամո արա¬ 
կան հզոր տան ճյուղավորումներ և նրանց ծագումն ու քաղաքա¬ 
կան անջատումը վերագրեւ Հայաստանում թագավորական 
իշխանության անկման խառնակ ժամանակներին։ Որ Աամսարա¬ 
կանների աղդեցությունն աճում էր Արաքսի ուղղությամբ գեպի 
Ոասեն, երևում է նրանից, որ Ջ դարում Ո աս են ում նրանց ձեռքին էր 
գտնվում Աոզ բերդը։ Կամսարականնևրի տիրույթներին էր հարում 
նաև Աշոցքի իշխանությունը։ Վերջինս գրավում էր Շիրսւկի հյու¬ 
սիսային անկյունը, որտեղից բխում է Ախուրյան գետխ։ 

և յրարատր ԱրշակունինԼրի արքունի կալվածքն էր, այսինքն՝ 
ոստանը, նրա մեջ մտնամ էին հետևյալ գավառները՝ Արագա– 
ծուոն, Նիգ, Վա բաժն ունի ք, Մաղաղ, Նոտայք, Ոստան Դվին, Ուրձ, 
Արած, Շարոլր, ճակատը և Մասեսւցոտն։ Սրանցից վերջին երկու¬ 
սը ընկած էին Արա քո ի հարավային ափին՝ Նողբից մինչև Արաբա - 
լ ի գագաթները, իսկ մյուս գավառները՝ հյուսիսային ափին, ընդ 
որում սրանց տևղադրութչանը որոշվում էր Արաքսի վտակների 
հոսանքներով։ ե 1 աս ախ գետի վերին հո ս տնքնեըր կազմում էին Նիգը, 
այժմ Ապարան, ստորին հոսանքը և Արա գամ ի ամբողջ նախա– 
/ետնային մասը պատկանում էին Ա ր ա դ ա ծ~ո տևին, սբ բա - 
սացի նշան ակ ում է Արագ ածի ստորոտ ։ Հրազգան գետի ակունք¬ 
ների մոտ ընկնում էր Վարամնսւնիքր, այժմյան Ծաղկաձորը, 
այնուհետև, նույն դետի հոսանքն ի վար՝ Ն ոտ այքը, Աղատ-Գասնի 
գե հո ի վերին հոսանքը գրավում էր Մաղաղը, այժմյան Դառնին, 
ավելի ներքև Դվինի սսա ա նն էր. Ուր ծ ը և Ա ր ա ծ ր ընկնում 
էին Վեգի դետի վրա, հետո՝ մինչև Նախիջևանի սահմանները 


1 Ա՝ 1 ո 8 Ը կ ա ծիսւյն Աշ|սար6ացայց|ւ համաււստ իւմրադրւսթյան մնյ, ընդար¬ 
ձակի մեշ չի հիշաաակվաձ ւ Վրացական ազբրոյւներում կարդացվում է Աբոց, 
վրաց. ^ տաոր չյ-ի հնա շփոթելու հետևանթաի Այ|ւշաէ, Աշրայսսա, էշ 127։ 
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տարածվում էր Շարարի դաշտը։ Այրարատի այդ ստորաբաժա¬ 
նումներից շատերը մինչև Աշխարհացույց ր հայ հին աղբյուրնե¬ 
րում չեն հիշատակվումւ Իհարկե, անմտություն կլիներ դրա մեջ 
նրանց ուջ առաջացած լինելու փաստարկ տեսնել։ Հոտայքր, օրի¬ 
նակ, ծանոթ էր դեռևս Պտղոմեոսին, բայց հայ մատենագրության 
մեջ հիշվում է առաջին անդամ Սեբեոսի մոտ է դարում։ Հավիվ թե 
կարելի է կասկածել, որ մյուս անվանումները ևս վերաբերում են 
Սեբեոսի ժամանակին։ Եթե նրանք չեն հիշվում ավելի հին ա/յր– 
բ յուրն երում, տսյա ապ պետք կ բացատրել ավելի շատ Նրանով, 
որ քաղաքական հետաքրքրությունից ղուրկ բաժանումները կրում 
են զուտ տեղագրական բնույթ, մինչվեո մարզպանական շրջանի 
հայ հ եղին ակները մեծ մ՛ասամբ խոսում են աշխարհագրական 
այն բաժանումների մասին, որոնք միաժամանակ քաղաքական 
կամ նախարարակ՛ան միավորներ էին։ Մինչդեռ Այրարատի նա¬ 
հանգը գծված սահմաններով Արշակունիների արքունի տիրույթն 
էր և, նշանակում է, քաղաքական տեսակետից հանդիսանում էր 
մի ամբողջական միավոր։ Արշակոլնչաց Այրարատում մանր նա¬ 
խարարությունների երևան զայր պետք է վերագրել Արշակունիների 
անկումից հետո ընկած ժամանակաշրջանին։ Գրանցիր Եղիշեն հի¬ 
շատակում է արդեն Ոլրծր և Արածը, որպես առանձին իշխա¬ 
նություններ։ 588 թվականի եկեղեցական ժողովի մասնակիցների 
թվում հիշվում է Վւարաժնունի իշխանը։ Վարաժնունի իշխանական 
տան կալվածքները, Խորեն արու ասելովգտնվում էին Հրազդան 
դետի վրա, այդ պատճառով էլ ւկատմիչր Վարաժնոլնիների տոհմը 
համարում է սերված հարևան Գեղարքունի գավառի նախահայր 
7 եղամի որդի Գաոնիկի սերնդիր։ Ըստ այդ վկայության Վարաժ– 
նունիքր համընկնում է Հրազդան դետի սկզբնական ձախ թևի հով¬ 
տին և համապատասխանում է ներկայիս Ծաղկաձորին՛՝ ծաղիկ¬ 
ների ձոր, որ միջին հայերենում Ծաղկունի անվան 2 թարգ¬ 
մանությունն է։ 

նույն պատմիչի վկայությամբ, լճից ոչ հեռու, Վարաժնունիքին 
հարևան ապրում էին Գ ն թ ո ւ ն ի իշխանները^։ Աս/արանում, 

* Խորենացի, Ա, մթ և Բ, մա «աո եղերբ Հրաղղանի»։ 

2 Արևմտյան վավերապրերում Ծաղկոլն/ւն = 23ՇհԱՈ16Շ, Տ. ^Յրէ|Ո, \16Ո10ՄՇՏ 
I, 287։ Ա|իշան, Այրարաա, էջ 200։ 

■■ 2 հարե&ւայի, Բ, ղ, «եվ զձովեղրնայ մանկանս, որք ի Գեղսրմայ ել ի Բանա¬ 

նս, րւոց, ՏՕ. Գնթոլնի», հմմտ. Ա, մթ։ 
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•Բւսսախ ղԼտի ափին, մի հին եկեղեցու ավերակների մեջ հայտնա– 
ք՛երվել է ոմն Գրիգոր Գնթունի իշխանի արձանագրությունը, 
որի հիման վրա Ապարանը ՝ հնում նիգը, պետք է համարել Գնթունի 
նախարարների տոհմական կալվածքը 1 ։ 

Ապարանից հարավ՝ նույն Հասա/ս գետի հովտում, մինչև 
օրս էլ կանգուն է սլատմական Օշական գյուղը, որին տիրում Էին 
Ամատունի իշխանները, այղ գյուղը Ամատունիներին պատկանե– 
լոլ մասին վկայում է Փարպեցին՛*։ հւորենացին հավատացնում է, 
թե Օշականն Ամատոլնիներին է անցել հյոսրով Կոտակ թագավորի 
ւ /ամանակ, որն այն նվիրեց Վահան Ամատսւնուն՝ Սանեսանի 
խամ ամ ուժ լեռնականների արշավանքը քաջությամբ ետ վանելու 
համարւ Փավսաոսը պատմելով այգ ՚քեպքը, ոչինչ չի ասում 
Օշական գյուղը Ամատունիներին նվիրելու մասին։ հւորենացին 
Ամատունիներին համարում է Արևելքից, այսինքն՝ Պար սկաստա– 
ն Ւմ գաղթածներ և ասում է, որ նրանք Հայաստսւն են եկել Արտա- 
շևս թագավորի ժամանակ 0 ։ Պատմիչը մեզ տեղեկություն չի տա¬ 
լիս Ար աաշեսի և Խո որով Կոտակի միջև ընկած ժամանակաշրջա¬ 
նում Հայաստանում Ամատունի տոհմի բնակավայրի մասին։ Մենք 
կտեսնենք, որ Ամատունիները նախապես ապրում էին Արտազ 
գավառի սահման՛ներում, որտեղից էլ շարժվեցին Օշական։ Խորե– 
նացու ժամանակ Օշականն արղեն գտնվում էր Ամատունիների 
տիրապետության տակ, և պատմիչը իր սեփական կռահում ով 
Ա ()0Տէ6Ր10Ր1 տանում հասցնում է այղ. տիրապետության ոկիգթը՝ 
Փավստոսից իրեն հայտնի դարձած Սանեսանի արշավանքի ժա¬ 
մանակները։ 

Արագածի ստորոտին՝ Շիրակին սահմանակից Մ աստ արա գյոլ- 
ղի հինավուրց եկեղեցում պահպանվել է մի արձան ագրո ւթ յուն, որի 
մեջ ասված է, թե եկեղեցին կառուցվել է Գնունյաց Թեոդորոս 
եպիսկոպոսի օրոք*։ Այս հանգամանքը պարզաբանում է Ներսեսի 
Վարքում պահպանված այն տեղեկությունը, ըստ որի Գնունիները 


՝ Ա |Ւշ ան . Այրարաս,, էչ 248, Բ ս Ած յ/՚չեա զԳրիղոր ԳնթանԼաց տԼրւ 
* Փսււ՚սյեց| 1 , էք 38, 

։ էսսրԼնացի, Գ, թ և Բ, ծէ։ 

4 Շւսնիւայւէոքւյսւն հպիսկ., Ստորաղոււք>|ււն, Բ, էլ 46 < Հյամս աք, սան 
ղորոսի Գնոլնևաց եպսքւ յինհք/աւ տունս», Ա||ւ>ան, Այրսւրսւա, էջ 135, 
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հիշվում են Շիրակի նախարարների թվում՝, և անկասկած ապացու¬ 
ցում է Գնունի տոհմի աոՆչութ յունր Արսպածի ստորոտի բնակա¬ 
վայրերին։ Թովմա Արծըունա ց ցիտենք, որ նրա ժամանակ Գնունի– 
ները ապրում էին Աղիովիտամ, Վանա ծովի ափին, որի գլխավոր 
քաղաք Արճեշը նա անվանում է քքաղաք Գնունեաց գաւառին»՞ ւ 
Խոբենա ցին նույնպես վկայում է, որ Շահապիվանը սկւլբում պատ¬ 
կանում էր Գնունյաց տոհմին, իսկ հետո անցավ Արշակո ւ1լիներին*, 
Շահապիվանը գտնվում է Կու/ուԱ/տի սահմաններում և թերևս Գնու֊ 
նիների համար լճի ափերից գեպի Այրարատ կամ գուցե և հակա¬ 
ռակ ուղղութ յամբ շարժվելու ժամ ունակ միջանկյալ կետ է հանգի– 
սացել։ Խորենացոլ ասելով՝ Գնո ւնինեըը արքունիքում ծառայում 
էին որպես մատռվակներ. իրենց պաշտոնի բերում ով նրանք 
պետք է ապրեին արքունիքին մոտ, նշանակում է, այն հարցը, 
թե Այրարատում որն է եղել Գնունյաց տոհմի բնակավայրը, 
վճռվում է ըստ Խորևնացոլ՝ առաջնությունը տալով Այրարատինւ 
Պ ատմիչի վկայությամբ արքունական ծաոայության մեջ էին 
նաև Սպանղունի և Ձ յ ու ն ա կ ա ն նախարարոլթ յոլննևրը, 
որոնց նույնոլե ս պետք է որոնել թագավորական ոստանի մոտա¬ 
կայքումւ Թվում է, թե պատմիչը Արշակունիների արքունիքում նա¬ 
խարարական տոհմերին Ժառանգական պարտականություններ վե¬ 
րագրելով՝ ելնում է նրանը անունների ստուգաբանությունից։ Աայց 
ավելի ճիշտ կլիներ հակառակ եզյւակացությունը, այսինքն ՝ ստուգա¬ 
բանական մերձեցումների և մեկնաբանությ անների վյւա անկաս¬ 
կած աղղել են տերիտորիալ տեսակետից տվյալ նախարարու¬ 
թյան արքունի թին մոտ լինելու մասին եղած տվյալները։ Եթե, 
օրինակ, Գնունինեըն ապրեին Արշակունիների ոստանից շատ հե– 
ոու, ապա հորենացին գժվար թե Գնունի տոհմանունը տԻԳ բա¬ 
ռից ծագած համարեր, այգ տոհմին արքայական մատռվակի կամ 
համեղ գինիներ մատակարարողփ պատվավոր պաշտոնով օժտելու 
համար։ հ)ո րենացու ստուգաբանական հետազոտությունները մեծ 
մասամբ ան րնգունե լի են, բայց, այնուամենայնիվ, ղբանք հե– 


։ ԱսփԼրք յ, «/։, ի մե4 նախարարազն քւ պա\աոէն Շքւրակայ որ էր 

«I /ւանձնաը Լ։մլ ի լԼրինւ։ յաղդէն Գն ուն ե ա ր »ւ 

* ^սվմւս Արձրունի, էջ 247 և 308։ <ր Արճէչ քազաք ԳնանԼաց էրաաոին»։ 

8 «;յյրեքս։։ւյ(ւ, Գ, քւհւ Հ*“ա Փսւվստոսի Շահածի վանք քաղաք է, լոա հորենացոլ՝ 
լեո, ևալոէթւաից ոչ հես ու։ 



ՆԱ1 Ա ԱՐԱՐՈԻԹՅՈ ԻՆՆԵՐԻ ՏԵՐԻՏՈՐԻԱԼ ՎՕՐԼՈԻԱՈԻԹՅՈԻՆՐ 


տաքրքրակսւն են, որովհետև որոշ չափով արտացոլում են նախա¬ 
րարությունների տերիտորիալ հարաբերությունները ոստանի կամ 
թագավորական կալվածրի նկատմամբ՝։ 

Վարաժնունի, Գնունր և Ապանղունի նախարարությունների 
կողքին Սեբեոսը հիշատակում է նաև Առավեղեան Ա Առա– 
վանեան տոհմերը, որոնք ապրում է/ւն Այրարատի սահմաննե¬ 
րում։ Ըստ հ/որենաըոլ Առա վանեան տոհ մը ծագում է հին թագավոր֊ 
ներիր, իսկ Առավեղեանը՝ I) աթենիկ արքայագստեր ազգականներից, 
ալաններից, որոնք նրա հետ միասին եկել էին Հայաստան և դաս¬ 
վել նախարարությունների ջարքը։ Պատմիչի բար ատրութ յունւր, 
անկախ նրա հավաստ ի ութ յունի ր, ապացուցում է, որ այդ երկու 
տոհմերը աս/րում էին թագավորական ոստանում՝ Այրարատում, 
րայր թե որտե՞ղ, այգ մասին հավաստի տեղեկություններ չկան 2 ։ 

Շիրակին սահմանս։կիր Այրարատի տերիտորիայում էին գտնը - 
վում նւաև Ա ահ առուն ի իշխանների տիրոլլթնեբը։ Բագրատուն– 
յար Սմբատ շահնշահ թագավորի 1037 թվականի արձանագրու¬ 
թյուններից մեկի մեջ հիշատակված է Սահաոունիք գյուղը, որը, 
ինչպես ասված է վիմագիր արձանագրության մեջ, թա գավորը 
նվիրել է Հոռոմ ոսի վանքին, որ 0 ա գ ր ասա լն ին ե րի տոհմական հան. 
գըստարանն էր*։ Բարի ղրանի ր, տեղեկություններ կան, որ Գավիթ 


՝ էստ եւորեՆացոլ Տիլն ական կոչվել է նաիսարարոլթյունը ըստ նրանց պաշ– 
տոնի (ծաոայո է թյան) , որ կայանում Լր այն բանում, որ նրանք ձյու ն էին հայր ա յ– 
թամ թաղավորի ամառային աթոռանիստը. Ավելի ճիշտ է այպ անունը առաջացած 
համարել ձյուսոա տեղանք,֊ ից, որտեղ ապրել են Ձիլնականները. հաւիանաբար 
նրանը ապրել են Արաղածի լանջերին ՝ հ՝նթոլ նիների հարևանությամբւ 

՚Էիճե/ի է նաև V պան ղանին առաջացած համարել Սպանդ, ից, Սպանղանոցի 
կառավարիչ իմաստով. Հնարավոր է, որ Սպանդ֊ր Սպանդարասփ կրճատ ձևն է, 
որ ընդունված անուն էր Աամսա ր ականների մոտ, և որ Սպանղոլնին այղ իշխան¬ 
ների ջաոավիղն է։ 

2 Աոալեղեանր իր ձևով մոտենում է Արեղեան, Գարեղևան ձևերին և հնա¬ 
րավոր է, որ Աոաւևղեան իշխանները ապրում էին սրանց մոտիկ՝ Շիրակի սահ- 
մանաղյխին՝ Օշնակ վայրում, որ ծանոթ է դեռևս Ս հրեային և այմմ կոչվում է 
Եշնակ, Բ՛ալիշի մոտ, Աոալանևանը Արտալան - հանի ր բարբառային ձևն է։ Արաաւանր 
Արշսմլունիների տոհմում ընղու նվ ած անուն է. կարող է պատահել, որ Աոաւա* 
նեաններր ծ աղամ են նրանցից։ 

» Օարդսյան, Տեդազրո ։ք »(սնք, էջ 166, <րի նձև թահ. Ես Սմպատ... ե՚տա ղի մ 
դեղս զՍահաոոլնիս ի մեր հանգստարանս թաղաւորաց ի տիևւլերահոչակ վանս 
Հոոոմոսի», Ալի լա ն, Շիր ա կ, էջ 31, ... 



Ս ահւսոունին՝ Հայաստանի Բյուգանդական մասի ստրատելատը, 
Հ-էր ակլ կայսեր (մահ. 641) վերքին տարիներին Մրեն ում մի եկե¬ 
ղեցի է կառուցելու Հավանաբար այղ ժամանակ Մրենը պատկա¬ 
նում էր Սահառունի տոհմին. հիշյալ Սահաոունիք դյուզը, համա¬ 
նուն իշխանների ոստանը, հավանաբար ղտնվամ էր Մրենի և 
Հոռոմո ււի միջև։ 

Այրարատին հարավից հարում էին Բաղրևանղը, Ծաղկոտնը և 
հողը կամ Կողովիտը. Բաղրևանղը ղրավու մ էր Արածանիի երկու 
վերին ղչխավոր բազուկների ավազանը, աջ բազուկի ակունքները 
կամ Ալա-Դաղի՝ հին Ծաղկէի լեռնաշղթայի նախալեռները կոչ¬ 
վում էին Ծաղկեոտն ՝*» Սրա կողքին, Արաքսի աջ վտակի ուղղու¬ 
թյամբ, Մակոլ զետի ափերին գտնվում էր Կողը։ Բագրևանղի 
կարևոր կետերից էր Բաղավանը, այն վայրը, ուր այժմ ղտնվամ 
է Հովհաննես Մկրւոչի՝ Աո ւրր Կարապեա վանքը^ւ Կողում էր 
ղւսնվում Դարոյնք նշանավոր բերդը, այժմ՝ Բսպաղետ, իսկ Ծաղ– 
կէոտնում՝ Անդդ բերդը և Վարշակի հանքային ջրերի ակունքնե¬ 
րը*, որոնք մինչև ա(ժմ էլ ղոյոլթյուն ունեն Դիաղինի՝ հին Տա֊ 
տեոնի 1 * * * 5 մոտ, իսկ Անղղը, ըստ երևույթին, պետք է որոնել Ալտ֊ 
ղազի մոտակայքում։ 

Փավ ստոսը ծան ոթ չէ Ծաղկեոտ նին. Զ արեհավան քաղաքը, 
ինչպես և Բա դավանը նա տեղադրում է Բաղրևան ղում, մինչդեռ 
այլ տվյալներով Բարեհավանը համարվում է Ծաղկեոտնի քա– 


1 Հո>լ6. կաթողիկոս, էջ 46, ւրշինէր իսկ եկեղեցին ղեղեցկայարմար, որ ի 
քաղարաոեղն Մրեն»։ 

։ Փարսյեցի, էջ 60 և 132, Ծաղկուտն և Ծաղկէոան, Ա.ւ։ոցհկ|։ մոտ, էջ 266, 
և 276 V աղկոյոտն, ճիչս, ձեն է Ծաղկէոտն՝ ձաղկնսւյ-ո ան-ից, ձաղկաղարղ լեոան 
ստորոտ, հմմտ, ներկայիս Ալա-ղաղ՝ երփներանգ լեո անվան հետI 

տ Նայն տեղում, էջ 141, •թաղալան ի նահանգին Բագրեւանգայ, ի լանջա¬ 
կողմ ան յերինն, որ անաանի Նպատ, մ 0 տ ի սուրբ տեղի մաս,բանն որպէս երկու 
րարրնկեըօր», նաև էջ 139։ Փսւ։|սւոոս, ե, իսգ, "ի Բագրեւանգ ղաւաոի ի ք՛աղ ատն 
աւանի, որ է մոտ յալերակսն իէարեհալանղ քաղաքի...», էջ 260, ռմաին առաջի 
սռւրբ ոսկերացն 3 ովհաննո,, որ կայր յայնմ գելդ», 

* Փարսյ1>ց|ւ է էջ 60, «ի ղաւաոն որ կոչի Ծ աղկուտն, մերձ ի բերդն ամուր ղււր 
Անգղն անոլանեն, էջ 132, Ծարկէոտն, ի ջերմկին, որ 2րւի Վարշակի։ Անգղ 
հիշվում է %ոկոԱ||–.ոս|ւ մոտ, ԲէրՏ. II 25, Օեք1ուփ մոտ, էջ 74, »ի Ծա՚լ– 

կոտանն, ի գքողն որ կոչի Անգղն», նույնպես ե Վարք II սկեանը, Օոփերք ԺԲ ՝1 

5 >որէէացյւ, .ք, կբ, 9 զաւանն ծասւԼւնսձւ , Ա 




ՆՍ-ԱԱՐԱՐք։ ԻԹ՜Յ (I ԻՆՆԵՐԻ ՏԵՐԻՏՈՐԻԱԼ ՎՆՐ1.Ո ԻԾՈ ՒՐ֊Յ ՈԻՆԸ 


ՅԱ 


դաք* ։ Վերջինս քաղաքական միավոր լի հանդիսացել և, հավանա¬ 
բար, պատկանել է Բադրևանդի ն։ 

Թագավորական շրջանում ԿոգուԱւտը պատկանում էր Արշա– 
կունիներին, և այնտեղ Դարոյնքում, պահվում էին արքայական 
գանձերը – ւ Լ* դարում և դրանից հետո էլ մենք Կոդովիտը տեսնում 
ենք Բտգրատունյաց իշխանների ձեռքին, և նշանավոր Դարոյնք 
բերդը համարվում էր նրանց ոստանն ու տոհմական հանգստա¬ 
րանը Յ յ Թև ե րբ է այդ կալվածքը Արշակոլնիներից անցել Բադրա– 
տոլնիներին, ստույգ հայտնի չէ. Փավստոսի մոտ այս վերջինների 
տոհմ ակտն կալվածքը համարվում է Սպերը հ ւ նկատի ունենալով 
այն, որ 0 դ ա րի շարժումներին մասնակցել են նաև Բագրատոլնի– 
ները՝ հանձին Տիրոց իշխանի, թեև որպես Վասակի համախոհ, իսկ 

I 

շարժմանը մասնակցում էին բացառապես Հայաստանի սլարսկական 
մասի նախարարները, ապա պետք է ենթադրել, որ Բ ագրատ ունի– 
ները Սպերիգ բացի, որ գտնվում է Հայաստանի բյուգանդական 
մասում, կալվածքներ են ունեցել նաև Պ արս կա կան Հայաստա¬ 
նում, և որ Տիրոցը հենց այդ Բագրաաունիների ներկայացա֊ 
Տիլն էր։ Հնարավոր է, որ դեռևս այն ժամանակ նրանք տիրում 
էին Սոգ գավառին Դարոյնք բերդի հետ միասին, որ նրանց էր 
անցել Արշակունիների անկումից հետո։ Նույնիսկ հիմք կա կար¬ 
ծելու, որ Բագրատունիները սկգբից ի վեր ապրում էին տյդ տե¬ 
ղերում, և եթե ընդունենք, որ կապ կա ՏՅ^րՅէՅ*^ և 8Ձ^րՅ–ՀքՅՈժՅ–/» 
միջև, ապա Բագրևանդը կդաոնա Բադրատունյաց տոհմական 
նախնական կալվածք 1 * * * 5 » Մի քանի նկատառումներով, որոնք մենք 
կն՚երկայացն ենք նախարարական տների ծագման հարցը քննելիս, 


1 Բ՚ոնղբակյան աղանդ/, հիմնաղրի հայրենիքը. Սմբատ Ս՚ոնղրակաց աոա¬ 
ջինն ի թաբեսաւան հեղջէ ի Ծաղկոտն ղալաոէւ 

5 Փսւվսսաս, Դ, ա, «բերդն Դարալնից որ է յերկրին նոգայ, ար կային 
գանձբ Արշակունեացնյւ։ 

յ Սէբեոս, էջ 68, «գմարմին Ամրատայ տարան ... ի բնիկ հանգստարանս ն 
եւ եղին ի տապանի ի դեւղն Դարիւնս, որ է ի Գոդովիտ գալաոի >), նաև էջ 116։ 

* Փավսաոս, Ե, խդ։ 

5 *03շքօէ–\ ր 3ոժ3–^5< որտեղ V 311(13*1» հին ձևն է ավե/ի ուշ ժամանակվա 
զԱՈձ-ի, ի միջի այլոց, տուն նշանակությամբ, հմմտ. վանղ-ակ։ ^եօփ|ւլա1|Ա)0ս|է 
մոտ III, Տ հանդիպում է 8շ^5օԾՕէ|Յտ(թև)\^ քաղաքը, որը գիտնականները նույնաց¬ 
նում են պրարակա ն հեղինակների ՕսՈ(1Ջ*ՏՅթ1Մ քաղաքին։ 1Տ1ձ1(1շ1(6, 7ն/>(1ր/, 

բ. 41» 
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ԳԼՈՒԽ XI 


Բագրատունյաց տոհմը աոաջ է եկել Հայաստանի իրանական կամ 
ատրսւատականյան ծայրամասում։ Բագրևանդր Բագրատունյաց 
տոհմի նախահայրենիք ընդունելը համընկնում է այս եզրակացու¬ 
թյանը, որովհետև Բ ադրևանդը Ատրպատականից շատ հեռու չէ։ 

քրիստոնեության տարածումով, երբ Բադավանում խ ա Հ 
բարձրացվեց, Բ ադրևանղը այնտեղ գտնվող սրբութ յուններով 
հանդերձ անցավ եկեղեցուն, ավելի ճիշտ՝ Գրիգոր էուսավորչի 
կաթողիկոսական տոհմին։ Փտրսլեցին Բ ագավան ը այլ կերպ 
չի կոչում, քան տուն, ՏՕ. Սուրբ Գրիգորի կալվածք։ Սահակ կա– 
թոդիկոսր թեև մեռավ Վաղարշապատում, բայց թաղվեց Բագրե– 
վանդի Բլուր գյուղում, որը, ըստ երևույթին, պատկանում էր Նրա 
տոհմին։ Համենալն դես/ս Սպերը չի կարող համարվել Բագրա– 
տունյաց սկզբնական գավառ, այլ միշին կետ է Հայաստանից 
Վրաստան տանող ճանապարհին։ 

Կենտրոնա կան երկրորդ նահանգը՝ Տ ար ու բերանը, ըստ 
Աշխարհացույցի, նույնպես կազմված էր 16 գավառներից։ 


1. հոյթ 

Ասպակունի I՝ 

Տաոսւն 

4. Ա<ր >շ>ամո։նի I՛ 

Մարւյաղի 
Դաս&աար ք 
Տոսսրածւս ւոուփ 
8. Դայաո 

Սրանցից իր հնությամբ և 


4ար ք 

*1,սւրա<)նո։քփք 
Օցճունիք 
12. Երեւարք 

*Կ1 ։ ա ։Ւ ո 

Ասյահուքփք 

Կորի 1 

16. Խորիւոոաքփք 1 

նշանակությամբ առավել կարե– 


վոբը Տարոնն է, որը ծանոթ է դեռևս դասական հեղինակներին, 
ր6^10 7ՁԱրՅԱՈ1է1Ա րո 2 > նրա լայն ճանաչման մասին է վկա– 


1 Աշխարհացույցի ընդարձակ խմ բադրոլթ յան մեջ պակասում Լն, հակառակ 
՛այն վկայոլթյան, թե գավառների ընդհանուր թիվը 16 է. լրացնում ենք ըստ հա– 
մաոոտ խմ րապրու թյ անէ 

1 73օ՚ւէ. ձոո. XIV 24, ։ո ր^ցւօոէրո ւՅսրտսուէաա. Բրօշ. Բշրտ. I բ. 267, 
7ձ 7<յթօծ\ռա Շօոտէ. Բօրբհ. ճշ օժրո. բ. 182, 7օբևո> 73սրՅս»–ւԱտ, 

որ անշուշտ սերտ կապի մեջ է 73ԱՈյՏ լեոների անվան հետ, սեմ ական է^–1՜։ 
նույն ձադոլմն ունի նաև հետադայի Տարուբերանր Տաւրոյ–բերանից քհմմտ. մատ¬ 
չեք՝ մաւտչել–իը)–բարրառ. Տոլրոլբերան։ Հարկ չկա 73։Մ811աէ1Տ–շ։ ուղղեք 73– 

ր311ՈԱ1տ֊/>, ինչպես այդ անում է ԼՅզՅրճէ, ՕՇՏ. ձնե. 46 և այհՏ0|տ1ՈՈՈ, 

ՕրէտոՅրոշ, բ. 325» 



ՆԱԽԱՐԱՐ»ՒԹՅՈԻՆՆհՐԻ ՏԵՐԻՏՈՐհՍ^. ՎԵ1*ԼՈ 1»ԱՈԻ^3ՈՒՆԸ 


։ո։| 


յում ւահ այն, որ նույնիսկ Աշխարէաւյ&^ցի մեջ Տարութերանը 
որոշվում է նրանութւ 

Մեղ հեաաքրքրող դարաշրջանում Տարոնին տիրում էր Մ ա֊ 
մ ի կոն յ ա ն ն ե ր ի նախարարական տունը։ Նրանց իսկական 
ղավաոր համարվում էր Տայրը, ինչպես այդ երևում է Փավսսասից, 
որր բազմիցս այն կոչում է Մ ամ իկոն յանն եր ի աշխարհ՜ ւ Տւսյքր Մ ա– 
միկոնյանների նախահայրենիքն է, սրի մասին մենք կխոսենք 
հետու Թե երբ են Նրանք Տարոն մտել, ստույդ հայտնի չէւ Հաս- 
ա ատապես դիտենք, որ նրանք դարում արդեն այնտեղ էինւ 
Փավստոսի ասելով՝ նրանց էր պատկանում Եվւրատի ափին ր նկած 
IIզա կան անառիկ ամրոցը, այնտեղ էր նստում Պապ թագավորի 
սպարապետ հայտնի Մուշեղ Մ ամ իկոնյանը^ւ նույն պատմիչը 
հայտնում է, որ Արշակի ի ադա վոր ութ յան ժամանակ Մ ամ ի կոն յան 
իշխանները՝ դժգոհ լինելով թաղավորից, Արձրո լնի և Ռշտուեի 
նախարարական տոհմերի նկատմամբ դաժան հաշվեհարդարի 
ո/ ատճաոով, լքեցին նրան և գնացին իրենց ն ահ անդր՝ Տայք և 
«թողին ,— ավելացնում է պատմիչը ,— գայլ տուն իւրեանցս*. ա՛լ 
տուն ասելով այստեղ հւսսկացվսւմ է Տարոնր։ 

Բարոնում կային նաև եկեղեցական դաչվածքնևրէ Ւշխան 
Մարդպետը, այցելելով Աշտի շատի սուրը վայրերը, հիացավ 
ՆԼրսես կաթո Ղիկ սսի աթոռանիստի գեղատեսիլ դիրքով և նա¬ 
խանձով լցված՝ սկսեց նախատել Տրդատ թագավորին այն բանի 
համար, որ այդպիսի հրաշալի տեղը նա տվել է, պատմիչի խոսքե¬ 
րով ասած, կանացի հագուստով մարդկանց, այսինքն՝ հոգևո¬ 
րականներին > 5 / 

ւ Ս.^|<ւաւնւօ(յո ։ յ<յ, Տարուբերան, ար է Տարան։ 

• Փսւվսլոոս, Գ, մը, <ւ ա րր ի Մ ամիկոնեան աահ մէն... շողան յաշխարհն 
իւրեանց յամոլրս Տայոց ել թողին պայլ տուն իւրեանց...», Դ, ր, <էգտանէր 
դնոսա ( դՄամ իկսնեանս) շամ արս աշխարհին Տաշոց յիլրևանց աշխարհին», Դ մը, 
(ր ղւոանԼին (դ Մամիկոնեանն) յիւրում դաւաոին ի Տայս, յիլր ամուր բերդին որում 
անուն էրա խանի կոշի». Փարպեւյ|։, էլ 111, էՎարդ (Մ ամիկոնեան) մնացեալ էր 

սպայ ի ղայեակս /որ ի Տայսո. հմմւո. էջ 73, 121, 135։ 

3 Նաշն տեղում, Ս, ղ, «Մ ուշեղ... էր ի նմին դաւաոին (Տարսն, յիւրում բերդին՝ 
որում Ո,լական կոչեն, որ կաշ ի լ/երայ դետ ւ, յն եփր սատայաւ 

* Նոլյն տեղում, ՛ի, մը։ 

5 Նույն տեղում, Դ, մղ, Ղէք Հայր մարդպետ ի դալաոն Տարաւնոյ րնղ 
իւր ղիւղսն աեսանել.., ղնէր թչնամանս Տրղատայ աբրայի... զիարդ, ասէ, ղայս– 
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ԳԼՈՒԽ XI 


Այսպիսով, Տարոնի մի մասը Ողականի հետ միասին պատ~ 
կանսւմ էր Մ ա մ ի կոն յանն ե րին , իսկ մյուս մասը Ս.շտիշատի հետ՝ 
եկեղեցուն կամ, ավելի ճիշտ, կաթողիկոսական տանը։ 

Խորենացու վկայութ յունների համաձայն Աշտիշ ատը սկզբում 
Վահանի քրմական տոհմի ձեռքին էր, իսկ հետո ա յդ տոհմը 
հեռացվում է քրմությունից, և Աշտիշատն անցնում է արքունիքին՝։ 
ճշմարտությունն այն է, որ երբ հեթանոսական տաճարների տեղը 
կառուցվեցին քրիստոնեական սրբավայրեր, քրմակա ն նախկին 
կալվածքները Աշտիշատի հետ միասին դարձան եկեղեցու սեփա¬ 
կանությունը. այղ բանը հաստատում են Մարդպետի քիչ առաջ 
մեջ բերած խոսքերը, ըստ որոնց Աշտիշատի փոխանցումը եկեղե¬ 
ցուն վերա բերում է Արշակուն իներ ի աոաջին քրիստոնյա թաղա¬ 
վորի՝ Տրդատի մ ամանակներին։ 

Նույն Խոբենացին պնդում է, որ Ողականին սկզբում տիրում 
էին Ալկոլն ի իշխանները, որոնք, սակայն, պարսից թագավորի 
հետ Տրդատի դեմ նյութած դավադրությանը մասնակցելու պատ¬ 
ճառով շնորհազուրկ են արվում։ Մամիկոնյանները հնազանդեցրին 
Սլկունիների տոհմին և թագավորի հրամանով որպես վարձատրու¬ 
թյուն ստացան նրանց ժառանգությունը 2 ւ 

Տարօրինակ է, որ Խորենացին տեղյակ չէ, որ Տայքը Մամի– 
կոնյաններին է պատկանել։ Պատմելով Տրդատի ժամանակ նրանց 
Հայաստան ղալու առասպելը, պատմիչը չի նշում նրանց բնակա– 
Ղ ա յՐԸ * Նրա վկայությամբ Տրդատը նրանց որոշակի տեղ չի հատ¬ 
կացնում, այլ նրանց սիրալիր ընդունելով, տալիս է ((իւր տեղի 
տ ղխիւ նորա և ռոճիկ ի կերակուր, փոփոխելով տեղ ի տեղւոշէ 
ցբո վանդակ ամ սս, այսինքն՝ մինչև I) լկունիների հետ պատահած 
միջադեպը, երբ նրանք ժ առանդեցին այս վերջինների տիրույթ- 
ները 3 ։ Մ ամ իկոն յանների տոհմային նահանգի մասին պատմիչի 

պիսի տեղիս կանանցահանդերձ մարղկան տուեալ է ել ոչ արանցտ, Փարպեցի, էյ 38 1 
Սահակ կաթողիկոսը թաղվեց «ի ղաւաոն Տարալնոյ, ի բնիկ ղիւդն իւր սեպհական, 
յանուանեալն Աջաիշաաւո 

1 Խոր),նացի, Բ, լ)ր, ժղ, 
տ Նույն տեղում, Բ, ձղ։ 

® Նույն տեղում ։ ե, ձա, եզական ամրոցը այժմյան Աիւկանն է Եվւրատի վրա, 
նրանից ոչ հեռու Սուլոլխ դյուզն է, որտեղ դտնվում է դետանցր՝ Մ ուշից հյու¬ 
սիս։ Խորենացու դատողությունները, անտարակույս, հիմնված են Սլկու նի և 
Տս)ճշհ–^ նման/ոթյան վրաI ՝ 




ՆԱհԱ.ր՚Ս.րՈԻԹ5ՈՒՆԱՐ1> ՏևՐԻՏՈՐԻՕԼ ՎծՐՍ1ԻծՈհւ»Տ(11>Ն( 


ա 


յում ՛լա և այն, որ նույնիսկ Ա.7|սարճսւցսւյ։յի մեջ Տարուրեըանը 
որոշվում է նրանով 1 1 

Մեզ հևտաքրքրող դարաշրջանում Տարոնին տիրում էր Մ ա- 
մ իկոն յ ա ն ն ե ր ի նախարարական տունր։ Նրանք իսկական 
դավաոը համարվում էր Տայքր, ինչպես այդ երեում է Փավսաոսիք, 
որը բազմիցս աչն կոչում է Մ ամ ի կռնչանն երի աշխարհ՜ ։ Տայքր Մա֊ 
միկոնյանների նախահայրենիքն է։ սրի մասին մենք կխոսենք 
հետո։ Թե երբ են նրանք Տա բոն մտել, ստույգ հայտնի չէ։ Հաս - 

I ոասւապես դիտենք, որ նրանք ք Ւ դարում արդեն այնտեղ էին * 
Փավստոսի ասելով՝ նրանը էր պատկանում Եփրատի ափին ընկած 

II ղա կան անաոիկ ամրոցը, այնտեղ էր նստում Պապ թագավորի 
սպարապետ հաչանի Մուշեղ Մ ամիկս նյանըձ, նույն պատմիչը 
հաչանում է, որ Արշւսկի թագավորության ժամանակ Մամիկոնչան 
իշխանները՝ դժգոհ լինելով թագավորից, Արծրունի և Ռշաունի 
նախարարական տոհմերի նկատմամբ դաժան հաշվեհարդարի 
սչատճառով, լքեցին նրան և գնացին իրենց ն ահանգր՝ Տայք և 
«թողին,– ավելացնում է պատմիչը ,— ղսւյլ տան իւրեանցս*. ա ;լ 
տուն ասելով այստեղ հասկացվում է Տարոնր։ 

ծ արոնում կային նաև եկեղեցական դւսլված քներ։ 1’շխան 
Մ արդպետը, այցելելով Աշտի շատի սուրբ վայրերը, հիացավ 
Ներսես կաթողիկոսի աթոռանիստի գեղատեսիլ դիրքով և նա¬ 
խանձով լցված՝ սկսեց նախատել Տրդատ թագավորին այն բանի 
համար, որ այդպիսի հրաշալի տեղը նա տվել է, պատմիչի խոսքե¬ 
րով ասած, կանացի հագսլստսվ մարդկանց, այսինքն ՝ հոգևո¬ 
րականն երին 5 ք 


» Աշխ ւս ՈւաւյՈւյյ, Տարար և թան , ար է Տարօհ։ 

յ Փաւ|սսւոս, Գ, մը, «արք ի Մամիկոնեան աոՀմէն... շողան յաշխարհն 
իւրեանց յա մուրս Տայոց ել թողին ղայլ տուն իւրեանց...», Դ, ր, « ղտանէր 
ղնոսա ( զՄամ իկոնեանս) յամ ուրո աշխարհին Տայոց յիլրևանց աշխարհին❁, Դ մը, 
<ր ղ տան Լին (ղՄ ամ իկոնեանն) յիւրում ղաւաոին ի Տայս, յիլր ամուր րևրղին որում 
անահ էրախանի կոչքւ։>. Փարսյնցի, էջ III, <ր Վարդ (Մամիկսնևան) մնացեալ էր 
աղայ ի ղայեակս իւր ի Տայս», հմմտ. էջ 73, 121, 135։ 

* Նո,յն տեղում, Ե, ղ, էՄո։շեղ... էր ի նմին ղաւաոին է Տարսն, յիւրում րերղին՝ 
որամ եզական կոշևն, որ կայ ի վևրայ ղևտոյն Եիրատայ» ւ 

* Նոլյն տեղում, Գ, մը։ 

* Նույն տեղում, Դ, մղ, օւէք Հայր մարզպետ ի ղաւաոն Տարաւնոյ ընդ 
իւր ղիլղսն տեսանել.., ղնէր թշնամանս Տ ր ղա տա յ արքայի.., ղիարղ, ասէ, ւրոյս– 



344 


Դ Լ Ո Ի 1» XI 


Այսպիսով, Տարոնի մի մասը Ողականի հետ միասին պատ¬ 
կանում էր Մամիկոնյաններին, իսկ մյուս մասը Աշտիշատի հետ՝ 
եկեղեցուն կամ, ավելի ճիշտ, կաթողիկոսական տանը։ 

Խորենացու վկայությունների համաձայն Աշտիշատը սկղբում 
Վս։հ ունի քրմ ական տոհմի ձեռքին էր, ի ս կ հետո այղ տոհմը 
հեռացվում է քրմությունից, և Աշտի շատն անցնում է արքունիքին 
ճշմարտությունն այն է, որ երբ հեթանոսական տաճարների տեղը 
կառուցվեցին քրիստոնեական սրբավայրեր, քրմական նախ կին 
կալվածքները Աշտի շատ ի հետ միասին դարձան եկեղեցու սեփա¬ 
կանությունը. այդ բանը հաստատում են Մարդպետի քիչ առաջ 
մեջ բերած խոսքերը, ըստ որոնց Աշտիշատի փոխանցումը եկեղե¬ 
ցուն վերաբերում է Արշակունիների առաջին քրիստոնյա թագա– 
վորի՝ Տրդատի ժ ամ ան ակներին ։ 

Նույն Խորենացին պնդում է, որ Ողականին սկղբում տիրում 
էին Ս լկունի իշխանները, որոնք, սակայն, պարսից թագավորի 
հետ Տրդատի դեմ նյութած դավադրությանը մասնակցելու պատ¬ 
ճառով շնորհազուրկ են արվում։ Մամ իկոն յանները հնազանդեցրին 
Ելկոլնիների տոհմին և թաղավորի հրամանով որպես վարձատրու¬ 
թյուն ստացան նրանց ժառանգությունը 2 ւ 

Տարօրինակ է, որ հւորենացին տեղյակ չէ, որ Տայքը Մամի– 
կոնյաններին է պատկանել։ Պատմելով Տրդատի ժամանակ նրանց 
Հայաստան գալու առասպելը, պատմիչը չի նշում նրանց բնակա– 
վայրը. նրա վկայությամբ Տրդատը նրանց որոշակի տեղ չի հատ¬ 
կացնում, այլ նրանց սիրալիր ընդունելով, տալիս է (< 1 ո թ տեղի 
ադխիլ նորա և ռոճիկ ի կերակուր, փոփոխելով տեղ ի տեղւոջէ 
ըբովանդակ ամս», այսինքն՝ մինչև Սլկունիների հետ պատահած 
միջադեպը, երբ նրանք ժառանգեցին այս վերջինների տիրույթ֊ 
ներըՄամիկոնյ անների տոհմային նահանգի մասին պատմիչի 

պիսի տեղիս կանանցահանդերձ մարղկան տուեայ է ել ոչ արանց», ՓարպԼց|ւ, էյ 38։ 
Սահակ կաթողիկոսը թաղվեց «ի ղաւաոն Տարաւնոյ, ի բնիկ սիպն իւր սեպհական, 
յանուանեալն ԱյտիշատՏւ 

1 1»որԼնտց|ւ, Բ, ժբ, ժղ, 

3 Նայն տեղում, Բ, ձղ։ 

3 Նայն տեղում, Բ, ձա, Ողական ամրոցը այժմյան Ախկանն է եւի/ւատի վրա, 
նրանից ոչ հեոոլ Ս ուլախ գյուղն է, որտեղ օտնվում է ղեսւանցր՝ Մ ույից հյու¬ 
սիս։ Խորենացու դատողությունները, անտարակույս, հիմնված են Սլկու նի և 
ՏՃ1սՕհ–/> նմանության վրաI 1 
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ակնհայտ անտեղյակության դես/բում Մամիկոնյանների Տարոնամ 
հաստատվելու ժամանակի մասին նրա հաղորդումը առանձնա¬ 
պես վստահություն չի ներշնչումւ Հնարավոր է, որ Մամիկոնյան– 
ները Տարոնը ձեոր են բերել Տրդատի որդու Խոսրովի օրոք, ի 
թիվս այն կալվածքների, որ թաղավորը շնորհեց Վաչե սպարա¬ 
պետին նրա կողմից Սանեսանի արշավանքը հերոսաբար ետ մղե¬ 
լուց հետո 1» Սահ ակ կաթողիկոսի մահից հետո Մ ամ իկոն յանները 
■նրա կտակի համաձայն ժ առան ղում են նաև Տ ալանում ցանվող 
կաթողիկոսական կալվածքները՜։ Հաշտ յանքի ս ահ մ անա գլխին , 
Տարոնի արևմտյան ծայրամասերին տիրում էին Պալունի ^ իշ¬ 
խանները։ 

Տարոնին հարում էին Արշամոլնիք և Աս պ ա կ ու ն ի ք ղա¬ 
վա ոները, որոնք նախ աս։ես մանում էին Տարոնի կազմում։ Ղ եռե՜ս 
Փավստոսի ժամանակ Արշամունիքը համարվում էր Տարոնի մի 
մասը, իսկ Փարպեցու մոտ այն հանդես է ղալիս իբրև աոանձին 
ղավաո* ։ Անվ անում ը ծաղել է Արշամից ։ որը, ամենայն հավանա¬ 
կանությամբ, կապ ունի Արշամաշատ քաղաքի հիմնաղրի հետI 
Տարոնի արևմտյան ծայրում գտնվող նեմրութ– դաղ լեռնեքւի վրա 
համ եմատաբար մոտ ժամանակներս հայտնաբերված մի արձա¬ 
նագրության մեջ նույնպես խոսվում է ինչ-որ Արշամ թաղավորի 
մասի 1ք 1 2 * * 5 * ւ է՛ստ երևույթին հին ժամանակներում Եւիրատի հովտում 
եղել է Արշամ ուն յաց իշխանական տոհմը. սրանց հաջորդները 


1 Փօււ|օ»աւ, Դ, ը, ե տ Վալէի ղալրավարի դւսկանս Հանգանակին Լլ դՏյւա– 
բաշխիս ել Տյոլ ոլախ ամենայն դալաոակալրն հանդերձ։ 1եյդ կայրեր ի տեդադրա– 
թյՈլնր անհայտ է. 11ււփերք, ԺԱ՝, Հրարաշիք= Տադրևանղի Սակավնա լեոներին։ 
Տյոլ է/լախ, ենթադրաբար թայ>դմանոլթյՈւնն է Տավրոսի, 10Մ(30^ = Ը ո ՝ / ։ եղ, |Ն"0 
Տաւրոյ հլուի։, հմմսւ. Տաւյւոյ բերան ւ 

2 Փարսյնց|։, Էգ Տ7։ 

* Տես վերը, էգ 28։՛ 


1 Փօյվսաոս, Դ, մե, VյԱրշամունես։ ց աեդեացն ի նահանղէն Տարոսն 

գաւաոէնտ, ՓարսյԼցի, էգ 148, «դալսա Արշամ անհաց», նույն էգում «աեսԼալ 

հուրսայ, որ էր ի հաւաոէն Արշամանեաց ի հեղգէն Շիրմաց, դայեակորղի աե– 
աոնն Շիրա-կայ Աամ սարականին» արտահայտության մեգ պետք է կարդալ Ար. 

շար Ոէնևաց, փոխ. Արշամ անհաց։ եացի այն, որ և ամ սա րականնե րը ոյ մի 


աոնշաթյան չանեին Արշամոլնիք/։ հևա, Ասողիկից հայտնի է, որ Շիրիմն դսւնվամ 
էր Արշարանիրում էի հյութս Արչարանեաց դսսաոին, որում Շիրիմն կոյիլրՏ, 

*։Հ 7 <։ •՝ ՜ ։ . 

տ 6 յԵ&1օո, Լտտ րօւտ մտ Տւյր՝\€, ժ՛ ձոոշրԱշ €է ճտ Շօէորոօըծոշ, 193. 211» 


Բինգյոլի ստորոտում, այսինքն՝ այն վայրում, որ պահել է նրանց 
անունը, շարունսւկեւ են իրենց գոյությունը համեմատաբար եր¬ 
կար ժամանակէ Հայ հին մատենագրության մեջ Արշամունիքը 
համարվում է աշխարհագրական տերմին։ Արշամունյաց տ ո Տ ւք ն 
այն ժամանակ արգեն գոյություն չուներ, և Ե գարում նրանց կալ¬ 
վածքները գտնվում կին Մ անգակունի նախարարական տան 
ձե ռ բինԿ 

Մատենագրության մեջ Ատգականի իշխանների մասին նույն¬ 
պես հիշատակություն չկա. Արշամոլնիքի նման Ասպականիքն 
էլ ունի միայն աշխարհագրական վայրի նշանակություն և Ա^|սւսր– 
(1ացՈէյց|ւ մեջ այգպես Էլ կոչվում է՝ Ասպակունեաց կիրճ։ 
Ասպակունիքը քցոյթին հարևան լեռնային հովիտներից մեկն է, 
որն ընկած է Սարա– սու գետի (հին Մեղրագետ) ձախ կողմում, 
հ/ան դոշ լեոներում* Սաս ունի գիմաց։ Իր կոպիտ բարքերով ու 
րսւրրաոով հոյթը տարբերվում էր Տարոնից ու Հայաստանի մյուս 
մասերից և կազմում էր ինքնուրույն շրջան–։ 

Տ արոլրերանի մյուս կարևոր շրջանը Հ ա ր քն էր Մ ա ն ա զ– 
կ ե ր տ կենտրոնով ՚։ Սա Մ ա ն ա վ ա ղ յ ա ն իշխան ական տոհմի 
տիրույթն էր։ Նրան սահմանակից Ապահունիբ, Խորխոոանիք, 
Բղնոլնիք գավառներր նախապես մտնում էին Հարք գավառի մեջ, 
որ հետո անջատվեցին որպես համանուն իշխանների տիրույթներ։ 
1եյգ երևում է նրանից, որ ըստ ազգային ավանգաթ յան Մ անավագը, 
հոսը և Սագը, որոնք իբրև թե հանգիսանում են Հէշյ ա է տների 
նախահայրերր, ազգակցական կապ են ունեցել միմյանց հետ• 
աոաջին երկուսը Հայկի եղբայրներն էին, իսկ Բաղը՝ Մանավաղի 


* |Լսորլ|ւկ, էջ 81 , ոՅոհան Ման ղակունի, որ էր ի ղալաոէն Արշամոլնևացա 

* Թովմա Ար5րՈ|նի 1 էջ 121, անվանում է նրանց «ղաղանաբարոյբ արիւնար– 
րոլրս, և կարծում է, որ * ջաղացս խրթնի ել անհետազօ– տելի խօսիցն ե լ բա– 

րռցն կոշին Խո,թւ>, հմմա. (Խօրյյ Շ^րրև Բ– 48, է1օ1 51 *օ1 օ4 օ1>«>ս\րրէտ է»<; ՜րծ 
6բօ<; րօս յօսՅբօս էր^դօ(օ* րօճ օՕ՜րօօ *ձ(քւ։րրօգ (տշ. ՚^թէ^ւօ»;) 

ձօւօ1 քՅ Հ ձսօքյօ^ծքյքսօւ ձ քճ\> ճօծօմ՚աւ ծ 6Հ Լօսօօօւո/է՚րօէ.. 

Հա/՚ան Մամ իկոն 1 անի ժամանակ Խութը պատկանում էր Տարոնի իշ/սաններին, 
այսինքն՝ Մ ամիկոն չանն ևրին, էաոեալ զՍ ուշեղ զտէրն Մշոյ ել Խոլթայ Տարօնոյ 
իշխանն ել Սասնոյ», էջ 13։ 

* Փավսաոս, ե, իթ, Մանաղկերա, Տ, ր> Մանալազկերտ, Գ, ղ, Մանաւաղա– 
կևր տ։ Փար պեյի, էջ 44, Մանձկերսո Օօօտէ. ք^Օք^քւ. ՕՇ /\Ժոէ. |>. 195. 
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որդին. Հայկի սերնդից է ծագում նաև Ապահունյաց տոհմը*։ 
Ապահանիքում է/ւն դտնվում նաև Ա ր ր ա հ ա մ յան իշխանների 
կալվածքները։ 

Խոսքով թագավորի օրոք Մանավադյանները Որդանի իշխան֊ 
ների հետ ունեցած ներքին կռիվների ժամանակ անհետ կորան, 
թագավորի հրամանով երկու տոհմերն էլ բնաջնջվեցին, ըստ որում 
Մ անավաղյան՚ների կալվածքները բաժին ընկան Աղրիանոս եպիօ– 
կոպոսին, իսկ Որդուն իներինը՝ 9ասևնի եպիսկոպոսին՝ ։ 

Դատաբեն իշխանի մահով, որը մահապատժի ենթարկվեց 
դավաճանության համար, ընդհատվեց նաև 9 գնան յա ց նախարա¬ 
րական տոհմը։ Նրա կալվածքները հարքունիս գրավեցին և հետո, 
ըստ երևույթին, անցան քզնանյաց ^ եպիսկոպոսին։ Ա պ ա հ ո լ– 
ն ի ք ը, ըստ Փավստոսի, ընկած է Մ աո իք մեծ լեոան ստորո¬ 
տում. այստեղ գտնվում էր Աղիորսք ՚՝ բնակավայրը, խոսքը այսւոեղ 
Արարատի մասին չէ, այլ այն լեռան, որ Ս»^|սարնսւ«յո։յցի մեջ կոչ¬ 
վում է Նեխ Մասիք, այժմ՝ Ս ի փ ա ն* ։ 

Նրանից դեպի արևմուտք՝ լճափնյա շերտի ուղղությամբ տա¬ 
րածվում էր 9ղնունիքր, դեպի հյուսիս՝ Աւդ ահունիքր, իսկ դեպի 
արևելք՝ Ա ղ ի ո վ ի տ ր։ Ըստ Աշ|սար^ա(|Ույ^լւ Ար ածանին հոսում 
էր ամբողջ Ապահունիրի միջով մինչև 9ղնանիքի սահմանները, 
նշանակում է երկու գավառները սահմանակից էին միմյանց. 
Ապահանիքը գրավում էր Արածանիի հոսանքը մինչև նրա ՝ Մա֊ 
նազկերտի մոտ դեպի արևմուտ ք թեքվելը, իսկ դետից դեպի 
հարավ՝ մինչև Վանա լիճը ընկած էր 9ւլնոլնիքր։ Մանաղկերտը 
գտնվում էր Ապահունիրի և Հարբի սահմանագլխին և այգ պատ– 


1 ևյս՚Լնւայի, Ա, մբ և Ր, ը ։ ցղնախարարոլթիլնն Ապահանեաց Լւ ղՄանալա– 
ւլ1.անն ել ղԲղնոլնեանն ի Նոյն դալա կացն ՀայկայX)։ 

3 Փավստոս, Գ, դ։ 

3 նույն տեղում, Գ, ք, Դ, մղ, Բդնունիրր հիշված է եկեղեցական ղսո(տոների 
■չարդում ։ 

* Նույն տեղում, Գ, ի, քաղաք Աղիորսք, այստեղ քաղայք ղորՅ ( ածվում, 
երևի, հին իմաստով՝ որսի համար հատկացված ցան կասյատվաձ վւսյրլ Աղի որս քր 
լւ)։կնո,մ ք Ա ղի • հովտում, Փւսւ|օտոսի մոտ Աղոյ-հովիա, Աղիտ– ովիտ՝ 11 շւ|սսւր6ա– 
ց>՝ւյ։յ|։ մեջ. Դ, րե. երկոլ ձևն Հյ ճիշտ է– Աղիտ կամ Ադա նյանակամ Հ աղահանք, 
աղի բւսոից։ 

3 Սիլիան — հին Աիոյտն, ըստ Ս>^|սարնւսյյՈ։յւյ|», էշ 31, >նախապես Վանա լճի 
կղզյակներից մեկի անունն էր, որ հետո փոխանցվեց Նեխ Մասիք յեոներին։ 
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ճառով էլ պատմիչները այն տեղադրում են մերթ Ապահունիքում, 
մերթ՝ Հ արքում^ւ 

Կոր դավաոԱ, իսկն ասած, հանդիսանամ է Բզնունիքի մ ի մ ասր 
ճիշտ այնպես, ինչպես Աղի ր, վի տ ը՝ Ասլահունիքիւ Մանազկերտից 
ցած, ձախ կողմից Արածանիի մեջ թափվում է Կոր-սու դետակր, որ 
ս հ1՝ՂՐ է տոնում թոզամա փ ո քէ՝իկ լճակից՝ երևի այդտեղ էր 
դտնվամ հին Կորը։ Ս.յս շրջանում՝ այժմյան I՝ ուլանը խում էր 
գտնվում Խորխոոոլնիքը 1‘զնոլնիքի և Կորի միջև՝ նազուկ լճի 
մոտակայքում յ Կորի և Խորխոոոլնիքի տեղադրությունը են¬ 
թադրական է, քանի որ ԱշքսարքԱսյյէԱւէյի մեջ դրանց մասին հիշա¬ 
տակություն չկա 2 1 

Մնացյալ գավառներից Երևարքր գտնվում էր լճի հարաւ1ային 
ափին՝ Աղձնիքի հարևանությամբ։ Մ ւսրդաղին գրավում էր Արաք– 
սի ակունքները՝ Օինդյոլի հյուսիսային լանջերում։ Նրանից դեպի 
արևելք՝ Վարաժնունիքի և Հարբի վերևում հերթով գալիս էին 
Դասնավորը, Տավարածսւտափը և Դալաոը, որոնք տարածվում 
էին մինչև Արածանի գետը։ Այդ նկարագրության համաձայն 
Դասնաւորր գտնվում է Արաքսի հովտում, Մ արդաղիի կողքին, 
Տավարածատափը այժմյան Կ ար այ աղն է, Դալաոը՝ Ելմալիի հո– 
ւքքւան է, Վարաժնունիքր Խնուսն է՝ 9ին գյոլից բխող Արածանիի 
վտակի վերին հոսանքի վրա։ Հարքր սահմանակից է սրան Արա¬ 
ծանի գետ ութ։ 

Առաջին երեր սահմանակից գավառները, ըստ երևույթին, 
Մ արդաղիի եպիսկոպոսի սեփականությանն էին. պատմական 


* էփրք ք>ա>ոց, էջ 223, ոէ Յոդով ի Ման աղկեր տ դեաւդի սահմանագլուխ 
վիճակին Հարբա յ». նույն տեղում, ոի մի վայր յԱսյահանեաց ղալաս ի ղևղն Մա– 
նաղկերտւ)։ ՋԱւՈ|։ Ղլւսկ, էջ 40, րի ղալառն Ապահունեաց ի քաղա ք աղեղն Մ անձ - 
կերա», Ասոդ)ւկ, էջ 277, «ի ղաւաոն Հարց ի Մանաղկերա քաղաքա 

* Շօոտէ. Բօրբհ. Ը>6 ձճրո. թ. 193, Ւ1օ։\ո^է*ւտբ–ր բւրրձ ՜ՊՏ \ է * > Բ 01< ; յ օ0 

X։*։ ՞էօս ճօթսձ ՜ւօՕ 1<օբրյ. ։Ե. բ. 195, ՚րծ էհօհրրՀւճԱքրր..* « 
՚ձրրօ^օւ^տ րծ էՀօբւկ ւծ Xձբx^. 

* Դասնալորի փոխարեն երբեմն հանդիպում է Գաստովոր, Տոլարաձա- 
աավւ, որ նշանակում է հովիվների դաշտ, համապատասխանում է ՚ Սարա յադ 
հարթավայրին։ Դալարլւ՝ կանաչ, համապատասխանում է Երքա/իին, որ նշա¬ 
նակում է խնձորենիների հովիտ։ ևնոլսը ձագում է միջին հայերեն են անիր, Խնոլ– 
նիս-ից, Ավիշան, Հայապատում, էջ 550։ 
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գրականության մեջ այդտեղ/։ իշխանների մասին ոչինչ հայտնի չէ։ 
Վարաժնունիքը իշխանական տիրույթ էխ է 

Վ ա ս պ ու ր ա կ ա ն աշխարհ ր, երրորդ կենտրոնական նա- 
հանդը, ըստ Աշխարհացույցի կա զմվ ած էր 35 գավառներից, թեև 
այնտեղ բերված են միայն 32-ի անունները։ Միայն այս նահանգ¬ 
ներում ավելի շատ դավաոներ կան, քան Այրարատում և Տ ա֊ 
ր ու բ ե ր ա ն ու մ միասին վերցրածI Աշխարհացույցի հեղինակը ոչ 
բոլոր գավառների դասավորությանն է ծանոթ, աոաջին 18֊ր նրան 
ավելի լ ա վ են ծանոթ, քան մնացածները։ Պեսւք է նկատել, որ առ¬ 
հասարակ հայկական նահանգների նկարագրությունը Աշխարհա¬ 
ցույցում տրվում է ոչ հավասար. 15 աշխարհներից մանրամասն 
նկարագրված են միայն Այբարատը, Տարուրերանր, IV Հտյքը և 
Տայքր– մյուսները միայն թվարկվում են իրենց ստորաբաժանում¬ 
ներով՝ առանց նշելու այս վերջիններիս տեղադրությունը։ Հենց այս¬ 
պիսի անհավասարության է նկատվում նաև Վասպուրականի նկա¬ 
րագրության մեջ։ Նման հակասական վերաբերմունքը հավանաբար 
սյետք է բացատրել նրանով, որ Աշխարհացույցի հեղինակը հավա¬ 
սարապես լավատեղյակ չէր նկարագրվող բնակավայրերին, կենտ¬ 
րոնական նահանգները անհամեմատ ավելի հանգամանորեն են 
ներկայացվում, քան ծ այրամասերը։ Աշխարհացույցի համառոտ 
խմբագրության մեջ նկարագրության անհավասարտչափոլթ յունը 
ղերացվում է նրանով, Որ այնտեղ միայն մեջ է բերվում յուրա– 
քանչյար նահանգի գավառի անունը՝ առանց բացատրական նշում¬ 
ների։ 

18 գավառները նկարագրելիս Աշխարհացույցը հետևում է 


1 Բ՝ե ինչ առնչության մ ել է գտնվում վարաժնունիքը Այրարատի համանուն 
իշխանների հետ, անհայտ է։ Է՛ստ ևորենացոլ Աղիովիտ ր հանձնված էր Արշավա¬ 
նիների երկրորդական շառավիղներին, արդյո՛՛ք այս տեղեկության մեջ չի անդ¬ 
րադարձեք այն հանգամանք ր, որ Այրարատիը մի քանի տոհմեր, հավանորեն 
ոստանիկներից, տեղափոխվել են Տարոն ւ 11/7ԵՏ0հրՈՅՈ–/* ՕրէՏՈՕէՈՀ , թ. 328, են¬ 
թադրում է, որ արարական հեղինակների Բա քանիսը ավելի շատ 

համապատասխանում է Վաժնոլնիքին, քան թե Ապահանիրին, ինչպես կարծր։ <մ 
է Ղազարյանը, ծրո10Ո1՚6Ո, թ. 21 և 74» Առավել հիմնավոր կլիներ համեմատել 

ավե/ի հայտնի Բզնոլնիքի հետ, քայց այդ նահանգը արաբները կոչում էին, 
ինչպես երևում է, դ/խավոր բաղս/քի՝ Ալաթի անունով, որ Բաքունիսի հետ մ իա - 
սին հիշատակվում է, օրինակ ՝ Իքն– հորդա դրեհի մոտ, էշ 122։ Պետք է կարդալ 
Պահունիս(Ա)պ՝ահունիս։ ՚ • 1 
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որոշակի սկզբունքի՝ թվարկումը սկսում է հարավից հյուսիս՝ երեք 
շարքով, առաջինն սկսվում է հարավում գտնվող Ռշտանիքից և 
վերջանում Արարատի ստորոտում գտնվող Եողովիտին հարող 
Գառ նիով. Ռշտունիք, Տոսպ, Ոոդունի ք, Արճիշակովիտ, Աորերանի, 
Գաոնի մինչև Կողովի տ։ 

Երկրորդ շարքը աոաջինին զուգահեռ արևելքի գ անցնում է 
Ոուժունիք, ԱոնոյոտնՀ Անձևացիք, Տրպաաունիք, Երվանդունիք, 
Մարդաստան, Արտաղ մինչև Կոգովիտ։ 

Երրորդ շ ա ըքը նույն ուղղությամբ ընկնում է ավե/ի արևելք՝ 
Ակե, Մեծ Ադբակ, Անձախի ձոր, Ւոնրավան, ճուաշ֊ոոտ, մինչև 
Ար աքս։ 

Այս գավառների տեղը մեծավ մասամբ հայտնի է։ /Ւջտոլնիքը 
Ոստ ա ն կենտրոնով Վանա րճի հ արավ–արևելյան ափերն է, 
Տ ո ս պ ր Վանի շրջակայքն է, Ա ր ճ ի շ ա կ ո վ ի ա բ ընկնում է 
Վանիը հյուսիս՝ Արճակ լճի և նրա կողքից հոսող Մ արմ ետ դետի 
շրջանում՝ 2 ։ Աոբ երանը, ավելի ճիշտ Ա որ երանին, ընկած 
էր լճի հյուսիսային անկյան մոտ՝ թենդիմահի դետի վրա և հետա¬ 
գայում գլխավոր քաղաքի անունով կոչվեց Ո ե ր կ ր ի^ւ նույն 

* Առնոյ-ոտնը 11.շ|սարքւսյ ցույցի մեջ դրվաձ է ևրվանղանիքից հետո, համա - 
ոոտ խմրադըության մեջ % թումունիքից հետո։ Գերադասելի է վերջին ընթ երցամ ը, 
որովհետև Առնոյ֊ոտն՝ Աոնոյ չեռան ոաոըոտը ընկնում էր Անձևացիթից հարավէ 
Մոկսի տակ գտնվող լեռնաշղթան այմմ էլ կոչվում է Աոնոս֊դաղ։ Առնո֊սը, րստ 
երևույթին , առաջացել է Աոնօյ֊ սարդից, որի մեջ հա ջկտկան սարը էիոխարինվեչ է 
թուրրական դաղով, ընդ ոըամ չեռան անունը հասկացվել է էթքև Առնոյ-սաը ւ 
Այդպես էր կոչվում հնում այն լեռնաշղթան, որ ձգվում էր Մոկոից դեւդի Հուլա– 
մերկ. նրա հենց այն մասը, որ ցանվում էր Ջուչամերկի վերևը, կազմում էր 
Աւլնոյ֊ոտն։ 

^ Աշ|սսւրքաւցույցի մեջ դրված է Աըճիշահ ովիտ փոխ . համառոտ խմրադըու - 
թյան Արճիշակովիաի։ Այմմյան անունն է Արճակ, որ հին Արճիշակի համառոտ 
ձևն է ՝ ԱրճԷշի նվազական ձևը։ Արճեշը քաղաք է Վանա լճի հյուսիսային ան¬ 
կյունում. հնում այղ անունն էր կրում նաև լճի մի մասը, Արճեշի ձոցր, իսկ 
ապա նաև ամբողջ լիճը. Ստըաըոնի 1 *| 5Ճ ՝/\ք։Օղ\)հ, է\\) •/.01 0(մա՚Ո« յ^Օէ^ՕՍՉ^ 
էջ 743 — 744, պետը է կարդալ (301^0^ և 0սՕ՝Ա1~Հ1\յ– Արճեչ և Տոսպ, որ Վանա 
,ճի անուններն են։ Պլվրն/։այը VI 27, նոլյն անունը հիջաաա կում է ճրճէհսՏՅ ձևով, 
որտեղ Աւ֊ն համապա տասխանոլմ է քմային 0-ին։ I՛ տարբերություն Արճեշի, 
Վանւմ լճի վերևում գտնվող լճակը կոչվում էր Արճիշակ, այսինքն՝ փոքր Արճեշ, 
ք^երևս արճեշը հայերից առաջ գոյություն ունեցող բնակչության էեզվով աոհէև– 
սարակ նշա նակել է լիճ։ 

* Ղևոնդ Վարդապետ, Էջ 140, «ի ղալաո Առրերանի ի ղելզն Բերկրի», Սե– 
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դետի վերին հոսանքի ։Էրա ընկած էր Գաոնին Թոնդերեկ և Գ ու ր ե 
լեոների ստորոտի մոտ, որոնք Գաոնին քամանում էին ԿոգուԱւտից, 
այսինքն՝ Հաչա դետի շրջանից։ 

Երկրորդ շարքի ոկրշբի գավառները՝ 9ամունիքը հ Անձնագիրը 
ընկած էին Սոհտան կամ արևելյան Տիգրիս գետի վերին հոսանքի 
վրա, որտեղ այժմ Նորգուղր շրջանն է, ընգ որում, Անձնագիրը 
գրավում էր Կանգովար՝ այժմյան Կանգովա քաղաքի և ձոգեագ 
վանքի շրջակայքը։ նրանից հարավ ընկած էին Ըուժոլնիքը ն Աո– 
նոյոտնը, իսկ դեպի հյուսի։։՝ հ/ոշար գետի վերին հոսանքի վրա, 
որի հովիտը կոչվում էր Հայոց ձոր, Տրպատունիքը և Երվանդոլ– 
նիքր՝։ Այնուհետև դեպի հյուսիս Արճակ էհից մինչև Արտաղ տա¬ 
րածվում էր Մարդաստանր։ Ըստ հորենագու Արտաղյ։ ընկած էր 
Մ ասիս֊Արարատից հարավ-արևելք և ավելի վ ա Ղ ժամանակնե¬ 
րում կոչվում էր Շավարշան կամ Շավարշական։ Արտ աղում էր 
գտնվում Եղինգր, որտեղ բանակել էր Վահան Մամիկոնյա– 
նր նի/սորի հետ րանակցություններ վարելու ժամանակ, այն մին¬ 
չև օրս էլ գոյություն ունի Մակուիգ մի բանի կիլոմետր հեռավո¬ 
րության վրա և կոչվում է Երինգ. այդտեղ է նաև հա յսունը՝ հին 
Հագյունը։ Սրանով է որոշվում Արտաղի տեղադրությունը, որ Մ ա– 
կոլ կենտրոնով գտնվում է Ակ֊չայ ՝ հին Տղմուտ գետի վրա 2 » 

Գավառների երրորդ 2 սյ ք , բը տարածվում է թավ գետի ակունք¬ 
ներից դեպի Արաքս, դրանք են Ագրակր, որ ներկայիս Աղ բ՛ակի 
կա դան է Ա ա չկալա քաղաքով, սրանից գեւղի հարավ՝ (եկեն, դեպի 
հյուսիս՝ Անձախիձոըր Աոտուր՝ հին Աոտոր գետի վրա համանուն 
քաղաքով, նրա կողքին, Կոտուրից արևմուտք Բ՝սնրավանն է՝ 
եկան, ներկայիս նաւրան ամրոցով, այստեղ է գտնվում նաև մի 


ք1 «ս, էջ 10$, ՇօՈՏէ. ւ^օրթհ. ք). 191 ։ Արդյ ո ք Գոլրեն կապ չունի՞ Գա/մէիի հետ և 
Գիրասուրր՝ լեսան ստորս,, ին դտնվող դյուզը, արդյոք Գաոնիձորից չի՞ Հազում։ 
Հմմտ. նաև Բայադեաի դետի ԳԼրնե ւիկ անվանումը, 

1 ԹտՀմօյ Աւ*4ու1>^, էջ 197, ա գյոլի։ եսրոյն Հայոց, — (I, ոչ Հացոց, ինչպես 

տպապրվաձ է ,— որ <ած( յԱրո\ աւնթունի դաւաո»։ հորէ6էԱ(յ|։, Ա, մ, այսպես է 

կոչվում նաև ներկայումս, Թօ6||€յա&, »(յւ>., էջ 144։ 

5 Եւսրենսւցի, Բ, խթ, ՓսւրսյԼցի, էջ 164, սի դալաոն, որ կսչի Արաագ ի 

դեօզն, որ անո,ան են Ե դին դ.,. է, նույն տեղում, էջ 69, «Արտաղ հուպ ի պեօղն, որ 

կոչի Աւարայր, ի շրջափակ տեղի Տղմուտ դաշտին»։. Ըստ Վաոյսւքփ Աշխար– 
)>սւրյրությսւք՝, «Արտաղ Մակա է, ուր կայ սր. աոարեալն Բ՚ադԷոսւ). հմմտ. Թովմս| 
Արծրուէի, էջ 259, 




Յր.շ 
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արքէչ պատմական ամրոց՝ Սևանը, որ կանգնած էր Լիմբի ձորում: 
Սևանը ներկայիս Սեյվան կալան է, որ ընկած է Արճակ լիճը թափ֊ 
վսղ Մահմեղիկ գետի վրա. այդտեղ է գտնվում նաև Լիմ ավանը, 
Իր, անկասկած, հին Լիմբն է^ ։ 

Ընծային ձորից այն կողմ տարածվում էր Խերական դաշտը, 
իսկ այնուհետև ՝ ճուաշը, որտեղ գտնվում էր Մարականը ՝ Վաս– 
պուրականի իշխանների ձմեոանոցը։ Խերականը գտնվում էր Հեր 
քաղաքի՝՛ այժմյան Խոյի շրջակայքում, այժմ էլ Կրղրլ-չայի, ճին 
Կարմիր֊գետի ստորին հոսանքը կոչվում է Խար֊դաշտ, այս գետի 
տ փին ցույց են տալիս Մ ա ր ի ք են դ գյուղը, որ թՄ դիրքով և թե 
անունով համապատասխանում է Մ առականին֊։ 

Վիճելի 13 գավառները, եթե դրանք պատկանելիս լինեին 
Աշխարհացույցի սկգբնա կան բն ա գրին, պետք է որ կազմեին չոր– 
րորդ շ ա քքը ՝ Կ ր ճ ու ն ի ք և Մարանդ ծայրակետերով։ Կոտորից 
հյուսիս գտնվում է Կ ու ր ջ ա ն բնակավայրը, որը կարելի է համե¬ 
մատել Կրճոլնիքի հետ 3 ։ Իսկ Մ ա ր ա ն դ ր հայտնի քաղաք է Ադրբե– 


։ Թովմա Արծրսւնի, էջ 233, «ղամարն Նկան ի Բ՝ոռնաւան (Աշխարհացույցի 
Թոնրավանի փոխ,) ղալաոի եւ ղամարն Կոտոր ի ձոր Ընծայից, ղամոլրն Ս/սա¬ 
նի ի փորն Լմբայ», հմմտ,, նայն տեղում, էջ 273 «ի ղալաոին Լոլմբայ կոչեցեալ 
վարակ»։ Նույն տեղում, էջ 226, «ձորն Ընծայից, որոյ ելքն ընղ ղալաոն Հեր 
քաղաքի», նույն տեղում, էջ 264, «րնդ ձորն Անձահոյ եկն էջ ի հերական կոչեցեալ 
դաշտ», նույն տեղում, էջ 271, «ի րերղն Կոտոըոց ի ձորն Անձախոյ» ։ Փարպէցի, է» 

72, «ազդ Ընծայնլոյ», Ււլիշե, էջ 181 ընծայՎն՝7>–ացի, նույնը, էջ 218, «ընծային», 
էփ 225 — րնծայնոց և վերջապես Գահնամակի մեջ՝ Ընծայեցի, Աոոսնամա1|ամ 
Ընծաբին, փոխանակ ընծա խին = ընծահ ին։ Երևի միշտ ձեն է ընծային-այ (Փար- 
պեցոլ ընծայնլոյն պետք է կար ղալ րնծայնոյ), ընծահին վրիպակից աոաջ են ե՛կել 
մյուս ձևերը. Թա|մա Արծրունին, էջ 51, փորձում է ստաղաբանել բառը ան-ձախ, 
ձտխնլ բաոով, բայց այդ անհիմն է, կարող է պասւահել, որ այղ ամենը հետ ա՛¬ 
ղայի մեկնության է։ Նկանը այժմյան Նաղանն է (IIսհՏՕհքՈՅՈ, ՕրէտՈԱէՈՇ, ք). 136, 
հետևելով Ինճիճյանին՝ պնդում է, որ Նկանի տեղը հայտնի չէ) ։ Նկանի տեղադրու¬ 
թյունը հիմք է ծառայում թ՚ոնրավանը փոխադրելու Արաքսի մոտակայքից, 
որտեղ այն դնում է Հյարշմանը, Վանա լճի ավադանը։ Մի ո1 րիշ կարևոր բերդ 
II հունը, Սեյվան ֊կա լան ռուսական քարտեզներում տեղադրված է Կոտորին, իսկ 
էինլի գրքում՝ Վանին ավե/ի մոտ։ 

2 Թովմա էջ 264 «ընդ ձորն Անձ ահոյ եկն էջ ի հերական դաշտ ... 

անցանել ի ձմերոցսն արքունի է ի պալտոն ճուաշ յաւանն Մ ասա կան յ». նույն ած– 
զամ, էջ 254 , <ր Մառական աւան, աո Կարմիրն կոչեցեալ դետով, որ իջանէ ի 
դե սւն Օրաօխ»։ Գետը հնում նույնպես կոչվում էր ճուաշ ~ոոտ, ճ ու ա շ դետ է 

3 Ըստ է^ովւքա Ս.րծրունու, էջ 260 . Մարղաստանից «ի չանցին դաոնան 

է 

ք 
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ջանում, մյուս գավառները պետք է որ տեղադրված լինեին դբ ա նց 
միջև է Խոյից մինչև Արաբսւ Սայց 13 գավառներից ԳուկաՆը և 
Արաաշեսյանը մենբ ղանում ենք Վանա լճի ավազանում . առա¬ 
ջինը նույնանում է Ռշտանիքի Գուկանք գյուղի հետ, իսկ երկրոր¬ 
դը՝ Վանից ոչ հեռու գտնվող Արտաշեսյան վ ա յթի հետ 1 ։ Սրանից 
երևում է, որ ոչ բոլոր 13 գավառներն էին ընկած Խոյի սահման¬ 
ներում և, հետևաբար, այն ենթադրությունը, թե դրանք կազմում 
էին չորրորդ ջ ա րքըւ վերանում է, և դրանով էլ ավելի է մեծանում 
կասկածը նրանց իսկության նկատմամբ 2 ։ Սակայն վիճելի գա¬ 
վառները մեծ մասամբ հանդիսանում են փոքրիկ անկյուններ, 
թերևս հայտնի գավառների ստորաբաժանումներ, և այդ պատճա¬ 
ռով էլ մեր հետապնդած նպատակի համար լուրջ նշանակություն 
չունենւ 

Վասս/ուրականի պատմիչ Թովմա Աըծլ աւնին, որ քաջ ծանոթ 
է Լրկրի տեղագրությանը, պատմել ով երկու եղբայրների՝ Գագիկի 
և Գուրգենի միջև հողերը բաժանելու մասին, թվարկում է Վաս– 
պուրականի գավառները, բաժանելով դրանք երկու խմբի՝ հյու - 
սիս– արևմտյան և հ արավ– արևե լյան ։ Թվարկելով առաջին խմբի * 
մեծ եղբոր՝ Գագիկի բաժնի գավառները, պատմիչը նշում է, որ 
«այսոքիկ գաւաոք անուանիք, զոր յառաջին ժամանակս իւրոյ 
իշխանութեանն սեփականս իւր արարեալ ունէր հայրն նենգու– 
թեանն Մարդպետն կոչեցեալ...))^։ Արժեքավորն այս վկայության 


ի ճ՚՚լաշ» (դեպի ձախ) և «ի Բ՚ոոնալան դալառ (դեպի աջ), անցևալ ընդ Կրճանեաց 
գալաոն », Կրճունի ծագում է ոչ թե կիրճ ունի-ից, ինչպես աչն թվում է, այլ 
կրս՚իճ ունի-ից. կրտ-իճը կազմված է այնպես, ինչպես ատրպատ-իճ-ը և նշանա¬ 
կս մ է ք ու ր դ։ Հետաքրքրական է Կրճունին համեմատել Կորաճայքի հեա 
ֆավսաոսի Կորտիճ–այբ–ից, ինչպես կոչում է պատմիչը Սաչմաստի այն շրջանը, 
որ հարում է Կրճունիքին։ 

1 Վևոնւյ, էջ 26, «ի գալաոն /Ւշտոլնեաց ի գիլզն, որում Գոլկանսն կոչեն», 
հմմտ. Թովմա Աքծրուքփ, էշ 256. Ռշաանիք, Բալանիք, Գուգան, ԱրտաշԷսեանլ 

2 Կասկածելիներից Պ ատս պարունին, Ար տալանեանը, Բադանը, Դա ւեթանը 
ծանոթ են նույնիսկ Ժովմա Արծրունւււն։ 

Տ Թովմա Արծրուն|ւ ։ էջ 251 — 252։ Աոաջին խմբին են վերաբերում րճոլաջ 
գալաոն և Բոոնաւան, Արտազ, Մարգաստան, Դառնի, Առբերանի, Աղանդոոտ, 
Բաոիլովիտ, Պ ա չունի ք և Մեծնոլնիք, Տ ոսպ-Ռշաոլնիթ, Բոգունիք, Դոլգան դալառ, 
Արաաշէսեան. այսոքիք գաւաոք անուանիք, զոր յառաջին ժամանակս ի՛րոք 
իշխանութեանն սեփականս իւր արարեալ ունէր հայրն նենդոլթեան Մարղւդեւոն 
կոչեցեալ...». Երկրորդ խմբին՝ «՚Անճահից ձոր. Կրճունի, Կոլղանովիս, ել բուն 

23 Ն. Աւյոքւց 
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մեջ այն է, որ Վւսս պարականի մի մասը հին Ժամանակներում 
կրել է Մարդպետի անունը՝ անկախ նրանից, թե Թ դարում կատա¬ 
րած պատահական բաժանման հետևանքով այդ մասը համընկ¬ 
նում է Գադիկի րաժնին, թե ոչւ Հենց այդ էլ Մարդպետ ա– 
կ ա ն երկիրն էր։ Մարդպետական անվանումը երբեմն հաջորդում է 
Սեպհական տերմին՛ին, որպես նրան համազոր աշխ ա րհ ա դրական 
հասկացողություն . այսպես, միևնույն անձնավորությունը մեկ 
կոչվում է Մարդպետ ական եպիսկոպոս, մեկ էլ Սեպհական՝։ 
Տ0ք)հո1<ՁՈ–^ ծ աղում է ՏօթԱհ-ՁևՁՈ–/»#, որ հին >/ՁՏթԱր31ա1 ։ \՚3* 
ՏթԱհ–Ձ1<ՁՈ–/» համեմաաարար նոր ձևն էւ Աղբյուրներում դրանց 
զուդահեո դործածությոլնր պետք է բացատրել հենց նրանով, որ 
աշխարհադրական տեսակետից նրանք տարրեր մեծություններ 
են, մեկը հարաբերում է մյուսին այնպես, ինչպես մասը ամբողջին։ 

1‘նշպես կտեսնենք, մարդ-պետ նախապես նշանակել է մար¬ 
զերի պետ, այն ժողովրդի, որ բնակվում էր Մարդ-աստան կոչված 
վայրում, հետադայում ինչպես ասպետ, մադիւաղ և սո/արապետ 
տիտղոսները, մարդպետը ևս դարձավ տոհմային տիտղոս։ Մար¬ 
զերի իշխանական տան վերացումից հետո այդ տիտղոսը անցավ 
հարևան Արծրանի տոհմին, իսկ Մ արզապետականր դարձավ աշ– 
իւարհադրական հասարակ տերմին։ Մարղւդետ իշխանությունը 
խիստ թշնամական հարաբերության մեջ էր դտնվում հարևան 
Արծրանի իշխանների հետ. մարդպետներից մեկը Տիրան թադա– 

Մ արդաստան դաւաո, Աոճիշակովիսւ, ոտն Աոնոյ, Աղրազ մեծ եւ փո բր, ԱկԷ, 
Տամրեր, Տազրեան, քիոնայ, Տէարեհալան», Վերջին զավաոների վերաբերյալ պատ¬ 
միչը նկատում է, որ դրանք խլված էին Պարսկահայից, այդպես է նաև Ս.^|սար– 
քոսցույցա մ; Նախիջևանի և Գայթ անի բացակայությունը բացատրվում է նրանով, 
որ աոաջինը 210, իսկ երկրորդը 186 տարի դրանից աոաջ սւնջատվեյ էին Վաս– 
պարականից, Հ՛անի որ Աշ|սարնսյըույցո։մ թև՛ մեկը և թե՛ մյուսը նշված են 
Վասպ ուրական ում, պետք է, ուրեմն, եզրակացնել, որ ԱՀ|սսւրՏացու|ց|ւ խմրազ– 
րութ յունը կա տարված է Թովմա Ար ծրոլն ոլց 210 տարի աոաջ։ Մ յո,ս կողմից, 
նկատի ունենայով մեր հայտնած տարակուսանբր 13 զավաոների մասին, կարեյի 
է կարծել, որ Դոդթանն ու Նախիջևանը ի շարս 13 զավաոների Վասս/արականի 
մեջ մտցված են Թովմա Արծրունու վկայության հիման վրա. այդ դեպքում 
խմբազրոլթ յունը պիտի վերադրել նրանից հետո ընկած Յամանակներին։ 

* ^ Ր Ւ 1 “ Ր ք մեկ համարվում է եպիսկոպոս <ւՍեփական Գնդին», *1փրք 
Ոք ։ո 1)« մեկ էլ՝ եպիսկոպոս Մարդպեաականի , նույն տեղում, էջ 70 և 76, 

ինչպես նաև էջ 81ւ Թեոդորոսը՝ մեկ եպիսկոպոս «Սեփական Գնդի», նույն տեղում, 
էջ 131, մեկ էլ եպիսէլոպոս • Մարդպեաականի », նայն տեղում, էջ 146 և 156։ 
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ւէորքւ ժամահակ փորձեք) բնաջնջել Աբծրունիների ամբողջ տո՝>մ ը, 
կոտորածի;/ փրկվեց մ իա յ)լ մանուկ 0 տվասսլը, որը Հետո ժառան¬ 
գեց հայրական տիրույթները։ Այդ հարվածից Արծրունիները ուշքի 
եկան բավականին ուշ և, ինշւղես նշում է պատմիչը, երկար ժամա¬ 
նակ նրանք էէին մասնակցում երկրի գործերին * ։ ճիշտ է, Օավաս- 
պը >ԼրեԺ լուծեց՝ սպանելով իր տոհմի ո/սերիմ թշնամուն 1 2 * * 5 , բայց 
փոխադարձ վրեժն ու ատելությունը շարունակվեցին և հանգեցրին 
Մարգպետական տոհմի վերջնական կործանմանը, այնպես որ Լ* գա¬ 
րում այն այլևս գոյություն չուներ։ Հաղթողները մարգպետական 
տիրույթների հետ միասին ժառանգեցին նաև մարդպետ տիտղոսը։ 
եվ իրոք, է) դարի շարժմանը Արծրունիների կողմից մասնակցող 
իշխան Մի հր-Շապոլհին Փարպեցին անվանում է տեր Արծրու– 
ն ե ա ց և Մ ա ր դ պ ե տ։ Եղիշեի բնագրում հիշվու մ է միայն 
իշխան Արծրունի^ւ Ըստ Փարւղեցու Վ ար դան Մամիկոնյանի հետ 
միասին դեպի Աղվանից աշխարհ պարսից դեմ են գնում նաև 
մարգպետական հեծելաւլոր գնդերը, իսկ Եղիշեի մոտ համապա¬ 
տասխան տեդու մ ասէՅէւՏ-ՈւսէՋՈմւՏ հանդես Ւ, գալիս Ներշապուհ 
իշխանը, այսինքն * այն նույն Միհր –Շապուհը՝ Արծրունի իշխա նը, 
որը, ըստ երևույթին, գլխավորում էր մարգպետական հեծելա– 
ղ ո ԸԸ* ։ Մյս համեմատություններից և փարւղեցու ուղղակի վկայու¬ 
թյունից երևում է, որ մարդպետը դարձավ Արծրունյաց տոհմի 
տիտղոս։ 

Աղբակր հնուց ի վեր համարվել է Արծրունիների տոհմ ական 
ժառանգությունը, իսկ նստավայրը կամ ոստանը Հա դամա֊ 
կերան էր՛ 1 , որը, հավանաբար, գտնվելիս է եղել այժմ յան Բաշկա– 
լա քաղաքի տեղումI Փարպեցին և Եղիշեն Արծրունյաց տոհմի 
մեջ տարբերում են երկու ճյուղ։ Մեկի ներկայացուցիչը Ե գա րԻ 
շարժման մասնակից Ներ– կամ Միհր֊Շապուհն էր, իսկ մ լուսինը՝ 
Ապրսամը։ Բնական կլիներ ենթադրել, որ մի ճյուղը տիրում էր 

1 Փավսաոս, Գ, Ժը, 

2 Նայն տեղում, Դ, ժդ։ 

* ՓարսյԼցի, էյ 71 , Եղիշե, էյ 718 ։ 

* նույն տեղում, էյ 64 , րղոլնղր ի զօրացն Մարղւղետական այրուձիոյ», հմմա. 
Եղիշե, էյ 136, »Ներշապուհ մմրոսեանօ։ Ներջապուհլւ Միհր Շապուհի ժողովրդական 
ձևն է, Փարպեցին երկոլ ձեն էլ ղործ է ածում, էյ 71, 75, 78 և այլնւ Ինչ է նշա¬ 
նակում Ռմրոսեան, հայտնի չէ, 

5 Փսւրսյեցի, էյ 5, Թովմա Արծրունի, էյ 116 և այլն , 
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Աղբակին, իսկ մյուսը՝ մ աբդպևտի •) ա ոան ղ ութ յան ը՝ Մ աբղւղԼտա– 
կւսնին ՝ ւ 

Վասպուբական րնդարձակ նահանդը պտնվում էր գերազան¬ 
ցապես 3 — 4 ազնվական տների տիրապետության տակ, այսպես՝ 
Արծըանինեըը իշխում էին Ազր ակում, մ ա րզպետնևրր, րՕՏ|3. 
Ար ծըանիները՝ Մ արզպ ե տ ակ ան ում, 1Ւշտանիները՝ համանուն դա– 
վաոում և, հավանարար նաև Տոսպում՜, ինչպես և Ամատունիներր՝ 
Արտ աղում* ։ նրանը 7 Ոէ ՈԸ համախմբված էին մնացած մանր իչ֊ 
խանությունները՝ Անձեվացի, Տրպասաւնի, Երվանդունի, հավա- 
նաըար նաև Վարձավունիք, Գուկսւն, Արսւաշեսյան, հնարավոր է 
նաև Պալանի և Տրունի*, Կրճունի և Լ՚նծայ/ւն-Անձախի իշխանու¬ 
թյունները .— մարդպետի շուրջը՝ Աղբակիր հարավ ընկած Ակեաց 
և I՝ ում ունի իշխ անաթ յունները, Վանա լճի վր ա ՝ Բոդունիբ, իսկ 
Բերկրի ում՝ Դնունիները։ Ավելի պակաս հայտնի իշխանություն¬ 
ները՝ Բաբանը, Պ ատ սոյա րունին, Գա ղրիկանը, Վի(ք անունին կամ 
Վամնունին, ճուարշեանը, Տ այզրեանը և մյուսները հավանաբար 
մեծ մասամբ հարում էին Ատրպատակա նի սահմանին։ Այղ 


* Փարվեցի, էյ 75։ Հմմտ. Եքլ)։^, (յ 185 — 186 և 369 — 370։ Աղրակի 

իշխանը հենց Ներշապուհն էր, էյ 78 •Ս՝ո։շէ Աղբակացի, ղրան երէց իշխա¬ 
նին ԱրճրՈէնևաց նևրշա,ղհոյս նաև էյ 75 և 101), որով ուրեմն Մարղաստա նին 
ա է. ր ւ»ւ մ Լր Ապրսամ ի ճյուղը * Հակառակ սպասածին, մարդպետ է կոչվում 
Ներչս. սլուհը և ոչ թե Ապրսամլո Հավանարար ժամանակի րնթացբամ տիտ֊ 

դոսր դարձել Լր Արծրու լիների ամրոդջ տոհմի ընդհանուր սեւիա կան ութ , անրւ 

2 •** 11(|մա Արձրօւսա Տոսպոշտոլնիքր ( Լջ 21/է), կարժում ենք, հասարակ 
վրիպակ շԼէ 

* Որ Ամատունիներր նախապես ապրում Լին Ար տա ղում, այղ երեում Լ 
նրանից, որ Ար տաղի եպիսկոպոսին Թովմա Արձրանին կոշում է եււ/իսկոպոս 
Ամ ատունեաց տան, Լջ 2ձՍ։ եկ եղեց ական բաժանումը, ինչպես կտեսնենք, ար֊ 
տացոլում Է հին վիճակրւ Ամատունիներր հնադայն տոհմերից մեկն Լին, և 
նրանց ձապումը նույնպես ցույց Լ տայիս , ինչպես կտեսնենք ստորև, որ նրանց 
սկզբնական հա յրենիքր ցանվում Լր Ատրպսւտականի սահմանին մոտ ւ 

4 սւ Ար&ա«ն|ւ 9 Լջ 116, «ի սահմԼն Ընտրանեաց* պետք Լ կարդալ 

Տրւսնեաց, ինչպես Լ 134 էջում ւ Տիր - ա նին, ըստ երևույթին, Տրպաա֊ու - նիի 
կրճատ ձևն է։ 

* Ըաքան հմմտ. Պ աղան֊ ի հետ, որ ղյո,ղ է և ակտից քիչ հարավ։ Գաղրիկ– 
անր աո այ է եկել Գաղրիկ-ից ս/արսկ. — 30 = հայ. Գաղրիկ-ր-ին ք*՜ա|ւքա Արծ– 
րանի, էյ 121, Գազրիկ Ապուհարաղ , ք 1ա յ$ Լք 164֊ում Դադրիկք Արասելմ 
եւ Վասակ եւ Վահանւ 1)շ)սւ^ր8աւյույ«ու Վաժնոլնի, համառոտ խմ բա դրության 
մեջ Վարաժնոլնի, ըստ երևույթին վերջին ձևն Լլ ավելի ճիշտ Լւ Գահնամակի 
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տո հմերը շատ հին համարվել լեն կարող, նրանը մեծ մասը վերա¬ 
բերում է Վասպուրականի թագավորության շրջանինւ 

Պետը է նկատել նաև, որ Թովմա Արծրունու մոտ Վա սոլ ուրա¬ 
կանի իշխանների թվամ հանղիպում են իշխանական այնպիսի 
տոհմանուններ, որոնք, ինչպես հաստատ գիտենք, ապրել են Վաս– 
պուրականիը դուրս, երկրի ուրիշ մասերում^ ւ նման երևույթները 
պետք է բաըատրել նրանով, որ Վասպուրականի քաղաքական 
աղղեըոլթյան աճման հետևանքով բազմաթիվ իշխաններ ծառա¬ 
յում էին այնտեղ, պաշտպանություն փնտրելով երկրի տերերի ՝ 
Արծրունի իշխանների մոտ։ 


Աււճշնևանլ ր ճ ոլարշեանի աղճատումն էւ Տա յղրեանը կարելի է համեմատել 9աշ– 
կալոլյից խյուսիս գտնվող Դեիր֊ի հետ։ 

1 Օրինակ. ք^Ո։|մա Ս.րծրան|ւ, էջ 116, Ապա հանք։բ, Հալնոլնի, 9 արայևղէն. 
էք է-15, Արեղէնից տէր հիշվում է Վասպարականամ, ինչպես նաև Հաքրերոլնի - 
եերլւ, նայն տեղում, էջ 109, որոնք ապրում էին Արճեշում։ 
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I. եկեղեցին նախարարական միջավայրում; Աղղային ավանդություն¬ 
ները Լուսավորչի օրոք 1յ ւլւսւ> եպիսկոպոսների և եկեղեցական բեմերի թվի 
մասին, նրանց անքւիմն լինԼլլւ։ Ուխաանեսի և Աղաթանղեղոսի արաբական 
վերսիայի տվյալները։ Ար մանանա վատ տվյալներ 451 , 505 և 555 թվա¬ 
կանների եկեղեցական մողսվնհրի վավերաղրերում։ Նրանց համեմա– 
տական վերլուծությունը։ Հողեոր իշխանության կազմը Դ ցարի կեսին։ 
607 և 644 թյ>, եկեղեցական մողովների վավերաթղթերը։ Օւիւտանեսի մոտ 
պահպանված եսյիսկոս|ոսների ցուցակի քննադատությունը, նրա համեմա– 
տությոլնը 726 թ. եկեղեցական ժողովի մասնակիցների սաորաղրոէթյանների 
հետ; Աղաթանւլեէլոսի արաբական վեւ՚սիսւյում պահպանված եպիսկոպոս¬ 
ների ցուցակի քննաղաւոսւթյունը։ Նրա դավանաբանական նիմքը. ցուցակը 
ե դարից շուտ չէ։ 

II. Հավաստի տվյալներ նայ եկեղեցու հիերարխիայի վերաբերյալ. 
Ադբիանոսյաններ և Դրիդորյաններ: Երկու տոհմերը որպես քրիստոնևական 
տարբեր հոսանքների՝ նարավ-եդեսիական Լ ար1ւմաա–1|եսս։րի՚ս1|ան հոսանք¬ 
ների ներկայացուցիչներ։ Պատմականը սրանց վերաբերող դրույցների մեշ։ 
Երկու տոհմերի մրցությունը։ Եկեղեցական քաղաքականությունը։ Գրիղոր– 
յանների հակվածությունը կայսրության կարցերին։ Կայսերական եկեղեցու 
համակարղը; Նրա վերաբերմունքը քաղաքացիական կազմակերպությունների 
նկատմամբ։ Միտրոպոլիտական ու պատրիարքական իշխանությունները և 
նրանց փոխհարաբերությունները։ Հայկական եկեղեցու հիերարխիական 
կապերը կայսերական եկեղեցու հետ։ Նրա պառակտումը։ Եկեղեցու աղղայ– 
նացոլմը Հայաստանում։ Նախարարական ղծերը։ 

I 

Նախարարական վարչակարգը քննության սյոնԼ/իււ չի կւսրե/ի 
չշոշափել եկեղեցա կան կաղմակևրպութ յունըւ Հայ եկեղեցին, զար¬ 
գանալով նախարարական միջավայրում, ր նականարար իր վրա 
ս/ետք է կրեր նրա ազդեցությունը։ Այս ապրիորի, ինքնին ծագող 
և միանգամայն հասկանա չի հարցը թվում է, թե պետք է արժա¬ 
նանար հետազոտության։ Մինչղեո հայ եկեղեցու ճակատագրով հհ– 
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տաքրքրվող գիտնականները անտեսում են աչ՛ք հանգամանքը կամ 
բավարարվում են ընդհանուր դատողություններով և հայ և կեղեր ու 
ծագման ու ազգս։յնացման ւդատմությունը լուսաբանելիս երբեմն 
կանգնում են հայ իրականությանը միանգամայն խորթ տեսակետի 
վրա։ Դրա հետևանքով էլ, չնայած հայ եկեղեցու անցյալին նվիր֊ 
ված բավարար թվով հետազոտություններին, շատ հիմն ական 
հարցեր դեռևս մնում են չլուծված։ Կասկածի տսւկ է առնվում նույ¬ 
նիսկ այնպիսի, ըստ երևույթին, հասարակ հարց, ինչպես հայ 
եկեղեցու ազգային բնույթը, ըստ մի հայտարարության «հայ եկե¬ 
ղեցին հենց սկզբից ստեղծվել է որպես ինքնուրույն, ազգային եկե¬ 
ղեցի՝ քաղաքական և մշակութային միանգամայն այլ պայմաննե¬ 
րում, քան կայսերական մեծ եկեղեցին»։ Մյուս կարծիքը, ընդհակա¬ 
ռակն, ասում է, որ հա ( եկեղեցին «իր ինքն որոշման մեջ չափից 
ավելի է տարվում իր ազգային բնույթով, չսւփից ավելի արխաիկ 
է դարձնում այն » 1 ։ 

Տրամագծորեն հակառակ նման կարծիքներ հայտնի են նաև 
եկեղեցական կյանքի մյուս կողմերի մասին, որ մեծ մասամբ 
պետք է բացատրել կամ ժամանակի կամ տեղի նկատմամբ պատ¬ 
մական հեռանկարի խախտումով։ նախքան ընդհանրացումներին 
անցնելը, անհրաժեշտ Է ճշտորեն սահմանա ղ։Ոտ ել, թե քննարկվող 
տվյալները Հայաստանի ո՞ր մասին և երկրի պատմության ո՞ր շբր– 
ջանին են վերաբերում։ Պատմական Հայաստանը ո չ մշակութա¬ 
պես, ո չ էլ քաղաքականապես միատարր ամբողջություն չէր> և նրա 
յուրաքանչյուր մասի բախտը ւդետք է քննությսւն առնվի տվյալ 
մասի սեփական պայմաններում։ Հայ եկեղեցին Հայաստանի մի 
մասում բոլորովին էլ այն չէր, ինչ էր մյուս մասում, դա կախված 
էր նրան շրջապատող քաղաքական մթնոլորտից։ Երկրի քաղաքա¬ 
կան վիճակի փոփոխության հետ փոփոխվում էր նաև եկեղեցին * 
հարմարվելով նոր պա յմ՛աններին ։ 

Կյանքի այդպիսի հ արա փոփոխ պա յմ աններում դրական հու¬ 
շարձաններն էյ չէին խուսափում այն ընդհանուր ճակատագրից, 
որին ենթակա էր կյանքը, պատմական դրականությունը բազմիցս 
վերանայման և վերամշակման է ենթարկվել տվյալ շրջանի ոգուն 

1 1<ՁրՁք>5է 7օր–^1<րէտօ1սՋՈ, Օ՚ւշ ԲսսԱէէւմոշր, ք>. 55 1-1. ձձՅբբ, ձթէօՕէ/ո. 
սօոէօաոօտ որ։38<ասշ »թսօրս(ա, ց շյոյա շ օօոբօշօս օ6 ռթյւաոօՀ ՀՕ.ա0օ– 
աոԹՀ, յ>թ. 1—2. 
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և պահանջներիէն համ ա պ ատ ասիս ան ։ Այդ պատճառով էլ դրական 
ժառանգությունները բնավ զերծ լեն միտումնավոր երանգավորու¬ 
մից իրական թե անիրական փաստերը լուսաբանելիս ու զուգակ¬ 
ցելիս, Եկեղեցու զարդարման իսկական ընթացքը րացահայտելոլ 
համար սլեաք է նախ և առաջ դեն դցել երբեմն հին և տարածված, 
միտումնավոր հնարանքները և առանձնացնել ստույգ փաստերը, 
մաքրելով դրանք ամեն տեսակ շերտավորումներից ու շրջանակ¬ 
ներից։ 

Ա՛յժմ մեղ հետաքրքրում է բացառապես եկեղեցու արտաքին 
կաոուցվածքը, նրա հիերարխիական կազմը։ Մի կողմ թողնելով 
եկեղեցու ներքին կյանքը, այն ամենը, ինչ վերաբերում է նրա հո- 
դևոր բովանդակությանը, մենք այն քննարկում ենք միայն արտա¬ 
քին կողմից, վերցնում ենք, այսպես ասած, նրա կառուցվածքային 
ճարտարասլետութ յունը։ Ընդհանուր եկեղեցու հետ համեմատած՝ 
ո՞րն էր այդ կազմակերպության առանձնահատկությունը, որ նրան 
տալիս էր ազգային հաստատության երանդ։ 

Ադաթանդեղոսը, որ հատկաւդես պատմում է Գրիգոր Լուսա- 
վորչի կյ ա նքի և քարոզչության մասին, ւդնդում է, որ հայ եկեղեցու 
հիմնադիրը Հայաստանի համար ձեոնադրել է ավելի քան 400 
եպիսկոպոս ՚ւ Մի ուրիշ անդամ նույն պատմիչը հա յանում է, որ 
ընդամենը 12 հոդի արժանացան եպիսկոսլոսության աստիճանի և 
Լուսավորչի կողմից ձեռնադրվեցին եպիսկոպոս, ապա թվարկում է 
նրանց անունները՜։ Այդ հակասական տվյալները բացատրվում են 
Ադաթանղեղոսի աշխատոէթ յան կոմ ւդիլասւիվ բնույթով, և դրանք 
պետք է վերադրվեն այն աղբյուրներին, որոնցից կազմվել է Լուսա– 
վորչք։ կյանքի մասին մեղ հասած խմբագրությունը։ Տասներկու 
եպիսկոպոսների անվանացանկի վերջում տրված ոչ այնքան պարզ 
նշումը, որի իմաստը, ընդհանուր առմամր, այն է, թե հակառակ 
բոլոր ցանկություններին հնարավոր չէ դրի առնել նաև մյուս 
եպիսկոպոսների անունները, ինչպես երեում է, նս/ատակ ունի 
որևէ կերւղ միմյանց կապել երկու վկայությունները և հարթեցնել 
հակասութ յունները^ւ 

I 11.ւ|ա յոսէէյեղոս, էյ 492, «որ եպիսկոպոսացն յաստիճան ձեոնա ղրեցան 
ի նման/,, աւելի քան ղչորևքհտրիւր եպիսկոպոս, որք կացին տեսուչ տեղեաց սե– 
ղեացն։ 

^ նայն տեղում, |յ 487։ 

3 Ազւսք)սւ1դեւլու>, (յ 487, I. Շ., Լւ ղայյրցն անաանս թւ ել կամիցի ոք, ոչ 
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Ադաթանդեղոսի խոսքերը 400 եպիսկոպոսների մասին կրկնում 
է Ո ւխտանես պատմիչը, թայը քանի որ նա ունեցել է նաև մի այլ 
աղԲյ ոլ ՐՒ վկայության այն մասին, որ Լուսավորիչը հիմնել է ըն– 
ղամենը 30 եպիսկոպոսական աթոռ, ուստի մեջ բերելով 30 եպիս՜ 
կոս/ոսների ցանկը, նշում է, որ Պ՝թիդ ո րը ղրանցից բացի ձեոնւս- 
դրել է ևս 370 եսք/ակոսյսս, ըստ որում դարձյալ հակասությունները 
հարթելու նպատակով, ըստ երևույթին հնարավոր է համարում 
տարբերություն դնել աթոռ ունեցող և անաթոռ եպիսկոսյոսների 
միջև^ւ 

Մի այլ պատմիչի տվյալների համաձայն, Լուսավորիչը հաս¬ 
տատել է ոչ թե 30, այլ 36 աթոռ։ «Ապա կարդէ եւ սուրբն Գրի- 
•լոր, — ասում է Օրբելյանը ,— ղեկեղեցական դասս, զգահ եւ զպա– 
տիլ եպիսկոպոսացն ել հրամայէ բազմել ընդ ինքեան աթոռով եւ 
ոսկենկար բարձոլ 36 եւդիսկոպոսաց՝ 18 յաշմ է եւ 18 յահեկէ աոա¬ 
ջինն Հարբայ եպիսկոպոսն և յահեկէ առաջինն թասենոյ, իսկ զՍիւ֊ 
նին յաջ կողմանէ յեօթներորդ գահուն նստեցուցանէ . եւ ցուցանէ 
զայս Սամուէլ Կամրջաձորեցիձ*։ 

Հեղին ա կը> որին վկայակոչում է պատմիչը, Արշարունյաց դա– 
վաոի Կամրջաձորի վանքի վանահայրն է, նայն Սամվել փիլիսո¬ 
փան, որի մասին հիշատակում է Ասողիկը, անվանելով նրան 
«բազմաշնորհն ի դիտութեանս դրոց սրբոց և յերդս երամշսաւ– 
թանց»^լ 

Նա ապրոսք էր <1՛ դարի վերջերին և ժամանակակից էր Ուխտա– 
նեսին ու Խաչիկ կաթողիկոսին*, որի հանձնարարությամբ էլ Ուխ– 
տանեսը դրեց իր պատմությունը։ -Ոանի որ նախքան կաթողիկոս 
դաոնւսւը Խաչիկը Արշարունիքի եպիսկադոսն էր, այսինքն ՝ այն 


կարասցէ շարժել։ 

• Ու|ստ։սէ։ես, էջ 99 — 100, Այս երեսուն եսլիսկոպոսը որթ աթոոակալոլթես։ մր 
ընկալան ձեոնա ղրոլթ ի,ն ի սրրոյն Պրիւ/որէ, եւ այլ ևս երեր հար/որ ել եոթանա– 
սուն եպիսկոպոսը, էջ 100։ 

2 Սւո1յփսւ1ւնսս Օրյ>՚..|յ|ւ։ւն, է։ 

3 Ասոր|2>1|, էջ 1/4։ Տե՛ս նաև սՊաամաթյան կենարար հաչին», Ս.յ|։շանի Այրա– 
րաաի հավելված ում, էջ 047 — 549։ 

* Օամվելից աոաջ վանքի վանահայրը եղել է Պոոիկարպոսը, Ասորեկ, (յ 174, 
որը Խաչիկի հետ միասին մասնակցել է Ստեփաննոս կաթողիկոսի ընտրությանը 
972 թ.1 Նույն տեղում, էջ 181։ Երկու տարի անց՝ հայոց 421 թվականին սրան 
հաջորդ է ընտրվում Խաչիկը, էջ 974, նույն տեղում, էջ 184։ 
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գավառի, որտեղ գտնվում էր Ս ամ րջաձորի վանքը, ապա բնական 
է ենթադրել, որ (հխտանեսի և Սամվելի տեղեկությունները Լուսա- 
վորլի օրոր եղած ե ււ/իսկոպււսների թվի մառին բխում են ընդհա¬ 
նուր ա Ղք ւ յ ոլ 1՝1՚Ձ՝ Սամրջաձորի վանքի ավանդույթներիդ։ Ոլիւտա– 
նե սի ցանկում , ինչպես այժմ կտեսնենք, յոթերորդ տեղը հատկաց¬ 
ված է Սյունյաց եպիսկոպոսին, որ համապատասխանում է Օրբել– 
յւսնի՝ Սամվելի ցանկի մասին ասվածին։ Բայց այս վերջինիս մոտ 
աոաջին տեգր Հարքի ես/իսկոր/սսի փոխարեն գրավում է Բաոենի 
եպիսկոպոսը, ինչպես Սւիսոանեսի մոտ է։ Բացի սւյղ, մեկի մոտ 
հիշված է 30 եպիսկոպոս, իսկ մյուսի մոտ՝ 36։ Այս շեղումը Ուխ– 
տ անեսից արդյո՛՛ք չւղետբ է վերադրել բացառապես Սամվելի աշ¬ 
խատության այն օրինակին, որ եղել է Օրրելյանի ձեռքի տակ։ 
Հադիվ թե Սամվելի աշխատությունը տարբեր լիներ Ուխտանեսի 
ցանկից, իսկ ես/իսկոս/ոսների բաժանումը աջակողմյանների և 
ձախակողմյանների կարելի է համարել իր իսկ՝ Օրրելյանի ենթա¬ 
դրությունը, որը նայն բանն անում է նաև իշխանների վերաբերյալ։ 

Այսպիսով, 400 ես/իսկոււ/ոսների գոյության մասին Ղբ ոլ յցԸւ 
իհարկե, սլետք է ամբողջովին մերժվի։ Այն կաս/ված է 400 իշխա¬ 
նական դահերի մասին եղած, ինչպես տեսանք, պատմական ոչ մի 
արժեք չներկայացնող վկա (Ութ ւան հետ։ Հատկանշական է, որ 
Ադա թան դե ղո ս ի արաբական վերսիայի մեջ 400 եպի սկոպոս– 
ների մասին խոսք չկա, նա մտել է հայերեն խմբագրության մեջ, 
հավանաբար, այն բանից հետո, երբ թենոբ 9 ՛լակի խոսքերի սխալ 
մեկնության հիման վրա՝ հորինվել է 400 իշխանների մասին եղած 
1Ր ,ո յ9Ը> ՛հի հանգամանք, որ Ադաթանդեղոսի հայերեն վերջին 
խմբագրությանը հասցնում կ մինչև առասպելական թենոբից հետո 
ընկած ժամանակները 2 ։ 

Ոչ միայն հեքիաթային 400 թիվը, այլ շատ աւ/ձ//ք համեստ 


* Տե՛ս վերը ֆ էշ 271 1 

2 Դրան չեն խանղարում նորապայն եզրակացությունները Ադաթանզեղոսի վեր • 
ջին խմրապրության ժամանակի մասին, որոնք հիմնված են հայկական և արարա֊ 
կան վերսիաների համեմտսսոկան ուսամնասիրոլթյան վրա » Տե ս //. հԽրբ, 1<րշ– 
111011110 յւթյէաւ 8 ՈքԱ) 1 )., յ>. 182; Եթե Ադաթանգեղսսի՝ ւ քեղ հասած ր նադիրը, ինչ–, 
պես ապացուցում է պ. Մառը, է դարից ավելի վաղ չէ, ապա հնարավոր է, որ նրա 
խմրադիրր օցտվել է նաև Տենորի այս կամ այն խմրադրաթյոլնից. այսպիոով, 
Տենորի այն միամիտ հայտարարությանը, թև «ես յաոաջադոյն դրեցի, քան զնա, 
զԱղաթանղևղոս », էջ 19, այնրւսն էլ ծիծաղելի չէ, ինչպես թվամ էI 
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այն թխ/ր, որ նշում է Ուխտանեսը, եղած փաստական տվյալներով 
չի արղարացվու մ՝, 

Մ ա տ են ատլրա կաԼ վկայություններից աոավել արժեքավոր են 
Ուխտանեսի վկայությանը և Ագաթանգեղոսի արաբական վեր՝ 
սիայի տվյալները, որովհետև նրանց ասածները անհիմն հայ- 
տսւրարությանների բնույթ չեն կրում, այլ լրացվում են համապա¬ 
տասխան նյութերով։ Ուխտ անեսը մեջ է բերում այն 30 ես/իսկո֊ 
պոսների թեմերի ցանկը, որոնք իբրև թե հիմնվել են Լուսավորլի 
կողմից՝ չհաշվելով կաթողիկոսին՝ բոլոր եպիսկոպոսների թիվը 

30 էւ 

I եսյ. Հար քայ 
եսյ. Ոստանի 
եսյ. Տայայ 
եսյ. 0 ւԱՐւյարլւոյ 
5 եսյ. Ս.րշաւքունԼաց 
եսյ. Արձրունեսւյյ 
եսյ. Սխնեսսյ 


՝ Հատուկ տեղ է պրտվում այն վկայությանը, թե Հայաստանում ՅՀՕ պավաո 
է եղել։ Տենոր Գլակր պատմում է, որ հայերը Եղիադար եպիսկոպոսին պրում են, 
որ «ամենայն պալաոսւցս եպիսկոպոս պիտոյ են ել քահանայս. գի թէպէւո ոմանք, 
որը աստեր աստեր էժյեալ են մողովեալ, բայց պինչ են սլյսորիկ աո վեց հարիոր 
ել րսան պալտոս հայոց, որ ել պա,աոին մ՚Լն մի քահանայ կամ երկու յակ թէ հան - 
պիպիլլ, Էջ 12 — 13ւ Այս հատվածը կրկնվում է Ա ոստան պին կաթողիկոսի 1243 թ. 
Հեթում թապավորին գրած թղթի մեջ. «ել ի պաւաոք են Հայք յԵրզնկայէն ի վեր եւ 
կան որ ալեր են եւ կան որ ի ծաոայոլթեան. թէ կոլ ցաւին ընպ հայոց, թոդ հր թան 
աղատենօ, Դիրք յյւյթոց, էջ 509։ Հետաքրքրական է համեմատել Տենորի հաղոր– 
պաձը ՄատյւԼոս Ոահայեցո։ ասածների հետ Պետրոս է/աք/ուլիկայի ժամանակ, 
ժ պարի վերջին, գոյություն ունեցող եկեղեցական թեմերի մասին, «յորմամ էր ,— 
գրում է ք1լոհայեցին ,— տէր Պետրոս յաթոո հայրապեաութեանն ել ի Հայաստան 
աշխարհին սւնէր կաղմութիւն Հայրենձաց % աոլեալ ի թա էյ ալ որ ացն հայ որ Հ/ւ1ւք 
հարիւր գեղ անոլանի ել մեծանիք եւ շահաւետ ընտիր ընտիր նոյնպէս եւ ե պ ի ս~ 
կ ո պ ո ս ք հինգ հարիւր փ ա ո ա ւ ո ր ք ե ւ էյ ա ւ ա ռ ա տեսուչս 
ի վ Լ ր ա յ հինգ հարիւր թ ե մ ի հ ա ն ա պ ա ղ, երկոտասան եպիոկո– 
պոս և շորս վարգապԼտր ի տան հայրապետին անպակաս յինԼր և վաթսուն երեց 
ի կրօնաարաց և յաշխա րհականաց հինգ հարիւր և չէր նոլաստ աթոռ հա յրապե տոլ֊ 
թեանն, քան թ ա գա լոր ութ հանն հայոցյ> ք էջ 184 — 185։ Եկեղեցական շրջան ասելով 
այստեղ հասկացվում է յուրաքանչյուր վայր, որտեղ կար եկեղեցական իշխան ու֊ 
թքան ներկայացուցիչ գավարսս տեսուչ։ Այս ցաքանումները վերաբերում են ավելի 
ոլշ ժամանակի և մեր նպատակի համար պիտանի չենւ 


եսյ. Ո^աանևսւց 
• 

• 0 ետ. Աւքսւաոէնեաց 
եսյ. Ոասենոյ 
եսյ. ՄամիկոնԷից 
եսյ. Ոագրեաւ&ղեայ 
եսյ. Խորխասսնեաց 
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Գ Լ Ո I* հ, XII 


I» եսյ, Վանւսնդայ 
•6 եսյ. Ասյաքսսնեսւց 
եսյ. Արշարունեսւց 
եսյ. Դնւսնեսսյ 
եսյ. Գույյ>աքւ 
20 եսյ. Գտրւյմսւնայ 
եսյ. ԱկԷ<ոյ> 
եսյ. ք յ այունեա<յ 


եսյ. Եոոսսսկայ 
եսյ. Ասորեաց 
25 եսյ. Աեձեււայեաց 
եսյ. Պալանեաց 
եսյ. Ս՚եհնունեւսց 
եսյ. Լյոյ 

եսյ. Աարեճաւաքփ 
30 եսյ. մ|սս Ասորեւսց 1 ։ 


Ագաթանգեղոսի արաբական վերսիան հայկական բնագրին 
էական լրացումներ է առաջարկում՝ ավելի ճիշտ գծելով քրիս¬ 
տոնեության տարածման սահմանները էուսավորչի օրոք։ Ադա– 
թանգեղոսի հայերեն բնագիրը բավարարվում է սոսկ ընդհա¬ 
նուր ցուցումներով, թե «ընդ ամենայն երկիրն Հայոց, ի ծադաց 
մինչել ի ծագս, ձգտէր տարածանէր ղմշակութիւն քարողու– 
թևանն ալետարանութեանն, ի Սատաղացւոց թաղաքէն մինչ աո 
աշխարհաւն Խալգե աց, մինչև առ Կաղարջոք, մինչ ի սպաո ի սահ¬ 
ման Մաղքթաց, մինչև ի գրունս Ալանաց, մինչել ի սահմանս 
Կասպից, ի Փայտակարան քաղաք արքայութեանն Հայոց և յԱմ– 
դացլոց քաղաքէն մինչև առ Մծրին քաղաքալ, քերէր աո սահմա– 
նօրն Ասրւոց առ Նոր Շիրսւկան երկրաւն և առ Կորգուօք մինչև 
յամոլր աշխարհն Մարաց, մինչև աո տամբն Մահքր֊Տան իշխա¬ 
նին, մինչև յԱտրսլատական ձգտէր տարածանէր զավետ արանու– 
թիլնն իլր»–։ 

Լրացումները, որ այստեղ ավելացնում է արաբական խմբա֊ 
գրությունը, այն է, որ հականե-հանվանե նշվում են այն ևրկրներն 
ու նահանգները, որտեղ հիմնվել են եպիսկոպոսություններ։ 
Ս. Գրիգորը ե պիսկոս/ոսներ է ուղարկում ոչ միայն Հայաստանի 
գավառները, այլ նաև Վրաստան, գուրզուկների երկիրը և ալան¬ 
ների մոտ։ Վրաստան է ուղարկվում Իբիր֊բ-ղ֊խուան, Ափիւաղիւս ՝ 
Սոփրոնիոսը և Ալանք՝ Թռման։ Այնուհետև «ուղարկեց նա Անգեղ 


* Ուքսւոանես, գլ, Ա, էջ 70։ Վերջին րառը տպագիր հրատարակ ութ յան մեջ կար– 
դացվամ է՝ Մ իլսաւորեաց, փոխանակ, ինչպես մեղ թվում է, մ/ոս Ասորեաց։ 

^ Աքյայ>անէ|1.ւլոս ք էջ 485, «Փա յտակարան քաղաք արքայաթեանն Հայոց» 
արաահայտոլթ յոլնը նշանակում է Հայաստանի թագավորության ժամանակաշրջա¬ 
նի քաղաք։ 



նա1«»ար։լրոիթտոինը սվ հոգեվոր իշ։«անոիթցոինը 
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տուն, Արզն*, Մեծ Ծաքւք, Փոքր Ծուքւք, Հաշտ յան ք, Սյունիք, Մ ոկք 
և Մարդսլետտկտն և, այսս/իւավ, այն բոլոր վայրերը, որտեղ իշ - 
քոոդր բարեհաճ էր տրամ ա դրվածն)։ 

Գրիգոր Լուսավորիչը շտաւդեց եպիսկոպոսներ ուղարկել Հա. 
յաստ անի մնացած գավառները. 1 Աղըիանսւփն ուղարկեց |*ագ– 
րևանղ ղավաո և Եփրատի ափերին բնակվողների մոտ։ 

Եւթաղիոսին՝ քևսսեան 
ւԱսսաւին՝ Կող 1 2 3 

Մա|սեսին՝ ԵկԼղիք և Դերգենե 
6 Նաեըիափն՝ Դարանաղի 
Հա|հաննեսին՝ Կարան ք իաիք յ յ 
Խէսյփյփն՝ Սւաայեր լ|։տ|»ք յ 
Ա,, ք | ասին՝ Տարոս և Օզնանիք 

Արտհթեսին՝ Մա ղիւա գների երկիրը 

10 Արսակեսին՝ Սիրակ 
Անտիոքեոին՝ Կորդաք 
Տիրիկոսին՝ Ատրսյաաական 
13 Կիրիկոսին՝ Արշամունիք; 

Այս տվյալները որքան էլ արմեքավոր ւինեն, այնուհանդերձ 
չեն կարող օգտագործվել առանց նաիւնական քննադատության ՝ 
նկատի ունենալով հատկապես այն անորոշ դրությունը, որի մեջ 

1 ^1. յ^Յթք), 1Հբջսլջա16 Օթ^1.Ղէ1, 137» արաբերեն հրատա¬ 
րակության մեջ՝ ղիլաների աշխարհը և V Աէ՚ւղ աբխազների մ աո։ Մեղ թվում է, 

որ երկոլ ընթերցումներն էլ ադճատվաձ են։ Ավւխազների մասին հիջաաակվում է 
վերը և բացի 1յյ յզւ ափխազները, ինչս/ես և զիլաները, Հայաստանի սահմաններից 
զոլրս են ղսւնվում և ընդհանուր ոչինչ չունեն հետո եկող հայ նահանղների՝ Մեծ 
և Փււրր Ծովւըի, Հաշտյանըի, Մոկքի և Մարղպետականի հետ։ Ավեչի ճիչտ ։ աոա– 
ջին անունը պետք է կարդալ = *ձ՝/՝քէձէ)\քք\\յ, իսկ ք երկրորղը համարել 

Ար դան են էի (Ադձնիքի) աղճատում* 

2 Հրատարակության մեջ, էջ 136, 9 աոաջին վանկը պիտի դատել 

ե կարդալ = աշխարհ, իսկ 05^3^ * կարծես թե=Կող, Տա լքի մի դա֊ 

վառը, րայց որովհետև արարերենր թարդմանված է հունարենից, ապա մենք 
պետը է սպասեինք Կող * Պ ատմ ական նկա տաոամներով այստեղ պետք է տեսնել 
Վանանդի եպիսկոպոսի աղավաղումը* 

3 թնաղրՈւմ 9 ^Ու1սքփ|1|քւեր||, պետք է կարդալ հհ 

^ 1(0(5ր|Ահ1\>ւ հայկական Կարին* ին։ 
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Դ Լ (է I* I» XII 


գտնվում Հ Ա ղաթ անգեղոսի ստեղծման ե խմբագրման հարցը։ 
Մհնբ վս տահելի նյութեր ունենք, որոնք բավական Հււտակ կերպով 
նկարագրում են հայոց եկեղեցու հիերարխիական վիճակը ե և Զ 
դարերում։ ելնելով այգ վիճակից՝ մենք կարող ենք որոշ եզրակա¬ 
ցություններ անել 1՝ դարի՝ հայ եկեղեցու սկզբնական ժամանա¬ 
կաշրջանի վերա բերյա լ ե այգ դեպքում հնարավոր կլինի որոշել, 
թե որքան ճիշտ են ե ընդունելի Ադաթանգեղոսի, ինչպես և Ոլխ- 
տանեսի պն դումները Լուսավորշի օրոք եղած եկեղեցական հիե¬ 
րարխիայի կառուցվածքի մասին։ 

I) ե հետագա դարերում հոգևոր իշխանության վիճակը ոլրվա֊ 
գծելու համար տվյալներ են հանդիսանում գլխավորապես եկեղե¬ 
ցական ժողովների արձանագրությունների մնացորդները։ Մենք 
վերցնում ենք երեք կարևոր եկեղեցական ժողով ՝ Արտաշատի, որ 
գումարվեց 451 թվականի ապստամբության նախօրյակին, Դվինի՝ 
I՝ արդեն կաթողիկոսի ժամ տնակ 505 թվականին և Դվինի երկրորդ, 
որ տեղի ունեցավ ներս ես կաթողիկոսի ժամանակ 555 թվականին։ 
Այդ եկեղ եցական ժողովներին ներկա են եղել հետևյալ եպիսկո– 
պոսոլթ յոլնների կամ եկեղեցական թեմերի ներկայացուցիչները։ 


450 յ>. եկեւյեց. 

յալով 1 

Լ ո վ ս ե փ կաթ. 

1 եսյ. Այրարաաու 
եսյ. Սիէնեաց 
եսյ. Արծրանեաց 

եպ. Տարօնոյ 
5 եսյ. Ռշսւանեաց 
եսյ. Մանձկերաոյ 
եսյ. Օագրեւաճդայ 
եսյ. Օցնունեաց 


505 յ>. եկեդեց. 
յայով 2 

հ ա յյ ց է ն կաթ. 

1 եսյ. Այրարատոյ 
եսյ. Ս՝ամքւկսնԷ|ւց 
եսյ. Մարդսյե– 
տական 
եսյ. Հարքայ 
5 եսյ. Բգնունեաց 
եսյ. Օասենոյ 
եպ. Արշաթունեաց 
եսյ. Իւոթխո– 
ասնեաց 


000 թ. եկեւյեց. 

յալով 

Ն ե ր ս է ս կաթ. 
1 եսյ. Աւրարատոյ 
եսյ. Տարօնոյ 
եսյ. Սեպհական 


եսյ. Հար ք այ 
եսյ. Բացրեէանցւսյ 
եսյ. Օսաենոյ 
եսյ. Մարղաոայ 
եսյ. Արշսսքոէնևաց 


1 Փտրս|ե։յ|ւ, էջ 44 = ծւլ|ւշե, էջ 4.9։ 
1. Յովսէւի կաթողիկոս 

ըււտ եւլ|ւշէ|է ևպ. Այրարատոյ 
Անւսնխս Ս խն Լ ա ց 


2 Դիրք թղբււց, էջ 41, 

/, ք^աբգէն հայոց ես/քւսկոպոսապետ 
Մերշապոլհ Մ ամի կոն էից 
Նհրսէս Մ արդպետակսն 


Ն11 էօԱՐՍԼՐՈԻԹՑՈԻՆԸ հ«Լ ՀՈԴհվՈՐ ԻՇԽՍ.ՆՈԻԹՑՈԻ՚\»0 
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եպ. 

Բասենոյ 

եպ. Տայոց 

եպ. 

Սխնեաց 

10 եպ. 

Ս՚արղաս– 

տանի 

10 եպ. Արշամանեաց 10 եպ. 

Արծրունեաց 

Լսյ. 

Վանանղայ 

եպ. Ռշաանեաց 

եպ. 

< Օղնա– 
նեաց> 

եպ. 

Մոկաց 

եպ. Ս՝ոկաց 

եպ. 

Խորխոոու¬ 

նեաց 

Լպ. 

Անձեւացեաց 

եպ. Արծոսնեաց 

եպ. 

Ապանունեաց 

Լսյ. 

Տայոց 

եպ. Աւքատունեաց 

եպ. 

Ասորեաց 

15 եպ. 

Տար<ա> 

բերանոյ 

15 եպ. Պալանեաց 

15 եպ. 

Վանանղայ 1 


Մ աշէ Արձրոլնեաց 
Սահ ակ Տարոնոյ 
5. Սահակ քհջաունեաց 
Մեյիսւէ Մանձկհրաոյ 
Եղնիկ Բապրեւանղեայ 
Սուրմակ Բ ղնոլնեաց 
Բ՚աթիկ Բասենոյ 
10. Երեմիա Մարղասւոանի 
Դաղ Վանանղայ 
Բասիլ Մ ոկաց 
Եղբայր Անձեւացեաց 
Տաճատ Տայոց 
15. Բասոլ ՏարբԼրանոյ 
Ջալէն Մանանաղւոյ 
Ըստ ^^էէ 1 ՝ Եւդսւղ Մարղաղւոյ 
Եղիշէ Ամ աաանեաց 
18. Երեմիա Ապահունեաց 

1 Գիրք թդթոց, էջ 73ւ 
1. Ներսես հայոց կաթողիկոս 
Մերշապոլհ Տար ալնա ել 
Մ ամիկոնէից ևպս. 

Գրի հոր Սեպհական ղնղին 
Պարպել Հարբա յ 
5. Տիրակ Բապրևանղեայ 
Գրիղոր Բասենոյ 
Ներսես ՄարղաղՀ^լ՝^ Ոյ 
Վաղ ոտ Արշամ ոլնևաց 
Պետրոս Սիւնեաց 


Տեաոնտուր ձար բայ 
5. Սամուէլ Բղնունեաց 

Փա/կաս ել Սամոլէլ Բասենոյ 
Բ՚աթոլյ Արշարունեաց 
Աղան Խորխոոոլնեաց 
Աւոատ Տայոց 
10. Տաճատ Արշամունեաց 
՚Ւանիէլ Ռչտոլնեաց 
Տափիկ Մ ո կաց 
Խաբիր Արճրոլնեաց 
Շահէ Ամա տան Լաց 
15. Սահակ Պալունեաց 
Պալղոս Գնոլնեաց 
Մ ովսէս Զարիհուանի 
Դաւիթ Տմորեաց 
Դանիէլ Անձեւացեաց 
20. Բեմուր Մեհնունեաց 

10. Գրիղոր Արձրանեաց 

Մարկոս ՀկԲղնանեաց՝^ 

Մաշղոց Խորխոոունեաց 

Ձոհան Ապահոլնեաց 

Արղիսոյ ՜ասորեաց աղ ղափաոաց 

15. Ցովնան Վանանղայ 
Հաաւկ Արշարունեաց 
Քրի՚սաոփոր Պ ալունեաց 
Յոյս Գողթան 
19. Բաղէոս Մեհնունեաց. 
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Գ Լ Ո Ի ե XII 


Լսյ. 
ես|. 
18 Լսյ. 


Ս՝սւրդաղսւյ 

ևպ. 

Գնահեաց 

եպ. 

Ս.|ւշսւրւսհե(սց 

11.<ևսսաէքւԼա<| 

եպ. 

ԶսփևհափսՐփ 

Լսյ. 

Պայանեաց 

Ս.պա(աւնեաց 

եպ. 

Տմոլւեաց 

եպ. 

Գոդթան 


եււյ. 

Ս.ն<\եսսցԼաց 

Լսյ. 

Ս՚ԼքէնւււնԼաէյ 

20 

եպ. 

Ս*եհնանեսւց ֊*՝ 

Լսյ. 

Ս.ւքսսո անհաց 


Լսյ. 

< ՍիւնԼսւց > 

Լսյ. 

(1՚չսսսնեաց 


Լսյ. 

<Մար– 

Լսյ. 

Մոկաց 



ւյւսւ|ւոյ > 




Լսյ. 

< Վանան– 

Լսյ. 

Անձեւսւցեաց 



Դ ա յ > 




Լսյ. 

<Ապաքաւ– 

եպ. 

Ակե<ոյ> 



նԼւսւյ > 





25 

եպ. 

Ջսւրեքսսսսնից 



26 

եպ. 

Բւսժունեաց 




եպ. 

< Տայււց > 



28 

եպ. 

<Գնա– 





ՕԼւԱւյ> 


Այս ցուցակները գաղափար են տալիս հայոց եկեղեցու հիերար¬ 
խիայի մասին՝ նրա աստիճանական զարգացման ընթացքումէ 
555 թվակ անի ցանկը աոավել լրիվ է> Եկեղեցական թեմերի աճը 
սւրտահայտվում է մասամբ գոյություն ունեցող ես/իսկոպոսու– 
թյուններ/ւ տրոհմամբ և մասամբ էլ նորերի երևան գալով։ Ե գարի 
կեսին կար 18 եպիսկոպոսական աթոո. ղրանք մի քանի զուտ 
արտաքին բնույթ կրող տարբերություններով տոկա են նաև 
505 թվականի ցանկումւ 450 թվականի ցանկում եղած Մարղաս– 
տանը 505-ի ցանկում կոչվում է Մարղպետական, իսկ 555 թվա¬ 
կանի ցանկում՝ Սեպհական ու Մարղպետական. մենք տեսանք, որ 


Ներսեսի մեդադրակա ն թղթից երև ում է, որ նրա օրոք եղել են ևս հետևյալ եպիս¬ 
կոպոսները, որոնք <քոդււվին չԱւն եկել. 

20. Խոսրով Ամատունեաց 24. Հոոոմտնոս Ակիոյ 

Սահ ակ Ռշտանեաց Միրայկ թարեհալանից 

Սողովմոն Մոկաց 26. Ածատուր Հմնանեացւ 

Ս տեփան ոս Անձևսսցեաց 

Հնադրամ 11 համարի տակ Մ ա ր կ ո ս ր նշված ( որպես Հ ադրևանդի եպիս¬ 
կոպոս, րայց Հադրևանդը արդեն հիշված Լ, աստի ւդևտթ ( այդ համարել վրիպակ» 
Մ արկոսր Հդնանիբի կամ Տայքի պսրկասոդ երկու եպիսկոպոսներից մեկն ու 

մեկն կ 


ՆԱԽԱՐԱՐՈԻԹՅհԻՆՐ. Եվ ՀՈԳԵ՚ԼՈՐ |>Շ1«ԱՆՈ1՝Թ8ՈԻՆՐ. 
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այղ անվանումները հոմանիշ են։ Մանաւլկերսւի եպիսկոպոսու– 
թյունը կոչվում է նաև Հարբի՝՝ այն գավառի անունով, որտեղ 
գտնվում է Մ ան ա զկե րտ ր ։ Օագըևանդն ու Արշարունիքը միասին 
կազմում էին մեկ իք եմ, որի առաջնորդը Փարպեցու մոտ 505 թվա¬ 
կանի ցանկում կրում է թագրևանդի անունը, այսինքն՝ Արշարու– 
նեաց, իսկ 555 թ– Արշարունիքը անջատվում է և դաոնում նոր 
եպիսկ ոս/ոսություն։ Հավանաբար նույն վիճակում էին գտնվում 
Ապահունիք և Դնունիք կից գավառները, բայց եթե ընդունենք, որ 
Ապահունյաց ես/իսկո սլոսը ներկա չի եղել 505 թ. ժողովին, ապա 
Գնունյաց ե ս/ի ս կո պո ս ի երևան դ ա լը սյետք-է վերադրել այդ ժամա¬ 
նակին։ 

Տարբերանի, ավելի ճիշտ՝ Տ արուբե րանի, ինչպես Եղիշե ի 
մոտ է, եպիսկոպոսը չկա հաջորդ ցան կերում, բայց Փարպեցու հա¬ 
մեմատությամբ այստեղ կան մի քանի ուրիշ եպիսկոպոսություն¬ 
ներ ևս, որոնցից մեկը անտարակույս համապատասխանում Հ 
հիշյալ եպիսկոպոսությանը։ Մեր կարծիքով այդ Խորխոռունյաց 
եպիսկոպոսությունն է։ ե> ո րխ ո ոո ւն յա ց իշխանները ՝ ազնվատոհմ 
մաղխազները, որոնց ներկայացուցիչը 505 թվականի ժողովում 
կրում էր Հայաստանի մաղխազ մեծադղորդ տիտղոսը, պատկա¬ 
նում էին հին անվանի նախարարների թվին և անհավանական է, որ 
նրանք Ե դարում սեփական եպիսկոպոսություն չունենային։ Ագա– 
թանգեղոսի արաբական վերսիայի այն վկայությունը, թե Խոր– 
իւոոունյաց եպիսկոպոսությունը հիմնվել է Լոլսավորչի ժամա¬ 
նակ, թեև ճիշտ համարվել չի կարող, բայց համենայն դեպս վկա¬ 
յում է, որ այդ եպիսկոպոսությունը հին ծագում է ունեցել։ Մեղ 
թվում է, որ Տարուրերանը այն գավառի աշխարհագրական անունն 
է, որը այլ կերւղ նախարարական տան անունով կոչվում էր Խոր- 
խոոունիք։ Հետագայում այգ տերմինը ավելի լայն նշանակու¬ 
թյուն ստացավ և դարձավ այն 15 աշխարհներից մեկը, որը կազմ- 
ված էր Խորխոոունիքից և նրա շրջակա գավառներից՝ Տարոնից 
մինչև 9ագրևանգ։ 

Կայսերական Հայաստանին սահմանամերձ գավառներում 
եկեղեցական իշխանությունը բաժանված էր տարբեր կերպ։ 
450 թվականին եպիսկոպոսներ կային Վ անանցում, 9ասենում և 
Մարդագիրում, իսկ 505 թվականին հանդես են դալիս երկու եպիս¬ 
կոպոս Օասենոլմ և մեկը՝ Արշա մ ո ւն ի քո ւմ, առանց Վանանդի և 
Մ արդաղիքի ե լգի ս կո սյո սն ե ր ի հիշատակության։ թասենր սկզբում 

24 Ն. Ադօնց 
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ընդգրկում էր նաև Վանանդր, և այստեղ նա գործ է ածված այդ 
առումով, երևի նրա երկու եպիսկոպոսներից մեկը նախատեսված 
է եղել Վանանդի համար։ Ինչ վերաբերվում է Արշամունյաը և Մ ար֊ 
դաղիի եպիսկուղոսներին, ապա քանի որ նրանք հաջորդում են 
միմյանց, այսինքն ՝ այնտեղ, որտեղ նշվում է աոաջինը, րացակա- 
յում է երկրորդը և ընդհակառակը, կարելի էր կարծել, որ երկու 
գավառներն էլ գտնվում էին մեկ եպիսկոպոսի իշխանության տակ, 
որը համաս/ատասխանաբար կոչվել է երկու անունով։ Բայց դրան 
խանգարում է աշխարհագրական գիրքը՛ Մ իմ յանցից կտրված լի¬ 
նելով Բ ին դ յո լ– Ս րմանց ի լեռնային զանգվածով, հիշյալ գավառնե¬ 
րից մեկը հարում է Բասենին, իսկ մյուսը՝ Տարոնին։ Ըստ Փավստո– 
սի Արշամունիքր Տարոնի մասն էր և, անկասկած, եկեղեցական 
տեսակետից կախում ուներ Տարոնից։ ներսեսի հաջորդի՝՝ Հովհան¬ 
նես կաթողիկոսի օրոք Մարդաղի գավառը նշվում է Բասենի եպիս– 
կռպոսութ յան կազմում։ Ներսեսի օրոք Բասենի եպիսկոպոսն էր 
Գրիգորը, Ս արդաղիինր՝ Ներսեսր, նրանից հետո երկու գավառ¬ 
ներն էլ գտնում ենք ՆերսՀԼ էս՝Հ> ի իշխանության տակ։ Սա, անտա¬ 
րակույս, նույն Մարդւսղիի եպիսկոպոսն է, և Բասենր նրան է անցել 
9 ՚րիգորի մահից հեսւո 1 ,• Հակառակ երևույթն է տեղի ունեցել 505 
թվականին։ Ս,յն, որ այդ թվականի եկեղեցական ժողովին ներկ՛ս 
չի եղել Մարդաղիի եպիսկոպոսը, բացատրվում է նրանով, որ այն 
ժամանակ այդ գավառը իր հերթին ժամանակավորապե ս ենթակա 
է եղել Բասենի եպիսկոպոսին։ Ինչպես որ Մարդաղին անջատվեց 
Բասենից, այնպես էլ Արշամունիքր անջատվեց Տարոնից, 550 
թվականի ժողովում նրանք երկուսն էլ Բասենի և Տարոնի եպիսկո– 
պոսների կողքին ունեին իրենց առանձին ներկայացուցիչները։ 

Այսպիսով, 450 թվականի 18 եպիսկոպոսություններին 505 
թվականին ավելանամ են ևս հինդ նոր ե սլի ս կո պո ս ո ւթ յունն ե ր Տ 
Արշամանեաց, Գնունեաց, Պալունեաց, Զ ա ր եհավանի, Մեհնու– 
նեաց և Տմորեաց, որին համապատասխանում է 555 թվականին 
((ուղղափառ ասորե աց» եպիսկոպոսությունը, իսկ 555 թվակա¬ 
նին եսւիսկոպոսոլթյոլնների թիվը աճեց դարձյալ չորս նոր թեմե– 
րով՝ Գողթան, Ակեոյ, Բժնունեաց և Արշարանեաց, որը 505-ին 
դրված էր Բագրևանդի փոխարեն։ Ուրեմն ՝ Ջ գարի կեսին հայոց 
ե կեղեցին ուներ մինչև 27 ե պիսկոպոսական թեմ։ 


՝ Օփրք յ։ I) ք>ւս> . էջ 78, ներս Բաւ/Լնոյ եւ Ծարղաղոչ եպիսկոպոսւ 
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Հետևել եկեղեցական հիերարխիայի հետագա զարգացմանը 
բավական դժվար է, եթե նկատի ունենանք, որ Ղ ա թՒ ՚Լ^Ր՜ 

ջին եկեղեցու կյանքում սկսվում է ղավան արան ակտն խմորումնե– 
րի և տարաձայնությունների շրջան, երկիրը բաժանվում է կու֊ 
սա Կ ո ւթյունների, և, գրա հետևանքով, այգ ժամանակամիջոցում 
տեղի ունեցած եկեղեցական ժողովներր չեն ներկայացնում եկե¬ 
ղեցական ամբողջ հիերարխիան, եկեղեցու ներկայացուցիչ - 
ների ց շատ երբ այս կամ այն նկատառումներով խուսափում էին 
մասնակցել եկեղեցական ժողովներինւ Եկեղեցական տարակար¬ 
ծությունները շարոլ նա կվում են մինչև 0 դարի սկիզբը։ Այգ ժամա¬ 
նակաշրջանում տեղի են ունենում մի քանի եկեղեցական ժողով– 
ներ՝ 607, 644 և 726 թթ,ւ Ներսեսից հետո կաթողիկոսական աթոռ 
է բարձրանում Հովհաննեսը, ապա Մովսեսը։ Մովսեսի մահից հե¬ 
տո հրավիր/էում է եկեղեցական ժողով, որը, ի միջի այլոց, պետք 
է ընտրեր նոր կաթողիկոս։ Մի վկայությտն համաձայն այդ ժողո– 
վ/՚ն որւղես թե ներկա են եղել 50 եպիսկոպոս և 390 քահանա, բայց 
բերված են միայն 12 ես/իսկոպոսի անուններըՍակայն այդ ժո– 
ղովր կաթողիկոս չընտրեց, այդ պատճառով էյ եպիսկոպոսները 
Վրկանի մարզպան Սմբատ Սագրատունու նախաձեռնությամբ նո¬ 
րից են հավաքվում և կաթողիկոս ընտրում Ռշտունեաց Աբրահամ 
եպիսկոպոսինւ Այս անդամ ներկա էին նույն եո/իսկուղոսներր, 
որոնք մասնակցեյ էին նախորդ եկեղեցական Ժողս վին՝ բացի 
Մ ւսրդպետականի եպիսկոպոս Մեոդորոսից և Արծրունեաց Հով- 
հաննես եպիսկոպոսից՛ 2 ։ Գահ բարձրանալով՝ նորընտիր կաթողի¬ 
կոսը 607 թվականին նորից ժողով հրավիրեց, որպեսզի համոզվի 
Հատկապես այն գավառների եպիսկոպոսների ուղղափառության 
մեջ, որոնք 571 թ. պայմանագրով անցել էին կայսրությանը 3 ։ Այգ 
Ժողովների արձանագրությունների մեջ նշված են միայն 15 ես/իո- 
կոպոսոլթյունների ներկայացուցիչների անունները* ։ Նրանցից 

1 **ք |րք ՐՍ ։ո ց՛ Կ 

՚ Նոլյն տեղում, կք 149, 

։ Նույն տեղում, Լք 151 ւ 

* Նայն անդամ, կաթողիկոսից բացի ներկա Լին հետնյալ եպիսկոպոսները՝ 

Գրիգոր Անձեւացևաց 
5 Սիովն Գոդթան 

Ահարոն Մեհնոլնեւսց 


1 ՄանասԼ 0 ասենոյ 
Հրիստափոր Ս/ոնեաց 
ՏաքՀտննԼս Ամա,ոանեւսց 
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աոաջին անգամ հանդես են դալիս էլ<Հոյ՚Հ> Ցովհաննիկ և Աոնւսյ 
Թադէոս եպիսկոպո սները, որոնք Ատրպատականին սահմանա¬ 
մերձ հայկական կեմերի ներկայացուցիչներն Ա>ն^ I 

ՂէԼինի Լկեդեցական ժողովին, որ տեղի ունեցավ 644 թվակա¬ 
նին Ներսես Գ կաթողիկոսի և Աոստանդ Բ կայսեր օրոք, դարձյալ 
շատ եպիսկոպոսներ չմասնակցեցին . կայսեր հրավերին արձագան¬ 
քեցին ընդամենը 16 եպիսկոպոս, մեծ մասամր այն գավառներից, 
որոնք Մորիկ կայսեր օրոք ետ Լին /սչվել պարսիկներից և 628 թվա¬ 
կանին վերջնականապես միացվել կայսրությանըւ նրանք բոլորն Լլ 
մեզ արդեն ծանոթ թեմերի ներկայացուցիչներ են ՛*» 


7 Ներս Լս 1 ։ ւս1ա հհ ար Ս տեփանոս Բ ա ցրեւանղա յ 

Յովհանկայ էղոյ (Սւխտանեււի մոտ Մ ովսէս եարխոոունեաց 

աղավաղված է Ցոհան Կայղոյ, էյ 64 Հ *րիստավւոր Ապահունեաց 

և Կայելոյ, էյ 57 Ներսէս Վանանդայ 

Բ՚աղԷոս Աո(ա)նայ 15 ՀովհաննԷս Արծր ոլնեաց, էյ 146 

10 Ս՚Էողորոս Սեպհական ցնցի, էյ 146 I։ 106 

1 էյ կամ ել, ավելի ճիշտ էժ, որ անտարակույս Ա.^|ս<սրհացույյ|ի Այլի հնչյու¬ 
նափոխված ձևն է, Պարսկահայրի //ավտոներից մեկն էր։ Աջ|սար(ււսցայցոսք է/ի֊ն 
նույնացվում է Սուոիճանի հետ՝ Արի որ կոչի Կոլոիճան = այժմյան Աուլիժանը Դեվև– 
ոում , Օսւոօք, II, 717» Աոնի-ն նույնպես Պարսկահայրոլմ է։ Դիրք յ>ղթոցոսք ՝ 
Աոսւնայ, էյ 151, և Աոնայոյ, էյ 147, 1).^|սար1"ւացույւյ|։ Ա ո ն ի ի փոխարեն։ 

• Արարատ, 1005 1 Կանոնը Դոլնայ ս. Ժողովոյն, հրատ. Մխիթար վարղ. և 


Ս. Հիդրան յան, 

Ներսէս կաթողիկոս 
1. Ցովհաննէս Սասան ել 
Մա րղպետական 
Ներսէս Հար բայ 
քրիստոսս։ տուր I՝ աո ենոյ 
Ւսրայէլ Տայոց 
5. Յովհաննէս Մարղաղոյ 
Ցովհան Սւլնոլնեաց 
Գրիղոր Արշարանեա ց 


Ղրիցոր հորխոոոլնեաց 
10. ՍիմԷօն Ռշսլ անհաց 
Ւսրայէլ Վանանղայ 
թէոփիլՈԱ Աշմունեաց 
Ասայէյ Ամ աւոանեաց 
հրի։լոր Անձելացեաց 
15. քէողորոս Գնունեաց 
3 ակովբոս Պալոլնեաց 
Ս ամա էլ Մեհնանեաց 


Սերէոս Սաղրալոունևաց 

Տամչյանն իր Հայոց սյատմույյհաէ մեյ, Ս 345, տալիս է միևնույն անուն¬ 
ները, րա/ց այլ հերթականությամբ։ Այնտեղ Արշարանեաց ես/իսկոպոսն է Ս՝էո– 
փիլոսը, իսկ Արշամոլնեացը՝ Գրիղորր, հակառակ մեր վավերացրի։ Ի նկատի 
ունենալով այն հանցամանրը, որ Արշարոլնեաց տան եպիսկոպոսների ծանոթ 
ցանկի մեյ (նաև Տաշյսւն|ւ, Ցուցակ ձեռաց/ս, էյ 656) կա Սէովւիլոս անունով 
Սեկը, որ հովվել է 36 սւարի, պետը է ցերացասո։թյոլնր աալ Տամշյանի ընթեր¬ 
ցումներինլ Ցանկի մեյ ծլա նաև Դյւիղոր եպիսկոպոս, բայց նա այն նշանավոր 
հՒ աբականէն է, որ մասն ակը ել է 72Շ թ. է) ոդովինէ 


ՆԱհւԱՐԱՐՈԻԹՑՈԻՆԸ ԵՎ ՃՈԴԵՎՕՐ ԻՇԽԱՆՈԻԲ֊ՅՈԻՆԸ 
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Եկեղեցական ժողովների նյութերի ուսումնասիրությունը մեղ 
բերում է մի եզրակացութ յան, որը կարող է հաստատ հենարան 
ծառայել ճշտելու այն տեղեկությունների արժեքը, որոնք վերաբե¬ 
րում են ավելի հին ժամանակներին։ Այժմ մեղ պարզ է, որ Աաժըր– 
ջաձորի ավանդությունները, Լուսավորշի կողմից 30 կամ 35 եպիս¬ 
կոպոսություններ հիմնելու մասին, ճշմարտությունից շատ են 
հեոու։ 

Ուշադրությամբ քննարկԼլո|[ այն եպիսկոպոսությունների ցանկը, 
որը մենք բերեցինք վերևում և համեմատելով այն մեր քննության 
արդյունքների հետ, տեսնում ենք, որ փաստորեն նոր են միայն 
Ռ Ո տ ա կ ի1 և Ա ս ո ր ա ց երկրորդ եպիսկոպոսները։ Ս եր պարզած 
եպիսկոպոսություններից այստեղ կարծես թե չկա Մարդպետական 
եպիսկոպոսը, սակայն նա փաստորեն մտնում է այն եպիսկոպո– 
սության մեջ, որ կոչվում է Ոստան։ 644 թվականի եկեղեցական 
ժողովում, ինչպես տեսանք, երկու գավառները ներկայացնում էր 
մեկ եսլիսկոպոս, որ կոչվում էր եպիսկոպոս Ոստանի և Մարդպե– 
տականի։ Այդպես էլ ցանկում նշված Աոնայ եպիսկոպոսությունը, 
անկասկած, մտնում է հարևան էլի եպիսկոպոսության կազմի մեջ։ 
Երկու նոր ե սլի սկո պո ս ութ (ո ւնների ց Ռոտակինր արդեն գոյություն 
ուներ է դարի երկրորդ կեսին, որովհետև հայտնի է, որ Սահակ 
Ձորափորեցին նախքան կաթողիկոսական գահ բարձրանալը 
680 թվականին Ո՚ոտակի եպիսկոպոսն էր–։ Ւսկ Ասորաց երկրորդ 
եպիսկոպոսը քննարկվող ցանկում հիշվում է առաջին անգամ։ Այս– 
ս/իսով, հայոց եկեղեցու հիմնադրին վերագրված ցանկը, իր 
կազմով, չի կարող վերաբերվել 1; դարի վերջից ավելի վաղ ընկած 

ժամանակներին։ 

Տանկի մի քանի առանձնահատկությունները հիմք են տալիս 
մտածելու, թե այն ոչ այլ ինչ է, եթե ոչ ինչ֊որ ժողովի արձանա¬ 
գրության ստորագրություններ, որ պետք է տեղի ունեցա * լինի Հ ա– 
յա ստանում նշված թվականից հետո։ Հետագա յի ամ ենաժ ողով քր¬ 
դական և ամենակարևոր եկեղեցական ժողով/ւ համ տրվում է 
Հովհ ան Օձնեցոլ ժամանա կ ՝ 726 թվականին հ/ այ ՚ԼՒրՀ ա ծ Մ ան աղ– 


1 Ռառակը ^քՕՏէՅԱ^ ըսս։ Հովհաննես կաթողիկոսի, էյ 158, Սա/մասի գա¬ 
վառն է . Ծդկողմ ամրըն Ռոստակա յ գաւաոին ի Հեր 1ո Ս աղամ աս»։ 

2 Հովքսսն 1|աշ)ուլ|ւ1|ոս, էյ 53, «կարղեալ էր /եպիսկոպոսութիւն Օոտոկսւց հւ 
զկնի ապա կոչեցաւ /աթոռ սրբոյն Գրիգորիս։ 
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Գ Լ Ո Ի 1օ XII 


կերտի եկեղեցական ժողովք։ Այդ Ժողովի հայերեն արձան ադրու– 
հ անների մեջ բերված են միայն առավել ազդեցիկ ութ մասնակից¬ 
ների անուններըւ Բարեբախտաբար ստորա դրությունների լրիվ ցան¬ 
կը պահպանված է ասորական մ ատ են ադրութ յան, հատկապես հա- 
կոբիկյան հայտնի հայրապետ Միքայել Ասորու «Ժամանակագրու– 
9ւ անօ մեջ ; Բերում ենք ա յդ ք) ա եկը ամբողջությամբ՝ դիմացը նշա¬ 
նակելով նաև այն ստորադրությունները, որոնք պահպանվել են 
հայերենի մեջ։ 

1^ՁՈ#Տ, կաթողիկոս նայոց 


1 Ձ 1թ1ւՁ 1, եպ. ձր1<1\\՚Տ 

71ւ0Օ<Խրօտ, եպ. յ\րաո 
Տձ11Ջ1<, եպ. ^ՅՈ11|<ՕՈՕՅՈ 
<1^տզ^ եպ.> 83Տ63Ո 

5 ՏՅրցբտ, եպ. ՕԱրւտ 
7հօօոօտ • Տշշոսատ 
71ւ0Օ(1օրօտ ծտՅասատ 
Օհցօոօտ ձտՅրսատ 
ձտւ՚Եսցո 
10 «Ջե61 ^աՅէսուտ 
Օյ\։՜( 1 Ըրօտէսատ 
1օ\\՚տ6ք> ^.րէտրսուտ 
Օոցօր \\ ր ՅՈՅՈէ1 
Իյ^րԱւ՜տօտ 1<հօր1\հօրսուտ 
15 ՏտՅ^ւ Օօ1էո 
հ\՚ՅՈ6տ Օոսո։տ 
Օօրցւ ւ^օէտ 1 \՚յ 
10Ա ր Տ6|) 831<րՅէԱՈ1Տ 
ա\ոշ\ 831<ր0\\՚ՅՈ(1 
20 էւրօաւօ ձբՅհսատ 


ինչպես նաև այլ երեցներ և 


ԱղփԷոս Հարքայ 
ԹաւյԼոս Ոստան 
Սահակ Մաւքիկոնեսւն 
Յեսու Ոասենոյ 
Սարղ|»ս Տայոց 
ԹԷողօրոս Ողքաւնեաց 

Գրիցորիոս քորեպիսկոպոս Ար– 
սսրունեաց 


Տյ101Ո0Ո .^1ՈՈՅ 
Օյ5ո 61 ճրշօո 
1<հօտրօ^ VՁ^Ճոթ^է 
I) յ V111 Տսբհո՜ո 
25 Տյ101Ո0Ո վարդ. ^1յ1<0Ո1Տ 

Ձ հՁ61, վարդապետ 

Տա՜)0օո, ժօօէօր 

1\\ ր ՅՈ0Տ, քորեպիսկոպոս 

Օոցօր, 7յրյաո 

30 Տյ1)ձ1<, քորեպ. ի\ 31Ո1Տ 

31 Տշրցւտ եպ. Տյոյտոյ^ք 


վարդապետների է 


1 Օհցհօէ, II, թ. 497, Դիրք յող։ոց, էյ 223 ւ Տաշյան, ձարակ, էջ 768։ Ջամ– 

յյւսն, Բ, Լջ 388։ Ասորականի մեջ եկեղեցական ծ ո զովը վերապրված է հունական , 
այսինքն՝ ՍԼ/եկ ,ան թվ ա րկ աթյան 1037 թ , և սքս ա/մամր հայոց 135 թ. փոխա– 




ՆԱԽԱՐԱՐՈՒԹՅՈՒՆԸ 0>1. ՀՈԳԵՎՈՐ ՒՇ1սԱՆՈՒ(>ՅՈԻՆԸ 
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եկեղեցական Կողովին կաթողիկոսից բացի մասնակցել են 
նաև զանազան թեմերի 31 ներկայացուցիչներ։ Ուխտանեսի ցան¬ 
կամ հաշվվում է 30 թեմւ Ուխտանեսի ցանկի համեմատությամբ 
ավելի է յ4տւեԱ<Հք>՛ (\1\~ի> այսինքն՝ Սեպուրականբ կամ Սեպհակա¬ 
նը, որ այլ կերպ կոչվում է Սարդպետական ներկայացուցչությունւ 
644 թ . ժողովում այղ գավառը Ոստանի հետ միասին ուներ մեկ 
ներկայացուցիչ, ինչպես երևում է, ըստ Ուխտանեսի էլ այն մրա¬ 
նամ է Ոստանի մեջ*։ ճիշտ այդպես էլ Բզնանիքը Տարոնի հետ 
միասին կազմում էր մեկ թեմ՝ Մամիկոնյաց ես/իսկոպոսությունր, 
մինչղեռ այստեղ ա ոտն ձին֊ ա սանձին հիշատակված են Ողնունեաց 
եպ. և Սամիկոնեաց ես/.ւ Շատ հավանական է, որ Օզնունին դրր֊ 
վաձ է Բժնանի-ի, ավելի ճիշտ՝ Բաժունիի փոխարեն, և այղ թեմ ի 
ներկայացուցիչ Բ՝եոդորոս եւղիսկոպոսր հենց այն Բ՝ե ողորոսն է, 
որ Սյունյաց եպիսկոպո ս Ստեփանոս Փիլիսոփայի մոտ բհրված է 
Բտղեն անունով՛ 2 ։ 

Համ եմ ատելով հիշյալ եկեղեցական ժողովի մասնակիցների 
ցանկը Ուխտանեսի նշած թեմերի ցանկի հետ, ղանում ենք, որ 
30 անուններից 20֊ը միանգամայն համընկնում է, իսկ 10-ը տար¬ 
բերվում։ Առաջին ցանկում շատ աղավաղումներ կան, որոնցից մի 
քանիսը հաջող կերպով սրբագրված են հրատարակշի կողմից, 
մյուսների ճիշտ ընթերցումները հեշտությամբ վերականգնվում են 
Ուխտանեսի ցանկի հես / բաղդատելու դեպքում։ Այսպես, ^րւՈՁ֊ծ 
կամ Ւ*\րճ\ո֊ր, 1<31՜2ա1–/», Տս|)հրւո֊^ ք յ\43էրստ–/» աղճատումներ և 
Ոչ ճիշտ ընթերցումներ են Մարղաղիի, Բարեհավանի, Պալունիի, 


նակ 175, ինչպես հայերեն բնադրում է. Կիրակոս Գանձակեցոլ մոտ՝ 15(1, 
փխ. 175-ի ածե, ւիխ. ահե։ Հստ Տսւշյանի Ցուցակի, էջ 108, ձեռագրերից մեկում 
«չամին տեառն ոՕե փի/. չամի հայոց սզ1՝։Լյ )I 

1 ւհճօժօրօտ ձորա-ք պետք է կարդալ <ՕՏէՁՈ> ԽէՈՈ = /1ւէտան հայոց 
Հարքայ-ն կարդացվում է ճր1<1–\\՚Տւ արդյոք վերջին ՝էէ$ = \\ՕՏ\ճՈ֊ին չէ", որ 
սխալմամբ տեղ է գտել յ \|՜|<֊ից հետո։ 

2 Տե՜ս Սահփանոս Իւքւսասասեւ՝|ւ «^.աս^ անապականութեան մարմնոյնւ), էջ 368, 
Արարատ, 1907, մարտ-ապրիլ։ Բմոլնի֊քը, որ Վասպուրականի հարավային գա¬ 
վառներից մեկն էր, ծագում է Բազ-ից և այժմ էլ Բաղ է կոչվում Ջալամերկից 
հարավ գտնվող լեռնային շրջանը, որտեղ բնակվում է ասորական ինքնավար ց՛,– 
ղերից մեկը Րսւզ անունով, ՕաՈօէ, II, էջ 651, Բազ-ից առաջ է գալիս հայ. Բա– 
մոլնի, ինչպես որ է Ուխտանեսի ցանկում, կամ Բմունի։ Բմնանք .ր ձեր կրում $ 
Բղնունի-ի ազդեցությունը։ 
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և Մեհնոլնիի։ Գիտնական նոսրով երեցը, որ կոչված կ հայոց 
վարդապետ, հանդիսանում կր Մոկաց (կամ Անձևւացեաց) նևր֊ 
կ այ ացուցիչը, իսկ Սարպիսը՝ Ս անասունի եպիսկոպոսը, համա¬ 
պատասխանում կ Ուքստանեսի ցանկի Ասորաց եպիսկոպոսինւ 

Եկեղեցական ժողովի ցանկում չկան Ակկի, Անձևացևաց և 
Ասորաց.Տմորիրի ղավաոների եպիսկոպոսները։ Սողոմոն, Սի– 
մեոն և Հովհաննես երեցները, որոնք հիշված են ժողովի մասնա¬ 
կիցների թվում առանց նշելու, թե որ թեմերն են ներկայացնում, 
հավան արար հենց այղ վերոհիշյալ երեք ղավաոների ներկայա¬ 
ցուցիչներն ենւ 

ներկայացուցիչներ չկան նաև Գարղմանի և էղոյ, 1՜6Տ|). Առնայ 
գավառներից, րայց հիշվում են Ց 1\ I* է Ա II I Տ~ի ( տարընթերց¬ 
վածք Տրէսուտ ^ և 1՝ Ձ ր 0 Ո*/» եպիսկոպոսները։ Նկատի ունենալով , 
որ Աադրատունյաց եւղիսկոպոսը է՝ ադրեան ղի եպիսկոպոսն էր, որ 
արդեն նշված է ցանկում, իսկ Տարոնի եպիսկոպոսը ՝ Մամիկոն– 
յաց, որ նույնպես նշված է վերը, ասրս կասկած է առաջ ղալիս, թե 
արդյոք ճ1\1՜էԱՈ1Տ–/» և I Ջ1՜ՕՈ–/» բ-Գ ա ր դ մ ա ն ի և ա֊Ա ո ա ն ի 
աղճատումները չե՞ն։ 

Առաջարկվող ուղղումները հիմնվում են դլխավորապես երկու 
ցանկերի հ ամ ե մ ատ ութ յան վրա։ Ասորական բնադրում հայկական 
անվանումները այն ա սա իճան են աղավաղված, որ թույլատրելի են 
զ անագան տարընթերցվածքներ և մեր կռահումները բոնաղրոսիկ 
չպետք է թվանւ Համենալն դեպս, գործի էության տեսակետից կա¬ 
րիք չկա ապացուցել երկու ցանկերի լիակատար ղուղա դիւդութ քու– 
նր և պնդել դրա վրա։ Օավական է, որ երկու ցանկերը հիմնակա¬ 
նում համընկնում են։ Մանաղկերտի եկեղեցական ժողովը առաջ¬ 
նակարգ նշանակս։ թյուն ունեցավ ե նոր դարագլուխ բացեց հայոց 
եկեղեցու սրստմ ութ/ան մեջ։ Այդ ժողու/ի հետ կ կաս/վում, այլ 
հարց է՝ սխալ թե՝ ճիշտ, հայ եկեղեցական ավանդույթների վերա¬ 
հաստատումը, որոնք իբր հիմնադրվել էին դեռ էուսավորչի օրոք, 
բայց խախավեյ ու մոռացվել կին է դարի քաղ քե դոն ակ ա ն հոսանք¬ 
ների կողմիցւ Ահա դրանով էլ բացատրվում է, թե ինչու հետագա¬ 
յում եկեղեցական ժոդովին մասնակցած թ եմ երի ցանկին հին տեսք 
կ արվել և հարմարեցվել է էուսավորչի ժ ամ տնակին։ 

Պ ատմ ական վավերականության տեսակետից նույնքան ան- 
վստա հ ե,ի է Ա դաթանդեղոսի մոտ պահպանված թ եմ երի ցանկը, 
որը նույնպես կասկածելի կ թվում։ Արաբական վերսիան մեղ 
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բանալի է տալիս մեկնաբանելու էուսավորչի ժամ տնակներին 
վերապրված ցուցակի բնույթն ու նրա իսկա կան ծապւււմըւ 

Նախ և առաջ հետաքրքրական է հենց այն երկրների ու գավառ¬ 
ների գասակարգոլթ յունը, ուր եպիսկոպոսներ են նշանա կվելւ Տար¬ 
բերվում են երեք խմբեր, առաջինի մեջ հիշվում են Վիրքը։ Ափխա– 
ղԻ ան և Ալ(վ)անիան, երկրորդում՝ վերը նշված հայկական ութ 
գավառները, և երրորդում՝ հայկական մյուս տասներեք գավառ¬ 
ները կամ ավելի ճիշտ՝ ե սլի ս կո սլո ս ութ յունն ե ր ը։ Առաջին խմբի 
առանձնացումը Հայաստանի կողմից հասկանալի է, բայց ինչո՛վ 
բացատրել հայկական գավառների խմբավորումը, ինչու՛ ինքնա¬ 
վար սատրապությունները Սյունիքի, Ս ոկքի և Մարդպետականի 
հետ առանձնացված են Հայաստանի մյուս մասերից և ներկայաց¬ 
ված են առանձին խումբ։ Այս հարցի ։պատասխանի մեջ է թաքնը– 
ված Ագաթ ան պեղո ս ի արաբական վերսիայի խմբագրության մա¬ 
ման ակը ճշտելու բանալին։ 

Այստեղ անշուշտ խոսք չի կարող չք՛նել քաղաքական որևէ 
կոմբինացիայի մասին։ Միակ բանը, որ կարող էր հիմք ծառայել 
մ իմ յան ց կապելու իրարից այնքան բաժան-բամ ան գավառները, 
ինչպիսիք են Անգեղ տունը, Անղիտենեն, Ծոփքը և Հաշտյանքը, մի 
կողմից, և Սյունիքը, Մարղպետականն ու Մոկքը մյուս կողմից, 
դա դավանաբանական տեսակետ է։ Արաբական վերսիան, 
ըստ երևույթին, վերա բերում է այն մամ տնակին, երբ այգ և կենտ¬ 
րոնական մյուս գավառների միջև դավանաբանական տարակար¬ 
ծությունների պատճառով գմտ ութ չուն էր ընկել։ Այդպիսի մամա– 
նակ էր 9, գարի երկրորդ կեսը։ Փաստաթղթերով հաստատված է, 
որ այգ մամանակ Սյունիքը, Մարգպետականը և Մոկքը հակված 
էին դեպի նեստորականությունը։ Հայաստանում նեստորի վարդա¬ 
պետության հաջողությունների մասին առհասարակ կարելի է դա¬ 
տել նրանից, որ այն թափանցեց հենց Հայաստանի կենտրոնը և 
բուն գրեց կաթողիկոսական աթոռանիստ քաղաքում՝ Դվինումւ 
ներսես կաթողիկոսը դրա դեմ պայքարելու համար ււտիպված ե֊ 
ղավ դիմել շատ կտրուկ միջոցների ։ Հենց այգ նպատակով էլ գու¬ 
մարվեց 555 թվականի մողովը։ Կաթողիկոսը հատուկ կոնդակով 
պահանջում էր, որ հատկապես մի քա նի եպիսկոսլոսներ անպատ¬ 
ճառ ներկա լինեն մողովին՝ հակառակ դես/քում ապառն ում էր բա¬ 
նացրել նրանց։ Դրանք են Սրծրունյաց, Ռշտունյաց, Մ ոկաց և 
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մյուս հարևան դավտոների եպիսկոպոսները 1 1 Այղ եպիսկոպոսու¬ 
թյունները գտնվում էին Ասորիքի սահմանագյխին և, ըստ երևույ¬ 
թին, բոլորից շատ էին ենթարկվել նեստորականության ազդեցու– 
1Կ անը։ Ժողովի արձանագրության մեջ նշվում են Արծրունյաց, 
Պ սղուն յա ց և Մեհնունյաց եպիսկոպոսների ստորագրությունները, 
մյուսները հավանաբար չեն արձագանքել կաթողիկոսի հրավերինւ 
Ժողովիր հետո ներսեսը անհրաժեշտ է համարում կրկին դիմել 
Արծրունյաց և Մարղպեաականի եպիսկոպոսներին և, թեև նրանք 
ներկա էին եղել ժողովին, այնուամենայնիվ հիշեցնում է ժողովի 
որոշումները և առաջարկում է նրանց խիստ միջոցներ ձեռք առ¬ 
նել Նեստորի հետևորդների դեմ՜։ Ներսեսի հաջորդը՝ Հովհաննեսը, 
Սյունյաց եպիսկոսլոս Վրթանևսին գրում է, որ նրա թեմում շատ 
նեստորականներ են ապրում, և որ պետք է նրանց հալածել հիշե¬ 
լով Լուսավորչի պատգամները և այն աշխատանքները, որ նա կա¬ 
տարել է Սյունյաց աշխարհի համարել Այս նույնը կրկնվում է նաև 
Ա՛լվանից եկեղեցուն ուղղված նրա նամակում՛^։ 

Այս տվյալները վկայում են, որ եկեղեցական թեմերի խմբա¬ 
վորումները արտացոլում են երկրի Ա դարի վերջի դավանաբանա¬ 
կան վիճակը՛ Ա (սպիսով, թեմերի ցուցակը միևնույն ծագումն ունի, 
ինչ որ վերը քննարկված իշխանների ցանկը և վերաբերում է դա¬ 
րի վերջին և է դարի սկղբներին։ Եթե Սյունիքի եկեղեցական մեկու¬ 
սացումը որևէ կաս/ ունի Հայաստանից այդ նահանգի քաղաքական 
անջատման հետ, որ տեղի ունեցավ 571 թվականին, ապա ցանկը և 
Աղւսթանդեղոսի խմբագրությունը վերաբերում են 571 թվականից 
հետո և մինչև 612 թվականն ընկած ժամանակամիջոցին։ Հա¬ 
յերեն Ագաթանգեղոսր լռում է ոչ միայն Վիրքի) Աղվան յւի 
և Ափխաղիայի, ա յլև դեպի նեստորականությունը հակված 
հայկական ութ գավառների մասին. այսւոեղ անուն առ անուն 
նշվում են միայն 12 եպիսկոպոսներ, առանց ցռւյց տալու համա¬ 
պատասխան գավառները, բայց և չի թաքցնում, որ ((եղել են նսւև 
ուրիշ եպիսկոս/ոսներ, որոնց անունները ցանկության դեպքում էլ 
հնարավոր չէ հիշատակելի) Այս խոսքերի իմաստը պարզվում է 

1 Դիրք յ>ւյք»ո, էյ 70ւ 

* նոլյն տեղում, էյ 76) 

® Նույն տեղում, էյ 79, լաաբ եթե ս/եղծ նեստորականդ բազումք եւ ի ~եր 
աշխարհի)/ բնակեալ են») 

* նույն տեղում, էյ 81) 
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աէն արաբական վերսիայի հետ համեմատելու ղեսլր։։ւմ։ Այս 
ակնարկը, ըստ երևույթին, վերաբերում է այն ութ գավառների 
եպիսկոպոսներին, որոնց անունները չեն նշված։ Հայ խմբագիրը 
ավելի շատ հետաքրքրվել է եւգիսկոպոսներով, քան նրանց թեմե֊ 
րով։ քանի որ նրա սկզբնաղբյուրում ՝ այժմյան արաբական 
վերսիայի հայկական բնագրում, նշված չի եղել աոաջին խմբի 
եսւիսկոսլոսների, այսինքն՝ նեստորականությանը հարող եւղիսկո– 
պոսների անունները, ուստի նա բավարարվել է ակնարկելով, և 
ցանկության դեպքում անգամ լի կարող նշել նրանց անունները։ 

Այժմյան Ագաթանպեղոսը խմբագրելիս օգտագործվել է արա֊ 
բսւկան վերսիայի հայկական բնագիրը, սակայն այդ բնագիրն 
էլ Ա, ղաթ անդեղս սի սկզբնական խմբագրությունը չէր՛ Խմբա¬ 
գրական անհարթոլթ յունը, որ աչքի է ընկնում եսլիսկոպոսների 
գանկի մեջ, բավական է համոզվելու, որ այդ գործը շարահարա– 
կան բնույթ ունի և այն Գրիգորի Վ արքի ավելի հին խմբա¬ 
գրության վերամշակումն է։ Այլ հատկանիշների կողքին բնորոշ է 
նաև Աղբիանոսի անվան կրկնությունը ցանկի մեջ։ թսա արաբական 
Աղ աթանգեղոսի ՝ Գրիգորը թագրևանղի և Ե փրատի առատին յա բոլոր 
գավառների բնակիչների մոտ է ուղարկում Ագբիանոս եպիսկուգո– 
սին, իսկ սպարաւդետ Մամիկոնյանների երկիրը՝ հատկապես Պա¬ 
րոնն ու Բղնունիքր՝ Աղբիոս եպիսկոս/ոսինւ Մինչդեռ հայերեն բնա¬ 
գրում Աղբիոս անձնավորու թյուն հայտնի չէ ե հիշատակվում է 
միայն Աղբի անոսր։ Կասկած չկա, որ երկու անունների տակ թաք– 
նըված է միևնույն անձնավորությունը ՝ հայտնի եպիսկոպոս Աղ¬ 
բի անոսր։ Աղբիանոսի անձնավորության երկատումը առաջ է եկել 
նրանից, որ խմբագիրը ձեռքի տակ ունեցել է սւարբեր աղբյուրներ, 
որոնցից մեկն մեջ գրված է եղել Ագբիանոս, իսկ մյոլսում՝ Աղբիոս։ 
Ելնելով իր ժամանակ գոյություն ունեցող իրավիճակից, երբ Տա¬ 
րսն ը Բգնունիքի հետ և Բագրևանդը շրջակայքի հետ համարվում 
էին առանձին թեմեր, հեղինակը Աղրիանոսին և Աղբիոսին համա¬ 
րել է տարբեր անձնավորաթյոլններ։ Աստ բոլոր ՛տվյալների, արա¬ 
բական վերսիան առաջ է եկել ավելի հին /սմբագրությունից ճիշտ 
այնպես, ինչպես որ նրանից ստեղծվել է մեղ հասած հայկական 
բնագիրը * ։ 


՝ Ազա թ ան զ Լ ղու) ի ոճական մ է քան/։ առանձնահատկությունները հարազատաց¬ 
նում ևն նրան ևորյոլնի Վարք Մսւշտո<յ|ւ աշխատության հետ. կարելի Լ նրա անվան 
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Հե տևել զարգացման ընթացրին և համեմատաբար հին տար¬ 
րերը անջատել նորերից՝ շատ ղմւէար է։ Մի բան ստույգ է, որ մեզ 
հետաբրբրող եպիսկոպոսների ցանկր ազգային իէմբա գրությա ն ր 
չէր ւգ ա տ կանում։ Այն չէր կարող մտնել նտե սկզբնական խմբա - 

հետ կապել Նաև Դր|սլւր|| Վարքի ենթադրյալ հին խմբագրությունը։ Տարորինակ ճա– 
կատազրով հորյոլնի աշխատությունը ևս ենթարկվեց խմրազրակա ն վեր ամ Հակման, 
և մեզ հասած աարբերսրկր չի կարելի համարել սկզբնական։ ՚Էագաը Փարպեցին 
մեծապես սզսւվել է Կորյունի աջ/սա ա ա թ յան հավանաբար մի այլ իւժբագրութլ ու - 
նից։ Անհավանական է, որ պասւմիչր Կորյունից փոխառնելով ամբողջ էջեր, այն¬ 
պես իւիսա կերպով ւիաիոխեր նրա ոճը։ Մեզ թվում է, որ երկու հուշարձանները՝ 
Գրիգորի Վարքը և Մաշտոցի Վարքը հենց սկզբից է/ կապված են եղել միմյանց 
հետ և ենք1աքր1/վել են միևնույն ճակատագրին։ Վերջերս ն. Մառը, խթՏԱկՇՕէէէ. 
Օրք>. 157, 180 և շար, կռահում արեց Մեսրոպի՝ իբրև Գրի զորի Վ ար թի հեղինակի 
հետ ունեցած աղերսի մասին, միայն թե Ն. Մասի հարցադրումը կարիք ունի որոշ 
ճշտման։ Ս՚եսրոպի կողմից կատարելագործված գրերը հանդիսացան նոր և հզոր 
միջոց քրիստոնեության քարոզչության համար, մի բանի գավառներ առաջին ան¬ 
գամ ընդունեցին քրիստոնեոլթ յոլնլ Շարունակելով Լոլսավորչի գործը՝ Մաշտոցը, 
հավանորեն, առաջին անդամ քինելով, հավաքեց վարքագրական նյութեր Գրիգոր 
էոլսավսքչի և սուր ր կույսերի մասին և կազմեց Գրիգորի Վարբր, այժմյան Ադա - 
թանդեգո՚ւի ն ա ք. ա ա իպ ր • Նրա աշակերտը՝ Կորյունը, կազմելով իր ուսուցչի վար¬ 
քագրությունը, միաժամանակ վերանա ,ո, մ է նաև նրա գրական աշխատություն¬ 
ները, գրս,նց թվում նաև Գրիգորի Վարքը։ Դրանով էլ բացատրվում են երկու աջ– 
խաաոլթ ՚ սնների՝ Գրիգորի Վարքի և Մէսրագի Վարքի միջև եղած շփման ընգհա– 
նո.ր կետերը։ Ջ և է դարերի սահմանագծին՝ ձ/1 թվականից սկսած, կապված քա¬ 
ղաքական դեպ քերի փոփոխվելու Հետ, եկեղեցական իւմորո լմների ազդեցության 
տակ Գրիգորի Վարքի Կոր յան յան խմբագրությանը վերախմբագրվեց՝ նոր տրա– 
մ ա զրա թ յ աններին համեմատ. Նոր խմբագրության հավանական հե գինակ կարե/ի 
է համարել Եզնակ երեցին, որ հայս։ նի է Փարիզի աղզային մատենաշար անո ւմ 
պ ս՛նվող Ազաթանզևզոս ի մի ձեոազրի Հավելված ում պա Սպանված մի ւիոքրիկ աշ - 
խ տա ութ յամր I նա ՛կրում է հետևյալ վևք նազիրը՝ «նշանագիր կարզաց րանից 
Եզնկանն երիըոլՇ ըստ այն րնզօ րինակ անութ յան, որ մենք արտագրել ենք 00(1. 
61-ից (Սամոլել Աներազ հավելվածի մեջ, հրատ. Արշակ Տեր-Մ ի քել յանի, 1893, 

էջ 266 )։ Այս աշխատության մեջ հակիրճ պատմվում է Տրդատից հետո եկող կա - 
թոդիկ ոօնևրի և թաղավորների մասին մինչև հոմ ի տասը է որի ժամանակ ապրել է 
Եղնակը և ականատես եղել Ս. Հոիփսիմեի նշխարների զյուտինւ Պատմությունը 
վերջանում է հետևյալ խոսքերով, "եզիւյի յ ի շատ ակ եզնակն ի թարզմանեչ գզիրս 
զայս» (Ղթ էս * 7 /».7 հետո եկող երկը Եզնակին շի պատկանում)։ Փարիզի մատենա– 
պարանի հայկական ձեոազրերի ցոլցակր կազմող արրա Մարաինր հիշյալ ձեոա¬ 
գիրը նկարազրելիս այն կարծիքն է Հայտնել, թե մեզ հասած Ազաթանզեղոսր 
եզնակի աշխ ատ ութ չանն է։ Այղ կա րծիրր կրկնում Է նաև ԼՅՈշ1օ|Տ. Շօ11մՇ. ԺՇՏ 

հւտէ .օրա. 1867, I, թ. 103» Ն. Մաոը, խթբպՇՈԱԸ..., օրբ. 152, համաձայն չի այգ 

կարծիքին, կարծելով, որ հիշատակարանը վերաբերում է միայն հայ կաթողիկոսնե– 
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գրության մեջ։ Նեստորականությանը հարող վերոհիշյալ ութ թե– 
մերի վերաբերյալ տարակույս չվ։ կարող լիներ Նրանցից Սյունյաց 
եպիսկոպոսությունն, օրինակ, հիմնել է Մեսրոպը, ինչւզես այղ 
մասին վկայում է նրա աշակերտը, և այղ պատճառով էլ նա չէր կտ¬ 
րող տեղ ղտնել առաջին խմբագրության մեջ, այսինքն Գրիղորի 
հիմնած եսւիսկոպոսությոլնների շարրում։ •Զննելով հետևյալ 
12 եսլիսկոպոսությունների կազմը՝ գալիս ենք նմանօրինակ եզ¬ 
րակացությանւ Այդ եպիսկոպոսները նշանակված էին I՝ աղրևան– 
ղի և Եւիրատի առափնյա գավառների, Բասենի, <Լ Վ անանգի՝Հ> , 
Սկեւլիք֊Դերջանի, Դարանաղիի, Կաբինի, Սս/երի, Տարոն֊Ւղնունի֊ 
քի, հյորխոոունիքի, Արշամունիքի, Շիրակի, ինչպես նաև Կորգուքր 
ու Ատրպատականի համար։ Բացի վերջին եր1/ու գավառներից, 
մյուս բոլոր գավառները, ըստ 531 թ. սահմանագծի, գտնվում էին 
Հայաստանի կայսերական մասում։ ե/ոսրով արքայորդին, որ 
կայսեր աջակցությամբ տիրացավ հոր գահին, ինչպես տեսանք, 
կա/սրությանը զիջեց Պարսկական Հայաստանի զգալի մասը, և 
նախկին Արևելյան Հայաստանի կենտրոնական նահանգներից 
Պարսկաստանի տիրապետության տակ մնացին միայն Այրարատի 
մի մասը և ամբողջ Վ աււպուրականը։ Հենց այդ գավառներն էլ 
չեն ներկայացված Ագաթանգեղոսի եպիսկոպոսների ցանկի մեջ։ 
591 թվականին Հայաստանի ճակատագրի մեջ տեղի ունեցած 
քաղաքական բեկումը ուղեկցվում է եկեղեցական իյմորումներով։ 

Դեռևս 571 թվ ականին պարսիկ մարզպան Սուրենի սպ անութ քան 
առիթով Հայաստանում ծագած խռովությունների մամանակ Հով– 

րի և թաղավորների ցանկի թ ար զմ ան ո, թ յան ը , և ոչ թե սբ. Գրիղորի պ ա տմ ութ շանը, 
^այց Ր՚սնն էլ հենց այն է, որ կաթուղիկոսների այդ ցանկր հաղիվ թե կարև/ի Հ 
թ արդմ անութ յուն համարեք, «Եդիցի յիչաաակ եղնսմյն ի թարւ/մ անել զզիրս ։ղաշն» 
խոսքերը ավելի չուս։ վերաբերում են Ադաթ անդե ղոսի դրթին։ Հնարավոր է, որ 
«թարդմանել» րաոն այստեղ ավեքի լայն իմաստ ունի և նշանակում է մեկնաբա¬ 
նել, կազմել (հմմտ. 9ու|նանհւււն, Նախնեաց ոամկորԼն, էշ 179 և շար.)։ Աղա - 
թանզեդոսը վերա խմ ր աղրե լիս եզնակը միաժամանակ միջամտել է նաև Մ եսրոսլի 
Վարքին, որը, ըստ երևույթին , կցված կ եղել *1՝ր|ւզսր|ւ Վարք|ւն իբրև հավելված։ 
եզնակի զրչին են պատկանում այն ընղհանուր տեղերը, որոնք աոկա են Կորյունի 
աշխատության և Աղաթանղեդոսի նախաբանի ա վերջին մասի միջև։ Այսս/իսով, 
պետք է ենթաղրել, որ Ար. Գրիղորի զիրթը անցել է զարդարման երեք հաջորդա¬ 
կան փուլ և խմրաղրոլթյան է ենթարկվել երեք անդամ, աոաջին անդամ Մեսրոպ– 
ԵորյՈլնից, երկրորդ անդամ՝ Եզնակից է դարի սկղբին և երրորդը՝ ադդային խմրա– 
զրութշունն է Ը դարում։ 
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հաննես կաթողիկոսը և ապստամբության ղեկավար Վարդան Մա֊ 
մի կոն յան ր գնացին Բյուզանդիա՝ ս/ւսրսից ճնշումների ղեմ օղնու֊ 
թյուն խնդրելու, և այնսւեղ այս կամ այն ձևով քաղքե դոն ա կ անու– 
թյուն ընդունեցին։ Այդ դավաճանութ յանր ազգային ավանդույթնե¬ 
րին, ինչպես վկայում է ժամանակակիցը 1 , Հայաստանում առաք 
բերեց ժողովրդական դժգ ո հո լթյուն ։ Շուտով Պ սւրսկաստանամ 
գահի համար խռովություններ ծագեցին և հայերը Մուշեղի ղեկա¬ 
վարությամբ, որ նույնւղես Մամիկոնյան տոհմից էր, անցան հւոս– 
րովի կողմը ընդդեմ թուրինի։ Սակայն փառապանծ Մ ա մ իկոն յան ր 
չխուսափեց 1լ)ոսրովի հալածանքներից և ստիպված եղավ Վարդա նի 
նման փրկություն զանել Բյուզանդիայի մայրաքաղաքում՜ ւ 

Մի զրույցի համաձայն, Մորիկ կայսրը այս իշխանին նույն¬ 
պես առաջարկում է հր աժ արվել հարազատ ե կե դեցուց և միանալ 
կայսերականինւ Մուշեղը խու(Ա էր տալիս՝ պատճառաբանելով, որ 
նախ պետք է լուծել վիճելի հարցերը, որի համար խոր հուրդ է տա¬ 
լիս կաթողիկոսին և եկեղեցու այլ ներկայացուցիչների հրավիրել 
մայրաքաղաք՝ Ժողովի։ Մովսես կաթողիկոսը կտրականապես մեր¬ 
ժում է կայսեր առաջարկը։ Կտրականապես հրաժարվեցին նաև 
Ասպուրական աշխարհի եպիսկոպոսները, որոնք պարսիկների հպա¬ 
տակության տակ էին։ Բայց Տ ա ր ո ն ի եպիսկոպոսները 
և մյուսները, որոնք գտնվում էին հռոմեացի նե– 
Ր \՛ I՛ 2 Ւ՛ անութ յ ա ն տակ, ուղևորվում են Կ ո ս տ անդնուպ ո լիս 
և այնտեղ համաձայնում կայսեր բոլոր առաջարկներին ՝Ն 

Ադաթանդեղոսի ցանկամ պակասում են հենց Վ ա ս պ ուր ս։ կան ի 
և հարևան Մոկքի ես/իսկոպոսներր. ալնտեղ ներկայացված է 
միայն կայսերական Հայաստանը։ Ւր կազմով ցանկը ակնհայտո¬ 
րեն քաղ քեդոն ական երանդ ունի և հ ս/մ ա պ ատ ա ս քսան ում է 9, դարի 
վերջին տասնամյակի ա ըա մ ա ղրութ յո ւնն ե րին։ Այդ ժամանակին էչ 
վերադրվում է ութ գավառների եպիսկոպոսները խումբը։ Բվում է, 
թե այդ գավառները մածված են էուսավորչի մկրտած երկրներ/։ 
ցուցակը, որպեսզի նրա պակասները լրացվեն։ Բեև ցա նկում 
նշված է Ատրպա աականը, որի տակ հասկացվել է, հավանո– 


՝ Հո լ| հանն ես է)ւ|1սւսււյ|ւ, ե կ Լ Ր 1,դ ա՛կ ա ն պատմություն, ղհրմ. թարգմ. էջ 60–1>6 1 
։ ՍԼյւԼոս, Գ, փ/.< 

* ճ է ք) Օ 1 ^ ճոծ ւօօ ճ՝/քօՍ ^^Օք)10Ս ք այսոչես է իմ օդտադործած 

քեպփրինականության մեջ րս տ ՕօՕ. ՐՏՈՏ. 900 քօ1. 144. 
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րեն, առհասարակ Պարսկական Հայաստանը, բայը և այնպես ցան¬ 
կի մԼջ ալքի է դարնում Մարգպետական գավառների՝ Մոկքի, 
Ս (Ունիրի և սատրապական հողերի բաըակա յո ւթյունը։ Հենը սրանք 
էլ մտըվել են տեքստի մեջ, որ ղրսւ հետ մեկտեղ հաշվի են առնվել 
նաև ինչ– որ դավանաբանական կապեր, շատ հ ավան ական է։ 
Ուրեմն մկրտված երկրների ըանկը կրում է մասամբ քաղկեդոնա¬ 
կան և մասամբ նեստորական կնիք։ Մինչև է դարը հայսը եկեղեըու 
մեջ պայքարում էին երկու հոսանքներ; Ազղային կուսակցությանը, 
պա ւքարելով նեստորականության դեմ, ակամա ընկավ քաղկեղո– 
նականության աղղեըության տակ, որը նույնպես հաչածում էր 
Նեստորի վարդապետությունը։ Լ ֊ դարի կեսին Հայաստանում քաղ¬ 
կեդոն ակ անութ յունը հաղթող դուրս եկավ և դարձավ գերիշխող 
դավանանք։ Միայն 0 դարի սկղբին հայերին հաջողվում է հրա– 
։քարվել քաղկեդոնականությունից և մշակել ազղային եկեղեցա¬ 
կան քաղաքականություն, որի համաձայն Ադաթ անղեղոսը վերս¬ 
տին ենթարկվեց հ ա մ ա սլ ա տ ա ս խ ան վերամշակման։ 

II 

Այս վերլուծությանը ցույց է տալիս, որ Ադաթանղեղոսի 
տվյալները բոլորովին ւդիտանի չեն էուսավորչի օրոք եկեղեցական 
հիերարիւիայի վիճակը պարղելու մեր խնդրի համար։ Հայկա¬ 
կան եկեղեցու սկզբնական պատմության համար առավել հին և 
վստահելի աղբյուրը մնում է Փավստոսի աշխատությունը։ Պատմի¬ 
չի նկարագրած ծ ա մ ան ակտ շրջան ում քրիստոնեական եկեղեցին 
Հայաստանում շատ քիչ եպիսկոպոսություններ ուներ։ Փւսվստո– 
ոին քաջ հայտնի էին երկու տոհմ՝ Գրիգոր էուսավորչի և Աղբիս։- 
նոսի տոհմերը։ Մեկ անդամ հիշատակվում է Բասենի եպիսկոպոսը 
և տրվում է Փավսաոս ե պիսկուդոսի անունը՝ այն անձնավորու¬ 
թյան, որ Ներսեսին սարկավագ է ձեոնաղրեթ ։ Ւր ւսշխատութ ;ան 
վերջում ւղատմիչը թվում է եւոսրովի թագավորության ժամանակ 
գոյություն ունեցող գլխավոր ե պ ի ս կո սլո ս ո։ թ յո ւններր, բայց այս¬ 
տեղ ևս, բացի Աղբիանոսի տոհմի ներկայացուցիչներից, հիշատա¬ 
կում է նույն ծերունազարդ եպիսկուդոս Փավստոսին, Բասենի 
(թ ո Րթ> Արտիթ, Տիրիկ և Մովսեսվ եւդիսկոպոսներին շ , ինչպես և 


՝ Փափւաոս, Դ, ղ։ 
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Տայոց Կիրակոս, Վանանղի թորթոլաղ եպիսկոպոսներին և ոմն 
Ահարոն եպիսկոպոսիւ եթե դարի վեջում եկեղեցական հիերարխիա¬ 
յի կազմը բաղկացած էր մի քանի եպիսկոպոսներից, ապա ակներև 
է, որ այն ավելի թույլ պետք է լիներ դարի սկղբում՝ Գրիգոր Էուսա– 
վորչվէ օրոք։ Հոգևորականության նկատմամբ ունեցած այսքան 
ուշադիր վերաբերմունքի դեւղքում պատմիչը լէբ կարող մոռանալ 
և չհ/ւշատակել ուրիշ եպիսկոպոսների մասին, եթե նրանք լինեին։ 

Հայոց եկեղեցու գոյության առաջին դարում հիերարխիան 
հատկապես բաղկացած էր Աղբիանոս եպիսկոպոսի և Գրի¬ 
գոր Լոլսավորլի տոհմերից, որոնք միմյանց հետ մրցում էին երկ¬ 
րռւմ առաջնակարգ դիրք ձեռք բերելու համար։ նրանց մրցակցու¬ 
թյունը որոշակի դեր խաղաց եկեղեցական կաղմա կերպութ յան 
ձևավորման ժամանակ, և անհրաժեշտ ենք համարում կանդ առնել 
այղ մրցակցության աղբյուրի և բնույթի վրա; 

Գիտությունը չի հերքում Հայաստանում քրիստոնեական հա¬ 
մայնքների գոյությունը մինչև Լուսավորչվւ քարոզչությունը։ քրիս¬ 
տոնեության սկզբնավորությունը այստեղ, ինչպես և ամեն տեղ, 
կորչում է առասպելական զրույցների խավարի մեջ։ Հայաստանում 
քրիստոնեության տարածման վերաբերյալ ազգային ավանդու¬ 
թյունները տարբերում են երեք հոսանքներ, որոնք կապված են 
Թադեոս ոլ Բարղուղիմեոս առաքյալների և Գրիգոր Լուսավորչի 
անունների հետ։ Հայաստանում առաքյալների քարոզչության վե¬ 
րաբերյալ ավանդությունները, որքան էլ առասպելական լինեն, 
այնուամենայնիվ . պարունակում են որոշակի ճշմարտություն և 
աւզացուցում են, որ քրիստոնեությունը Հայաստան մուտք է գործել 
առաքյալների ժամանակներում։ Կարելի է կասկածել, թե առաք¬ 
յալներից կամ նրանց մերձավոր աշակերտներից որևէ մեկը արդ¬ 
յոք եղե՞լ է Հայաստանում, թե ոչ, բայց և հիմք չկա ժխտելու, որ 
Հա լաստանը սլա ական ում է այն առաջին երկրների թվին, որոնք 
Լուսավորվեցին նոր վարդապետության ճառագայթներով։ Հայկա¬ 
կան հողերին հարող Ասորիքր Անտի ոք մայրաքաղաքով առաքե¬ 
լական գործունեոլթ յան ասպարեզներից մեկն էր. այստեղից նոր 
շարժման ալիքները կարող էին հեշտությամբ հասնել Հա լաստան։ 
Սկղբում քրիստոնեությունը տարածվեց արաղ, և պարթևների տի¬ 
րապետության շրջանում Արևելքում մեծ հաջողութ լուններ ունե– 
ցավ, բայց Պարսկաստանում Սասանյանների հարստության բարձ– 
րացմամբ նրանց նկատմամբ եղած թշնամական քաղտքականա– 
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թյուն հետևանքով երկու դարերի ընթացքում ձեռք բերված արդ¬ 
յունքները ի չիք դարձանւ Այդ շրջանից մնացին միայն աղոտ հու¬ 
շեր, որոնք միահյուսվելով հետագա հիշողություններին՝ կաղմե– 
տԻ զանազան աււասպհ/ների մի ամբողջ կույտ՝ պահպանվելով հին 
հուշարձանների մեջ։ ■Քննադատությունը դեռևս չի ավարտել իր 
գործը Թադեոսի և Ք ա ր դո լդի մ և ո ս ի մասին եղած զրույցների հետ, 
դեո չի մաքրել դրանք հետագա զանազան հավելումներից և չի 
ճյտել նրանց կապը Ադոեի և նրա աշակերտ Մարիի ւ1 երձատրպա– 
սս կանչեն գավառների առաքյալի մասին եղած ասորական հա- 
մ սնման Ավանդությունների հետ։ Այն, ինչ արդեն արված է այդ 
ուղղությամբ, հիմք է տալը.։ թադեոսր և Բս րդուղիմ՛սոսի մասին 
եղած առասպեչների մեջ տեսնել Հայաստանում քրիստոնեության 
ավետումի ճիշտ արձագանքները մ ինչս ասան յան դարաշրջանում ։ 

Ք՝ազեոսի, Բարդուղիմ եոսի և Դրի զորի անվան շուրջը խմրված 
սրեք շարք զրույցները նշան ա կում են հայերի մեջ քրիստոնեու¬ 
թյան տարածման երեք պահեր։ Դրանք միացնող ընդհանուր 
գծերը նշում են այդ պահերի հաջոս. ականությունը. նոր քա¬ 
րոզչությանը վերական գնում է խամրած հիշատակները և դրանց 
վրա դնում է նույն ութ չան կեիքըւ թ՝ա դ եր. սի և Բ ա րգ.ււղիմ եո սի քա¬ 
րոզչությունը գալիս էր Հարավիդ։ Առաքելական Անտիոքի և Հա¬ 
յաստանի միջև գտնվում է Օսրոյենե երկիրը Եդեսիա մայրաոաղա– 
քով, Պարսկորկսն արևելքում քրիստոնեությունը տարածելու գոր¬ 
ծում ա>քի ընկնող գեր խաղաց Եղեսիան, սրա հետ են կասլվւսծ 
նաև հայկական ավանդությունները։ Անհնարին է ընդունել Հայաս¬ 
տանում քրիստոնեական կազմակերպված համայնքի առկայու¬ 
թյունը Եդեսիա յում քրիստոնեական եկեղեցու հաստատվելուց 
առաջ։ 

Արդարի մասին եղած առասպելի օբյեկտիվ վերլուծությամբ 
հաստատված է, որ Եդեսիայի նշանավոր տիրակալը, որ քրիստո¬ 
նեություն ընդունեց, Արդար Թ֊ն է, պատմական մի անձնավո¬ 
րություն, որ ապրել է դարի վերջերին, և որ առասպել։ պատմա¬ 
կան ճիշտ դեպքը ետ է տարել մինչև մեր թվարկության սկիզբը և 
վերագրել ուրիշ անձի՝ Քրիստոսի ժամանակակից Արդար Ե֊ինւ 
Առայժմ հիմք չկա ըն դունելու եկեղեցու գոյությանը Եդեսիա յում 
մինչև 0 դարի վերջը։ Ւսկ հայ եկեղեցու մասին եղած ամենահին 
ւոԼղեկ՚ււի. յունը վերաբերում է Ղ դայւի կեսին, այդ ժամանակ հա¬ 
յերի մոտ հիշվում է Մ ե հ ր ու ժ ա ն եպիսկոպոսը, որի հետ 248– 
25 Ն. 1Լւյոէւ| 
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265 թվականներին իրադրության է ունեցել Ալեքսանդրիայի Դիս֊ 
նիսիոս եպիսկոպոսը՝ 1 ։ 

Ենթադրվել է, թե Մեհրուժանը եղեք է ՚Խոքր Հայքի եպիսկո¬ 
պոսներից մեկը, հավան սբար Vեբաստիայի եպիսկոսլոսը։ Այդ 
կարծիքի դեմ իրավամբ աոարկում է Գելցերր և հենվելով եպիս¬ 
կոպոսի բնորոշ անվան վրա՝ նրան որոնում է Մեծ Հայքի սահման¬ 
ներումւ Նա միանգամա ւն իրավացի կերս/ով նրա մեջ տեսնում է 
Արծրունյաց շաոավրլին, ոոոնց տոհմի մեջ ընդ՛;ւնված էր Մեհրու– 
ժան անունը։ Սակայն Դելցերը իրավացի չէ, երբ Մեհրումւսնի 
նստավայրը համարս .մ է Վս՚սպուրականր։ Արծրունիների սկզբնա¬ 
կան նահանգը, ինչպես կտեսնենք, համարվում էր Եոփքը, և այդ 
պատճառով էլ ւ վելի ճիշտ կլիներ ընդունել, որ Մեհրուման եպիս¬ 
կոպոսի նստավայրը եղել է Եոփքում։ 

Բնականաբար միտք է ծագում Եդեսիայի և ՄԼհբուժանի եկե֊ 
ղեցինեոի ծաոումնաբտնակսւն ա ղզակցությսւն մասին; Այդ ռեալ 
փաստI վրա էլ հիմնվում է, անշուշտ, քրիստոնեության սկզբնա¬ 
կան շրջանի մասին եղած հայ ավանդությունների հակումը դեպի 
ե դե ս ա կամ ավ սեգությունները։ Ասորական մի վավերագրի վկա¬ 
յությամբ Ադդե ար։ աքյալը նահատակվեց Ծրսիաց աշխարհում, 
Աղել հա (կական Անդեղ ամրոցում 2 , մինչդեռ մյուս հուշարձան¬ 
ները կամ լռում են նրա մահվան մասին ե կամ նրա մահը կապում 
են Եդեսիայի հետ։ Այդ վկայության մեջ իր անդրադարձումն է 
զտել այն հանդամանքը, որ Անդեղը Եդեսիայի Ազդեի Լկեոեցու 
հարազատ դուստր հա է եկեղեցու հովիվ Մեհրուման եպիսկոպոսի 
աթոռանիստն է եղելւ քրիստոնեական եկեղեցու պոյությունր հայ¬ 
կական ժայրտււ աս ոյին Ծոփաց աշխարհում ղարի կեսին կարող 
ենք համարել անվիճելի։ Այստեղից քրիստոնեությունը կարող էր 
տարածվել Հայաստանի խորքըւ Ւնչպես ոը Եդեսիայի եկեղեցուց 
ծնվեց Ծոփաց եկեղեցին, ճիշտ այդպես էլ վերջինիս հեաադա զար¬ 
գացումով եպիսկոպոսություն ստեղծվեց Ծոփաց աշխարհի 
հարևան $ ալանում։ 

Մենք այսպես ենք պատկերացնում այն եկեղեցու ծագումը, 
որի գլուխ կււնդնած էր Աւլրիանոս եպիսկոս/ոսի տոհմը։ Ապաթան– 

1 Տստ^ե. Շյ։;տ. Աւ$( քր«՝. VI. 46, 2, սօէ ՜րօն; *(րրձ ։ /փ|Աէ\4օ^ <*>օօօդսհ 

է*Ո0>\*օ(օՀ ճ\/ /.ծոշստ 14։բօօ^ձ\/ղ^. 

2 Օսէտէհաւժ, ԱՑուՀ. Օտրօօոշ, թ. 16. 
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դեղոսքւ ւ արաբակաԱ վերսիա չի մեջ Աղբիանոս եպիսկոպո¬ 
սին հատկացվում է Բա գրևանդը և Եւիրատի ափերը, իսկ Ազբիո– 
սին՝ Տարոնը Բզնունիբի հետ միասին։ Մենը արդեն նշեցինբ, որ 
խոսքը վերաբերում է միևնույն անձնավորությանը։ Փավստոսից 
դիտենք, որ Աղբիանոս եպիսկոպոսի տիրապետությունն ընդար¬ 
ձակվեց Խոսրով թագավորի օրոք, Մանավազյան տոհմի բնաջնջու¬ 
մից հետո սպանված իյխանների տիրույթներն, այն է «Մանավա– 
ղակերտը ամենայն ս ահմանօքն ել դալաււականն հանդերձ, որ 
շուրջ ղնոքօք էր, որ կայ ի կալմանս գետոչն Եփրատայ» անցան 
Աղրիանոսի եկեղեցուն՝՝։ Դրանք հենց այն հողերն են, որոնք Ագա– 
թանդեղոսի մոտ կոչվում են Եւիրատի ափեր։ նրանք անցան Աղ¬ 
բի անոսրն միայն Գրիգոր Լոլսավորչի երկրորդ հաջորդի՝ 1 Լրթանե¬ 
սի օրոք, և ոչ թե Գրիգորի կենդանս ՚իյ ան ժամանակ, ինչպես ներ¬ 
կայացնում է Ադաթանդեղոսը։ Փավստոսը ոչինչ չի ասում Աղրիա¬ 
նոսի սկգրնական եկեղեցու մասին և ոչ էլ այն մասին, թե որտեղ 
է գտնվել նրա եկեղեցին մինչև Մ ան ավա զյանն երի տիրու յթներին 
տիրանալը։ Ադաթանղեղոսի վկայությունը Տարոնի և Բզնանիքի 
մասին, որպես Աղբիանոս եպիսկոպոսի աթոռապատկան կալվածք¬ 
ների, ըստ երևույթին, զուրկ չէ պատմական հիմքից։ Փավստոսի 
հաճախակի պնդումները Տարոնի եկեղեցու առաջնության և այն 
մասին, որ նա բոլոր հայկական եկեղեցիներից ամենահինն է, 
հենվում է նախ և առաջ նրա առաջնության վրա ժամանակի տեսա¬ 
կետով, որ Տարոնի եկեղեցին ստեղծվել է Լուսավորչիւ ժամանակ– 
վանից էլ առաջ։ 

Բադեւսի րՕՏք). Ազդեի քարոզչության մասին առասպելը, քա¬ 
րոզչություն, որ սկսվել է Եդեսիայում և վերջացել Արտագույք, և 
որի մեջ եդեսացի Արդարի ճակատագիրը միահ (ուսված է հայոց 
Աանատրուկ թագավորի հետ, նույնպես նշում է քրիստոնեական 
աս 1>1՛ անցած ճանապարհը Եդեսիայից մինչև Արտազ֊Ծուիքի և 
Տարոնի վրայովւ Առասպելի Սանատրուկը պատմական անձ է, նա 
հայ՛՛ց ա յն Աանատրուկ թագավորն է, որին իր մոտ կանչեց Աարա– 
կ ս՛լլա կայսրը (211 — 217)՝ իբր նրան ապստամբ որդիների հետ 
հաշտեցնելու համար, բայց իրականում նրան թագից ղրկեց, ցան¬ 
կանալով Լա լաստանը դարձնել հ ռոմ ե ա կան պրսվինցի ա ա թալես, 
ինչպես վարվել էր Օսրոյենեի ն կւստմամր՝ խաբեությամբ ձերբա– 


1 Փավսաոս, Գ, ղւ 
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կա լելով Արդար թ ա գ ավորին^ ։ Առասպելի ղործսղ անձերր՝ Արդարը 
և Սան ատ բուկը իրոք ժամանակակիցներ են և միմյանց հետ կապ- 
ված են ճակատագրի նմանությամբ։ Զրույցի մեջ երկու թա գյսվոր֊ 
ներն էլ դ ա րի ս կ՚1ք՝Ւտ փոխագրված են Քրիստոսի Ժամանակը։ 
Այս սյուժեների մշակման մեջ եղած ղուդահևոականութ յունր, կապ¬ 
ված Եղեսիայի թաղավորի պատմության, և հենց նրա՝ որպես 
Սանատրուկի հսրեղբոր, հայացման հետ, կարելի է բացատրել 
միայն եկեղեցական հողի վրա. ալն հանդիսանում է Եղեսիայի 
եկեղեցու հետ հաչոց եկեղեցու ունեցած ծաղու են ա բան ական ազ¬ 
գակցության արտացոլումըւ Հայաստանում սկզբնական շրջանի 
քրիստոնեության մասին եղած հիշողությունը, ասորական աշխարհի 
հետ կապված հայկական աոաջին եկեղեցու մասին եղած ավան¬ 
դույթները հետագայում իամբեցին և գրեթե անհետացան՝ լուծվե– 
լով Գրիգոր Լոլսավորչի ժ ամ անրւկվ ա քրիստոնեության երկրորդ 
և ավելի հզոր հոսանքի պատմության մեջ։ 

Տ* գարի վերջում Հայաստանի ճակատագրի մեջ մեծ փոփո¬ 
խություններ տեղի ունեցան։ Հայաստանին տիրելու համար պար¬ 
սիկների և հռոմեացիներն միջև մղմող երկարատև պատերազմ¬ 
ներն ավարտվեցին հռոմեական զենքի հաղթանակով, և 298 թվա¬ 
կանի պայմանագրով Հայաստանն անցավ կւսյսրության հովանա¬ 
վորության տակ։ Հայաստանում վերա կանոն մ եղ ի՛ աղա զորական 
իշխանությունը, և հայկական զահ բարձրացավ Արշակունիների 
շառավիղը ՝ Տրդատը, որը հոոմես ՚՚ան զենքի ւգնաթյամր նվաճեց 
իր իրավունքները։ Քաղաքական հեղաշրջումր ուղեկցվում էր 
քրիստոնեության ներթափանցումով հարևան Փոքր Լայքե հողե¬ 
րից Մեծ Հայքւ կայսրությունն այղ ժամանակ հին կրոնական հա– 
մակարգի և քրիստոնեական վարդապետության պայքարի մի սուր 
պահ էր սայրում և զտնվում էր նոր վարդապետության հաղթանա¬ 
կի շեմին։ 

Քրի ստոնեութ աւնր տարածվելով կա յսրութ \ան մեջ՝ նրա շատ 
մասերում արդեն հասցրել էր հաստատուն զիրթ զրտվևլ, իսկ 
0՛ դարի սկղրին հաղթանակեց և ճանաչվեց պաշտոնապես։ 

կայսրության համեմատաբար վաղ և զգս։լիորեն քրիստոնեա¬ 
ցած մասերից էին նաև կապաղովկիայի և Փոքր Հայր ի հողերը։ 
կեսարիս։ լի եկեղեցին արդեն դարում մեծ համբավ էր ձեռք րե– 


1 0)0 Շյտտ. 77, 12 և 21 * 
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րել մոտ 200 թ. աթոռակալ ունենալով Ալերս անդր եպիսկոպոսին 
և ՛է՛իր միլի ա ն ոսին (մա՞. 269թ.), որոնք Ալե քս ան դրի ա յի եկեղեցում 
Նշանավոր հայրերի՝ Կղեմեոսի և Օրիդենեււի բարեկամներն էին։ 
Փիրմիլեանոսի ջանքերով Աեսարիան դարձավ աստվածաբանա¬ 
կան կրթության կենտրոնԿ –քրիստոնեության ոչ պա Հաս կարևոր 
օջախ էր նաև Փոքր Հայքի մտյրաքաղս/քր՝ Մ ալտթիան։ –քրիստո¬ 
նեական տարրերը այստեղ այնքան զորեղ էին, որ նրանց էին վե¬ 
րադրում հեղափոխական այն հաճախակի բռնկումները, որոնք 
տեղի էին ունենում քաղաքում ՜ւ 

Փոքր Հայցում և Կ ա պա ղովկի ա յում քրիստոնեության ծաղկու¬ 
մով, ինչսլես և նրա ազդեցությամբ է բացատրվում, որ նոր կրոնը 
հարևան Մեծ Հայցում ււլետական կրոն հայտարարվեց ավելի վաղ, 
ք՚սն կայսրությունում։ Արշակոլնյաց Հայաստանը կայսրության 
դերիշխանության տակ ընկնելուց հետո վերացան երկու մասերի 
րամանված էթնի էակ ան մեկ ամբողջության կազմող Փոքր և Մեծ 
Հայրերի հայ բնակչության սերտ հարաբերությունների քաղաքա¬ 
կան անջրպետները, և քրիստոնեությունը Եփրատի աջ ափից հոր- 
ղնց դեպի ձախ ափը։ Այդ քրիստ։ նեության առաքյալն էլ հենց 
սուրբ Գրիդոր Լուսավորիչը եղավ։ Ւ տարբերություն Ասորիքի և 
Օդե ս ի ս, յի նախորդ շրջանի քրիստոնեության, այս հոսանքը անվա¬ 
նենք Փոքր Հայքի և Օեսարիայի քրիււս,ոնեություն։ Մեղ համար 
կարևոր է տարբերել Հայաստանում քրիստոնեության տարածման 
այդ երկու ուղիները։ 

Փ՛ոքր Հայքից եկող քրիստոնեութաւնը նախ և առաջ անմիջա¬ 
պես տարածվեց նրան հարող շրջաններում, այսինքն՝ Դարանա– 
ղի ում, Եկեղյաց դավա որոմ, Դերջանում և այլն։ Փավստոսր հաճախ 
շեշտում է, որ Գ արան աղի և Եկեղյաց գավառները պատկանում 
էին էուսավորչի տոհմին. Գրիգորը և Վրթանեսր թաղվեցին հոր¬ 
դանում, Արիստակեսը՝ Թիլում, Հուսիկը թեև վախճանվեց Ծով ր– 
քսւմ, բայց նրա մս րմինր բերվեց և թաղվեր Թորդանի տոհմական 
դամբարանում ՝Ն նուլն ձևով էլ քրիստոնեության նախորդ հոսանքը, 
ներթափանցվելով Ծոփաց աշխարհի կողմից, սկզբում ընդգրկեց 

1 11 յո 13 օ 1 <, ձԱտտէօո սոճ ձէէձԵրտԱսոց ճշ* Շհրւտէշոէաոտ Iո ճօո շրտէտո 
(1րշ( յոհրհսոմտրէշո. 1906, II յ\սք1«ց6, 8(1. II ր. 163. 

* ւհ . ո. 166 , 

* Փսւվստոս, Գ, բ, մա, մբ։ 
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հարևան Տարոնր և Բղնունիքը։ Գրիդռր Լուսավոր չի զավակների օրոք 
Տարոնի եկեղեցու գլուխն էր Ղ անի ել քռրեպի սկոպոսր՝ ծագում ով 
ասորխ։ Այդ Լկեղևցոլ), էր պատկանում ՓաոԼնը՝ Հուսիկի հաջորդը։ 
նրանից հետո կաթողիկոս դարձավ Շահ ակը՝ Աղբիանոսի տոհմից, 
որն իր բնավորությամբ, ինչպես ասում է պատմիչը, նման էր Փա– 
ոենինւ Հնարավոր է, որ այղ բոլոր անձնավորս։թյունները> նրանց 
թվում և Դանիելը, միևնույն ծագումն ունենան։ Այն հրաշքները և 
լուսապսակը, որով Փավստոսի պատմության մեջ պարուրված է 
Դանիեչի անունը, վկայո՚-մ են այն մասին, որ նա հասարակ մարդ 
չի եղել և կարևոր դեր է խաղացել եկեղեցական կյանքում՜։ 

Չն այած Փավստոսի ամբողջ համակրանքը էուսավորչի մա¬ 
ռան գների կողմն է, համենալն դեպս նա անկարող է թաքցնել այն 
փաստը, որ Աղբիանոսի, 1՜ՕՏ>). Դանիելի եկեղեցու ներկայացուցիչ¬ 
ները զգալի ազդեցությ՚ււն ունեին նաև կաթողիկոսական աթոռի հա¬ 
մար մղվող պայքարում , անկասկած, դերակշռություն ունեին Գրի¬ 
գորի տոհմի նկատմամբ։ Հետագայում, երր Գրիգոր էոււ ավորչի 
պաշտամունքը հաղթանակեց, ասորական եկեղեցու մասին մնացին 
աղոտ հիշողություններ, հետագա վկա յո։թ յուններում այդ եկեղե¬ 
ցու ամենից առավել նշանավոր դեմքերը համարվում են Գրիգորի 
աշակերտները՝ Դանիելն ու Աղբիանոսը։ 

Հայաստանի քրիստոնեության երկու հոսանքների իրական 
փոխհարաբերություն՛ը տրված է այն սքսնչելի աոասսլելի մեջ, 
ըստ որի Գրիգորի ծնողները Պարսկաստանից Հայաստան փախ¬ 
չելիս կանգ են առնում Արս;ագ գավառ։ ւմ, Ա՚ագեոս առաքյալի 
գերեզմանի մոտ, և այստեղ տեղի է ունենում «դյղութիւն մ օր 


* Փափւաոս. Գ, ժգ> 

՞ Ցի“ հ ա 1՚^ւՒ ա 1"1յ ո ք> այսպես կոչված, գանիելյան գրերը կապել ալս սրբի ան¬ 
վան հետ։ ինչպես հունական քրիստոնեության ներկա յւ՚ցուցիչր՝ 1քեսրոպը, ջանք 
էր թավ,ում կա տա րե լա,/որձ ե լա այբուբենը նախ և առաջ քարոզչության նպատա¬ 
կով, այնպես էլ ասորական քրիս տոնեութ լան ներկայացուցիչները պետք է մտա¬ 
ծեին այգ նույն հարցի մասին, Շատ հնարավոր է, որ հենց Դանիելն էլ ասորական 
տառերը հարմարեցրեց հայոց Լեզվին, որոնք անբավարար լինելու պատճառով 
շատով գաղարեցին գործածվել. Դեպի մոռացված տառերը հետաքրքրության հետ 
կրկին երևան եկավ նաև նրանց հորինողի՝ Դանիև/ի անո,Նր, Տառերի գյուտի 
պատմության մեջ հեքիաթային շատ րան կա, և զարմանայի չէ, որ Դանիելն էլ 
նեըէլալացվում է իբրև ժամանակակից, որ ասլրո մ էր Միջագետքի ինչ- յր տեղում։ 
0՝ե ինչու՝ ասորի եպիսկոպոսը պիտի պահեր հայոց այբուբենը, անհասկանալի էւ 
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ււթքոյ եւ մեծի Լուսավորչինէ Վասն ւ՚1՚ ո յ եւ ղնորին Առաքելս յ 
շնորհն ընկալեալ, որ աո հանգստարանս/ւ նորին զլինելութիւնն 
էաո, զնորին սէից զհոդևոր մշակութեանն պակասութիւն»Կ Առաս¬ 
պելը ինքնին զուրգ է իրական հիմքից, բայց ճիշտ է որպես այն 
կոնցեպցիայի սիմվոլիկ արտահայտություն, թե Լուսավորիչն իր 
գործունեությունը ծավալեց սուրբ Թադեոսի նահատակությամբ 
պարարտացված հողամ, որ Գրիգորի գործը Թաղևոսի առաքելու¬ 
թյան շարունակությունն Լ։ 

Մինչև հիշյալ երկու հոսանքները ամբողջությամբ կմիաձուլվեին, 
1ւ կստեղծվեր միասնական եկեղեցի, մի ամբողջ հարյուրամյակի 
ընթացքում պայքար էր գնում, մի պայքար, որի ընթացքում մշակ¬ 
վեց եկեղեցու կազմակերպման աղգային սկզբունքըւ 

Ուշադրությամբ հետևելով կաթորչվ/կոսական աթոռին ^՝բի– 
դորի և Աղրիանոսի ժառանգների միմյանց հաջորդելուն՝ որոշակի 
համապատասխանություն ենք նկատում և այն պետությունների 
քաղաքական գերակշռության հաջորդ տատանումների միջև, որոն¬ 
ցից կախված էր Հայաստանը, ընդ որում Լոլսավորչի ժառանգնե¬ 
րի աթոռակալությունը զուգադիպում է Հռոմեական կայսրության 
ազդեցության գերակշռությանը, իսկ Սպբիանոսի ժաոանդներինլ ր* 
պարսկականի։ Հիրավի, Հայաստանի նկատմամբ կայսրության հո¬ 
վանավորությունը, որն ամրապնդվեց 21^8 թվականի պայմանագրով, 
պաշտոնապես անխախտ մնաց մինչև 363 թվականըւ Այդ ժա– 
մանակամիջոցում պարսիկները մի քանի անգամ փորձեցին մի¬ 
ջամտել Հայաստանի գործերին և 338 թվականին, երբ ե1ոսս;ա նգին 
Մեծի մահվանից հետո երկպառակություններ ծագեցին նրա ժա¬ 
ռանգների միջև, հասան իրենց նպատակին։ Այդ ժամանակ Հա¬ 
յաստանի թագավորն էր Տիրանը, և հենց սրա ժամանակ էլ Արիս– 
տակեսից, Վրթ անեսից և Հուսիկից հետո կաթողիկոսական աթոռ 
են բարձրանում Աղրիանոսի տոհմի ներկայացուցիչները՝ Փաոենն 
ու Շահակը։ Տիրանի որդին և հաջորդը՝ Արշակը, համարվում էր 
կայսրի դրածոն, նրա հետ միասին կաթողիկոսական աթոռ է 
բարձրանում Գրիգորի թոոր՝ Ներսեսր։ Հենց որ կայսրի հետ Ար- 
շակի բարեկամական հարաբերությունները վատացան–, և հայոց 
թագավորը դաշինք կնքեց պարսից Շապուհ արքայի հետ, Ներսև– 


1 հարենաւփ, Բ, հդ., Դլսրկ, էջ 21, 
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սր հեռացվեց աթոռից, որին փոխարինեց Չունակ եպիսկոպոսը*, 
որ հավանորեն ԱղրիաՆոսի տոհմից էր։ Սակայն Արշավը շւ՚ւտով 
ցիտվեց պարսիկների հետ և ոզբերդա՚դան մահով իր մահկանա– 
ցան կնքեց պարսկական գերության մեջ։ Նրա որդին՝ Պապը, իշ~ 
խանութ յան հասավ հռոմեական զորքերի օգնությամբ ։ Գահից 
հեռացված Ներսեսը նորից վերադարձավ եկեղեցու գլուխ 2 ։ Կայսրի 
հետ բարեկամությունը երկար չտ ,։ եյ. Պապը երես դարձրեց նրա¬ 
նից և անցավ պարսիկների կողմը*, Այդ ժամանակ էլ տեղի ունե¬ 
ցավ Ներսեսի սպանությունը և Նր տեգր նշանակվեց Հուսիկը, որ 
Ադրիանոսի տոհմից էր*> Վերջապես Հտ յաստւսւի բաժանումից 
հետո կաթողիկոսական աթոոր մնաց պարսկական մասում և 
նրան տիրացան Աղբիանոսյանները՝ թավենը, Շահակը և Ասպու- 
ր ակեսը ։ ՝ ւ 

Այսպիսով, եկեղեցու պետերը փոփոխվում էին լստ քաղա֊ 
քակաս հովերի, Դրիդորյանները հանդես են դայիս որպես կայսերա¬ 
կան քաղաքականության կողմ՝"՛ կիցնսր, իսկ Աղբիանոսյանները 
ավելի համակիր էին պարսկականին. Այստեղ իր արաահայս.ու֊ 
թյունն է գտել քրիստոնեական հոսանքների 1 հունական և ասորա¬ 
կան ծագումնաբանական տարբերությունը՚ որոնց կրողներն էին 
այդ տոհմերը, Ադրիանոսի տոհմի քաղաքականությունը գերազան¬ 
ցապես Արշավանիների քաղաքակ ՚ ՚նո։թյունն էր, որը և դարձավ 
ազգային հիմք՝ ձա.ւայելով հայկական եկե՛ղեցու կազմակերպմանը։ 
Հայոց եկեղեցու զարգացման ու աստիճանական ազգայնացման 
ընթացքը պարզվում և հասկանալի է դաոնում, երբ այն համեմա¬ 
տում ենք կայսրության մեջ եկեղեցական կազմակերպության էվո– 
1յ ու 0Ւ ա յ1՛ Հետ առհասարակ։ 

■Բրիստսնեությունը իր երևան գալու աոաջին իսկ շրջանում 
ի հայտ բերեց կազմակերպչական բնական ձգտում, Պայքարելով 
յրջապատող թշնամական միջավայրի դեմ ՝ նա անհրաժեշտություն 


1 Փա^սսաս– Դ, մե, 

2 Նայն տեղում, Ե, ա, 

տ նայն տեղում, Ե, ր։ 

* Նույն տեղում, ե ւ,թ, 

տ եահակր կոչվում է եորճեայ. եթե Հիշտ է ընթերցում ը, պետք է ենթադրեք, 
որ ղրանից աո այ Լա ք ակր եղ՛դ է եպիսկոպոս Ն որ&ա յըում ։ Ավելի քան հավա¬ 
նական է, որ նա ևս Աղբիանոսի տոհմից էրւ 
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զգաց համախմբել իր աժերը, ինչպես արրլեն գրաված գիրքնրր 
պաշտպանելրս, այնպես էլ հետագա հաջողություններ ձեռք բերե֊ 
լոլ համար և իր զարգացման ու հավատացյալների շրջանակը 
ընգլայնելուն զուգընթաց ձգտում էր ստեղծել միություններ և 
ընղհանուր կսող հաստատել ցիրուցան համայնքների միջև։ Նրանց 
իրար միացնող օղակ էր հանգիսանում նախ և առաջ հոգևոր ականու– 
թյունր՝ եպիսկոպոսները, որոնց կանգնած էին աոանձին համայնք֊ 
ների գլուխ։ Մի ցանի եպիսկոպոս միանում և կազմում էին վարչա¬ 
կան մեկ միավոր՝ նրանցից մեկի գլխավորությամբ։ Ընդ որում այգ 
համայնքների կենտրոնացում ր և ղրանց եպիսկոպոսների խմբա¬ 
վորումը ամփոփվում էին պետական կյանքում մշակված շրջա¬ 
նակների մեջ։ Եկեղեցական հիերարխիայի էվո/յուցիան ընթա¬ 


նում էր քաղաքացիական կազմակերպությա)։ հետքերով, եկեղե¬ 


ցին իր իսկ համար աննկատելի կևրպող հարմարվում էր կայսրու¬ 
թյան վարչակարգին՝ հարմարեցնելով իր բաժանումն <րը քաղա¬ 
քացիականի հետ։ Եկեղեցու կազմակերպական աշխատանքը որոշ 
ավարտուն ձև էր ստացել արդեն մինչև նիկիա ւի ժողովք /325 թ>), 
որը և իր ընդունած կախոններով հաստատեց ՚սյն ժամանակ գո¬ 
յություն ունեցող կարգը։ Այս վերջինը համապատասխանում էր 
կայսրության կաոուցվածքին, որը ղրանից աոաջ ստացել էր հստա¬ 


կորեն գծագրված ձև։ 

Եկեղեցին անմիջապես արձագանքեց Դիոկղետիանոսի Տ* գարի 
վերջերին կատարած վարչական բաժանումներին և մինչև 325 թվա¬ 
կանը կարողացավ իր հիերարխիայի մեջ համ ապատ ասխան 
փոփոխություններ կստւ՚ւրել դրանք ամբոդջովին հարմարեցնելով 
նոր կաոուցվածքին։ Վերը մենք ծանոթացանք Դիոկղետիանոսի ։։ե֊ 
ֆորմի գւխտվոր գծերին։ Սի կողմից գոյության ունեցող պրովին¬ 
ցիաները տրոհվեցին ավելի մանր, վարչականորեն ինքնուրույն 
միավորների, իսկ մյուս կողմից մի քանի պրովինցիաներ միւսցվե֊ 
ցին միմյանց հիերարխիական իշխանության համապատասխան ՝ 
վարչս՚կան ավելի մեծ գքւոցեռներ կազմելու համար։ Եալսրո։ Բե ան 
ասի ական հողերը կազմում էին երեք գիոցեղ՝ Աս իա, Պոնտո։I 
և Արևելք, վերջինիս մեջ էր մտնում նաև Եգիպտոսը։ Նրանց 
գլուխ էին կանգնած վիկարիոսները, այսինքն ՝ արևելքի պրետորիա– 
կան պրեֆեկտի տեղակալները, իսկ նահանգների գլուխ էին կանգ¬ 
նած կառավարիչները կամ պրեգիգները, որոնք ենթարկվում էին 
համ ապատ ասխան վիկարիոսներին։ 


և 




ճիշտ նույն ձևով էյ սյ յ՚1 շրջանակներում րաշխվում էր եկե¬ 
ղեցական իշխանո ւ թ ւունր ։ Նահանգները միաժամանակ նաև եկե¬ 
ղեցական միավորներ էին ՝ թեմեր, և նրանք իր յուրաքանչյուրում 
նստում էր մի եպիսևոպոս– միտրոպոլիտ, որ իր դիրքով հավասա¬ 
րազոր էր քաղաքացիական իշխանության ս/րեէլքւղին։ Նույն ձևով 
էլ ղիոցեզնեա » ստացան եկեղեցական միավորների նշանակու¬ 
թյան, որոնց մեջ վքւկարի ոսներին համապատասխանում էին 
եպիսկոպոս ֊պատրիարքները։ 1'նչպես օր յուրաքանչյուր պրուԱւն– 
*1՝ այում թ ո 1 ո ր եպիսկոպոսների միջիր առանձնանամ էր մեկը՝ 
պրովինցիայի մ ա չյւաքաղաքի եպիսկոպոսը, որպես միարոպսլիտ, 
ճիշտ նույնպես էլ յուրաքանչյուր գիոցեղում միտրոպոլիտներից 
մեկը գրավում էր պատրիարքի կամ գլխավոր միտրոպոլիտի առաջ¬ 
նակարգ գիրք։ Ասիայի գիոց եղում ա յգսլիսին էր Եվւեսոսի մ ի արո - 
ւ գոլիւտր, Արևելքում ՝ Անաիոքի միտրոպոլիտը և Պոնաոսսւմ ՝ Թեսա¬ 
րի ալի միտրոպոլի տրւ 

Որոշ տարակարծություններ է առաջացնում այն հարցը, թե 
ե" րր են հաստատվել հեչ յալ հա,ր յրերսւ թյսւնները. Ոմանք կար¬ 
ծում են, որ միտրոպոլիտական Լսւզմա կե րպոլթ չսւնր աոաջին 
անգամ մտցվել է Նիկիայի տիեզեր ական ժողովում, իսկ պատ¬ 
րիարքականը՝ Ե. Պոլսի, ուրիշները ընդունում են, որ ոչ միայն 
մ իտրոպո ւիտո ւթ յո ւնների, այլ նույնիսկ պատրիարքություն¬ 
ների կազմավորումը ավելի առաջ է եոել, քան Նիկիտյի մողովր, 
և որ այս վերջինը միայն Օրինականացրել է մինչ այգ զո էություն 
ունեցող վիճակը, ընդ որում նրանք հենվում են հիշյալ ժողովի մ֊րդ 
և 6-րգ կանոնների վրսւ– Դրանցից աոաջինը րացատրություններ է 
աուլիս պրովինցիալ եպիսկոպոսների մասին, ինչպես նաև իրենց 
միտրոպոլիտի հետ .ունեցած նրանք հա րարելաւ թ յո ւնների մասին։ 
Այգ կանոնը նշանավորում է միտրոպոլիտության զարգացման 
միանգամայն որոշակի մոմենտ Պատրիարքությունների ձևավոր¬ 
ման համար նույն լզի սի պահ հանւլքւսացավ 381 թվականը և այգ 
պահը արձանագրված է Ե ո ս տ անգձսսպո լսի ժողովի երկրորդ 
կանոնում ։ Այնտեղ ասվում է. «Մեկ գիոցեզում պաշտոնավւսրող 
եպիսկոպոսները իրենց իշխանությունը շպետք է տարածեն նրա 
սսւհմաններից գարս գտնվող եկեղեցիների վրա և չխաոնեն եկեգե– 
ցիները, աղ համս/ձայն կանոնների, Ալեըսանղրիայի եպիսկոպոսը 
պեաք է մարի եկեղեցական ւրործերը միայն Եգիպտոսում, Արևելքի 
Լսլիսկոպոսնևրը պիտի կառավար են Արևելքը* պահպանելով 
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Անսի/։րի եկեղեցու ավագությունը, որ նախատեսված է Նիկիայի 
ժողովի կողմից։ Ասիայի դիոցեղի եպի.՚կոպոսները պետք է վարեն 
միայն Ասիայի գործերը, Պոնտոսի եպիսկոպոսը՝ Պոնտոսի և Թթա– 
կի՚սյինը՝ Թ րակիաչի»^ ։ 

Ոմանց կարծիքով այդ կանոնով քաղաքացիական բաժա¬ 
նումների օրինակով եկեղեցում առաքի)։ ա ր ՚–գամ դիող գային բա– 
ժ անրւմհհ բ մարվեցին։ Մ յասներր ընղհակա ռակը՝ ենթաղրսւմ 
են, որ ժողովը լ ոկ օրինականացրեց այն կարգը, որ գոյո։թյուն 
ուներ 681 թվականից առաջ, ե որը, ինչպես երեում է 6-րդ կանո¬ 
նից, սկգբունքորեն ընդունվեց Նիկիայի ժողովում։ Այդ կանոնը 
պարտավորեցնում է «հետևել այն հին սովորությանը, որի հա¬ 
մաձայն Ալեքսանղրիաչի եպիսկոպոսը Եգիպտոսում, Լիբիայում և 
Պեն տապոԼիսում վայելում է գերագույն իշխանություն ... նայն 
ձևով էյ Անտիոքի և մյուս թեմերի եկեղեցիների նկատմամբ պետք 
է պահպանվեն նրանց նախաս/ատվաթյան իրավունքներըս^ւ 

Մի մեկնաբանությս-մբ ^ՕՕՕէՕէ և *ա ՜րրթՏ<յ|Յտ1օէ բառերը 
արսա հայտում են միտրոպոլիտի առանձնաշնորհություննւերր, իսկ 
մի այլ մեկնաբանությամբ խոսքն այստեղ վերաբերում է միտրո¬ 
պոլիտից ավելի բարձրին կամ պատրիարքական իշխանությանը։ 
Ս եր կարծիքով երկու կողմերն էլ իրավացի լեն. հարցը կստանար 
իր իսկական լուսաբանությունր, եթե աչքս։թո - շարվեր այն հիմնա¬ 
կան սկղբունքր, որի համաձայն սահմանվեց եկեղեցու հիերար¬ 
խիան և այղ տեսանկյունից էլ լուսաբանվեր եկեղեցական հիերար- 
խիայի զարգացմ ան վիճելի պահերը։ 

1 0. Բ. օյո. 2. րօս<; տսբ 6ւօ(><դօա ^7x10x611005 ւօւգ Օաւբօբ(օ։^ Խձ)>ր \|– 
օ(օւ^ ճաճօա, *յրյ 5 ± 105 *<Տ7ձ րօօ<; «0106005 7ձօ 

բէս $1x10X01100 ւձ $օ >–սրր՜րէ*յ բ6օօօ օ1«օօօբէ10, 7065 6 1 ՜րր); 

6007-0X1)5 $1710x671005 7 ր |0 ձօօոօ/^օ բձօր|0 6101X610, փս^^՜րօբէօսօ րսօ & 7015 
«օօձօւ 7015 «օրձ Ւ^օքօօ ՜րրբէօթէքնո» ՜րքյ ՚էՀ՝Հեր\Հր.ւ, «օ1 70Օ5 

7 ր )5 *ձօւօօր )5 6101x1)05(05 $7110x671005 7ծ x^7ձ ՜րկս բ6օր)օ օԱօօօբօօ, 

x ^1 7005 7 ^ Ոօ\ու«րւ5 7 ծ ՜րր\գ 110071 X 1)5 բձօօօ, x^^ 70Օ5 7 ր )5 ©Բ 7*15 7 * 
7^5 ©Բ 0> ՊՏ բ6օօօ օ։«օօօբէ։օ. Զթէ 6 *Հ Շ.աէ 31 ՈՕէ(Ա 1 1 Էօք.\ 1 Հ 0 ո. բ. 96 . հքաա. 
8. Ւք 5 օւօաօոււ>)ո–^, 1907 . 

* Ւ1ւօ. օյո. 6. 1՜ձ <^օւօ xբ^7է^7^յ րձ էս ^Ւ/Օւոփ *օ1 /ս86յյ x^^ 

□6070116X61, &076 76V էս ՝/\)\(.^Օս6թէ1գ էւ\10՝Հ0Ո0Ա 110107(00 էՕՄէՕՕ ք)(€։\> 7^0 
^օսօւ՚օօ, $ 715 ւ 6 $| x^^ 7 $ էս 7 ք) ՚Բւօբո $ 71 ւօ« 671 Փ 70070 օսօք 1&$5 $ 0710 ՜ 6 բ 6 ւԱ 5 
8։ X©։ «օ՜ւծ ^օոօ^քօրօ «օ1 էս 70*5 6XX^*5 էււօբ;** 01 ^ 70 ււբէօՓա։ օւօ^էօՕօս 

70*5 ^XxXx^օ^^I5. տմ. օւէ. բ. 86. 
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Դիոկղետիանոսի ռեֆորմով նահանգների թիվը ավելացավ, իսկ 
տարա ծութ յամբ նախկինի համեմատությամբ նրանք փոքրացանւ 
Այսպես, օրինակ, մինչև Դի ոկղետիանոսր Կապադովկիայի մեջ 
մտնում էր նաև Փոքր Հայքը, Գաղատիայի մեջ՝ Պողեմոնական 
Պոնտոսր, Միջադետքը կազմված էր ուշ շրջանի Միջադետքից և 
Օսրոենեից, Ասորի թր՝ Ասորիքից, Փյունիկիայից, Պ աղեստինից և 
այլն։ Գիոկղետիանոսից հետո բաժանումն ավելի հեոուն ւլնաց. 
Եապադովկիան բաժանվեց 1 և 11 Ե ապա ղովկիաների, Փոքր Հայ¬ 
քը՝ 1 և 11 Հայքի, Ասորիքը բաժանվեց յոթ պրովինցիաների (Եփ– 
րատենսիա, 1 և II Ասորիք, 1 և II Փյունիկիա, I և II Պաղեստին), 
Եգիպտոսը՝ հինգ պրովինցիաների, Ասիան՝ յոթհ Եկեղեցական իշ– 
իւանութ(ունը ինչպե՞ս պետք է հարմարվեր այս փոփոխություննե¬ 
րին, 

Պրովինցի աների մասնատման հետ միասին մասնատվեցին նաև 
եկեղեցական թեմերը, կազմվեցին նոր միտրոպոլիտություններ։ 
Դիոկղետիանոսի ռեֆորմի հետևանքով Անտիոքի, Կեսարիայի և 
Ալեքսանդրիս։յի շուրջը առաջ եկան մի շարք նոր միտրոպոլիտու¬ 
թյուններ. արդյոք նրանք պահպանու մ էին որևէ կախվածություն 
նախկին միտրոպոլիտությունից, թե ՛* նրանք համարվում էին իրա¬ 
վաբանորեն հավասար արժեքներ։ Այսպես, օրինակ՝ մինչև Դիոկղե– 
տիանոսո Կես արիան Կապադովկիտյի քաղաքացիական կյանքի 
կենտրոնն էր և հանդիսանում էր միտրոպոլություն, ուստի և Եե– 
սարիայի եպիսկաղոսր պետք է գրավեր միտրոպոլիտի դիրք։ Երբ 
Փոքր Հա/քը անջատվեց Կապադովկիայից, նրա մայրաքաղաք 
Սևբաստիայի եպիսկոպոսն էլ դարձավ նոր կազմված պրովինցիայի 
միտրոպոլիտ։ Արդյոք դրանից հետո նրա կապը խզվե՞ց Աեսարիա– 
յի նախկին միտրոպոլիտությունից, մի խոսքով, այն դեպքում, երբ 
որևէ եպիսկոպոս բարձրանում էր միտրոպոլիտի աստիճանի, 
ինչպե՞ ՝ս էին որոշվում նրա հարաբերությունները իր նախկին միտ¬ 
րոպոլիտի նկատմամբ։ 

Մեզ թվում է, որ այդ հարցերին պատասխանում է Նիկիայի 
ժողովի ՝ վերևում մեջ բերված 6-րդ կանոնը։ Հոգևոր հայրերը կար¬ 
ծում էին, որ արդեն հաստատված ավանդույթները ենթակա շեն 


1 ^օրցսՋրմէ, ՋօէՈւտշԽ Տէօօէտօօրէւ՝օ111ւաւը թ I. I 332, 1ԽոԺհսժ ։ ձ. Հօրո. 
ձւԱրէսրոտ, 8(1, IV. 1873. 
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վերացման, և որ նշված կենտրոնները պետք է պահպանեն իրենց 
նախապատվության իրավունքըւ Ըստ այդ մեկնաբանության Ան֊ 
տիոքը, Եփեսոսը, Եեսարիան և Ալեքսանդրիան, որ բարձր դիրքի 
կին հասել մինչև Դիոկղետիանոսը, պետք է պահպանեին իրենց 
նախապատվությունը նաև նրանից հետո, անկախ այն բանից՝ 
հարմարվե՞լ էր եկեղեցին դք՚ացեզային բաժանմանը, թե՝ ոչ։ Երր 
դրանից հետո եկեղեցին ընդունեց դիոցեզային կարգը, ապա 
դրանից հիշյալ կենտրոնների դիրքի մեջ ոչինչ չփոխվեց, որովհե¬ 
տև հենց նրանք էլ դարձան դիոցեդների մայրաքաղաքներ։ 381 
թվականի ժողովը հստակորեն ձևակերպեց և հաստատեց այն 
իրադրությունը, որ ստեղծվել էր մինչ այդ։ Դիոցեզային մայրա¬ 
քաղաքների միտրոպոլիտները, յուրաքանչյուրն իր դիոցեզի սահ¬ 
մաններում, դարձան գերագույն միտըոսլոլիտներ։ Այս ճանապար¬ 
հով էլ ծագեց ու ամրասլնղվեց պատրիարքական իշխանությունը 
դիոցեդների մայրաքաղաքներում՝ Անտիոքում, Եեսարիայում և 
Եփե սոսում ւ Թեև Եգիպտոսը պաշտոնապես մտնում էր Արևելքի 
դիռցեդի մեջ, բայց իր գրաված դիրքով կ ա ր Ա մնաց որպես ա֊ 
ոանձին միավոր, և այդ պատճառով էլ Ալեքսանդրիան, որսլես 
ինքնուրույն երկրի մայրաքաղաք, հիերարխիական առումով հա¬ 
վասարվեց դիոցեզային մայրաքաղաքներին, և նրա միտրոպոլիտն 
էլ համ արվեց պատրիարք։ Ուրեմն՝ դիոցեզային բաժ անում ը սահ¬ 
մանազատում էր միայն գերագույն միտրոպոլիտների կամ պատ¬ 
րիարքների ազդեցության ոլորտը որոշակի տերիտորիա յի՝ դիոցե¬ 
զի սահմաններում և սրբագործում էր պատրիարքների իշխանու¬ 
թյունը, որը պատմականորեն զարգացել էր մինչև դիոցեզային 
բաժանումը և նրանից անկախ։ 

Եկեղեցական և քաղաքացիական կազմակերպությունների մի¬ 
ջև գոյություն ունեցող զուգահեռականությունը հնարավորոէթ յ՚։ւն 
է տալիս պատրիարքների միջև առաջնության համար մղվող 
մրցակցությունը բացատրել որպես հիերարխիական աստիճան 
ստեղծելու ձգտում պրետորական պրեֆեկտի նմանությամբ, 
պատրիարքներից մեկը պետք է դառնար գլխավոր, որպեսզի 
նր ան ենթարկվեին մ լուս պատրիարքները ճիշտ այնպես, ինչպես 
պրեֆեկտին ենթարկվում էին վիկարիոսները կամ դիոցեդների 
կառավարիչները։ Արևելքի պրետորիական պրեֆեկտը մեծ մա¬ 
սամբ ապրում էր Անտիոքում, մանավանդ սկզբում, իսկ հե¬ 
տագայում կառավարում էր՝ սովորաբար ապրելով մ ա յրաքաղա– 


I 
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քում։ Ուստի հասկանալի է, որ գլխավորը լինելու համար մղվող 
պայքարում Անտիո էՒ աթոռը սկղբում առավել հաջողություններ 
աներ, մինչև որ մրցակցութչանն ավարտվեր կայսրության մայ¬ 
րաքաղաքի պատրիարքի օգտին։ Հիերարխիա յի հետագա զար¬ 
գացումն ընթացավ իշխանությունը մայրաքաղաքում կենտրո¬ 
նացնելու ուղիով ի վնաս և ի խախտումն նախ և առաջ էհիեսոսի 
և Կեսարիայի պատրիարքությունների իրավուն բներիւ Այղ իմաս¬ 
տով 451 թ■ քաղկեդոնի ժողովր հանդիսացավ Կոստանդնուպոլսի 
եկեղեցու հաղթանակը։ Այղ ժողովում կրկին քննելով նախորդ 
տիեզերական ժողովի որոշումներ ր Կոստանդնոււղոլսի եկեղեցու 
գերապատիվ դիրքի մասին ՝ սուրբ հայրերը հավանություն տվին 
ղրան և այն ավելի զարգացրին 28-րդ կանոնով, որտեղ ասվում է . 
<ր Պ ոնտոսի, Ասիայի և Թրակիս։ յի մ ի տ րոսլոլի տն երր, ինչպես նաև 
այգ նույն դիոցեզների այլազգիների եպիսկուղոսներր պետք է 
ձեռնադրվեն Աոստանդնապոլսի սուրբ եկեղեցու սուրբ աթոռի 
կողմից։ Հիշյալ ղիոցե գների միտրոպոլիտները իրենց թեմերի 
եպիսկոպոսների հետ միասին ձեռնադրում են եպիսկոպոսներ 
իրենց թեմի համար՝ համաձայն սուրբ կանոնների, իսկ իրենք՝ 
այգ դիոցեզների միտրոպոլիտները, ձեռնադրվում են Կոստւսնդնու– 
պոլսի պատրիարքի կողմից)>Հ 

Այդ կանոնով վերացվեցին Եփեսոսի և Կեսարիայի աթոռների 
պատրիարքական առավելությունները, և այդ աթոռները ընդմիշտ 
կորցրին իրենց նշանակությունը։ Դրանով պետք է բացատրել նաև 
հայերի բացասական վերաբերմունքը քաղկեդոնի նկատմամբ, 
խզումը տեղի ունեցավ հիերարխիայի հողի վրա և ոչ թե դավա¬ 
նաբանական , ինչպես այն ներկայացնում են հետագա աղբյուրները։ 

Չսահմանափակվելով դրանով՝ Աոստանդնուպոլսի պատրի¬ 
արքները ձգտում էին իրենց ենթարկել նաև մյուս պատրիարքու¬ 
թյունները կամ առաջ մղել իրենց աթոռի նախապատվությունը։ 
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558 թվականին Հովհան Պ ահեցողը հանդիսավորությամբ ընգու~ 
նեը տիեզերական պատրիարքի տիտղոս։ 

Այսպիսով, եկեղեյյին ետ չմնաց աշխարհիկ իշխան ո ւ թյունից 
և միևնույն ինքնակալական ձգտումներով տոգորված՝ կարողացավ 
հասնել այն բաէւին, որ հենց Հո ւս տինի անո ս ի օրոք միահեծանու¬ 
թյան հաղթանակի գարում, հոգևոր իշխանությունը համակենտրո¬ 
նացվեց ի դեմս Կոստանդնուպոլսի պատրիարքի։ 

Կայսերական եկեղեցու աստիճանական զարգացմանը նվիր¬ 
ված այս ուրվագիծը մեզ թույլ է տալիս հայոց եկեղեցու զար- 
գա Տ մ անը հետևելու համար անել երկու եզրակացություն, աոաջ 
քաշել երկու նախապայման, նախ՝ հայոց եկեղեցու արտաքին հա¬ 
րաբերությունները, այսինքն՝ նուս հարաբերությունսերը կայսերա¬ 
կան եկեղեցու հետ պետք է լուսաբանվեն քաղաքական 
իրադրության առնչությամբ, այլ խոսքով, եկեղեցու 
կախումը պետք է որ արտահայս,էէի այն չափով, ինչ չափով որ 
երկիրը քաղաքականապես կախում ուներ կայսրությունից, և երկ¬ 
րորդ ՝ իր ներքին ղարղացման ընթացքում հայոց եկեղեցին պետք է 
հ ա ր մ ար վեր տեղական քաղաքացիական կարգե¬ 
րին այնպես, ինչպես կայսերական եկեղեցին հարմարվում էր 
կայսրության վարչական կաոուցվածքին։ 

Մենք տեսանք, որ հայկական հողերը քաղաքական տեսակե¬ 
տից մեկ ամբողջություն չէին կազմում, այլ բաժանված էին տար¬ 
բեր քաղաքական կերպարանք ունեցող մի քանի մասերիւ Այղ 
պատճառով էլ չենք կարող խոսել հայկական հող երի սահմաննե¬ 
րում ամ բողջութ յամբ վերցրած գոյություն ունեցող եկեղեցական 
միասնական կաղմակևրպության մասինւ Փոքր Հայրը, որ օրգա¬ 
նապես կապված էր կայսրության հետ, եկեղեցական տեսա կետից 
ևս ենթարկվում էր ընղհանուր իրադրությանը։ Սկզբում, որպես 
Կապադովկիայի մի մասը, այն մտնում էր Կեսարիայի միտրոպո- 
չիտի թեմի մեջ, այնուհետև, կազմելով ինքնուրույն նահանգ, 
ունեցավ իր միտրոպոլիտը։ Երբ Փոքր Հայրը բաժանվեց երկու 
մասի, Մեւիտենեն դարձավ 11 Հայքի մայրաքաղաքը, իսկ Սերաս֊ 
տիան՝ I Հայքխ։ Այս երկու միտրոպոլիտությունները ընդունում 

՝ Այգ մ իարոպոլիտաթ յոլնների եպիսկոպոսական քաղաքների մասին աե՛ս 
վերը՝ կշ 166։ Հայկական շրջանների եկեղեցական րաժանամր փոփոխության 
չենթարկվեց Հասաինիանրսի բարենորոգս, մնձրի ժամանակ։ Տե՛ս վերը՝ էջ 195ւ 
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էին իրենց ն ախկին մի տրո պոլի տ ա թյան Հ Ա եսարիայի աթոռի 
ավագության իրավունքը, իսկ հետագայում՝ 451 թ . Ձ աղկեդոնի 
ժողովի ժամանակից սկսած՝ ենթարկվեցին անմիջապես Աոս֊ 
տ անդն ու պ ո լսի պատրիարքին։ 

Ինչ վերաբերում է Մեծ վայրին, ապա իր քաղաքական վիսա֊ 
կի անկայունության պատճառով եկեղեցական տեսակետից էլ նա 
միշտ տատանվում էր քաղաքական իրաւԼէճակին համ ապա տաս֊ 
խան՝ մերթ մոտենալով կայսրությանը և մերթ հեռանալով նրա - 
Նից, Հա յկական եկեղեցու գոյության աոաջին դարում, Գրիգոր 
Լուսավորչից մինչև Հայաստանի բ աժանում ր ղ ա րի վերջին, 
Հայաստանը գտնվում էր առավելապես կայսրության գերիշխանու֊ 
թյան տակ, և այդ պատճառով եկեղեցական հարաբերություններն 
էլ նրանց միջև ավելի սերտ էին։ Ձեռնադրվելով Աեսարիա յում՝ 
Գրիգորը Աեսարիա յի աթոռի նկատմամբ հանդիսացավ այնպիսի 
եպիսկոպոս, ինչպիսին էին Մելիտենեի, Սեբաստիայի և մյուս բա~ 
դա քների ես/իսկոպոսներր, այն տարըերաթ յա։/ր, սակայն, որ իբրև 
անկախ պետության եպիսկոպոս՝ մի երկրի, որ միայն օգտվում էր 
կայսրության հովանավորությունից, Գրիգորի կախումը կրում էր 
ա վելի շուտ ձևական բնույթդ ։ 

Գրիգորին եպիսկոպոս կարող էր ձեոնա դրել ամ ենամ ոտիկ 
մ ի տրոպոլիս։ ը , օրինակ, Մ ելիտենեի, որովհետև Նիկիայի ժողովի 
4֊րդ կանոնով սրբագործված հին սովորույթը թեմի եպիսկոսլոս֊ 
ների համաձայնությամբ յուրաքանչյուր միտրոպոլիտի ճեռ֊ 
նա դրության իրավունք էր տալիս։ հթե Գրիգորը դիմեց Աեսարիա֊ 
յին, նշանակում է, նրա ձեռնադրությունը եղել է ավելի վաղ, քան 
Դիոկղետիանոսի 296 թվականի ռեֆորմ ը, որի հետևանքով Փորը 
Հայցից կաղմվեց նոր նահանգ և աոանձին միտրոպոլիտություն։ 
ճիշտ է, դրանից հեսւո էլ Գրիգորի հաջորդները դնում էին Աեսա֊ 
ր իա, բայց այդ արդեն բնականաբար բացատրվում է նախկին և 
գլխավոր եկեղեցական կյանօի կենտրոնի հետ տրադիցիոն կապը 
պահպանելու ցանկությամբ, նրանով, որ նրանք չէին կամենում 
կախման մեջ լինել մի միտրոպոլիտից, որը դրանից առաջ հայ 
ես/իսկոպոսի հետ միասին նույնպես ենթարկվում էր Աեսարիա յի 


։ Գե |ա։յ|ւոսք։ իր Նիկիայի ժողովի պատմության մե* Աեսարիա յի եպիսկոպոսին 
ենթա՛կա երկրներ/։ թւ/ »■/ հիշատակում է նաե |"1յՆ1՝01/ ք1օ.\է ր ճ՚/է6\> ։ ։ ^(ՅքյէՆ՚(0է\/ 

յյ xբձV XIII Լ>օ1&2Ա 0>՚21061Ա ։ Սա, էՕՈՇ. \Ա. ծԱջա։, 85, թ. 1310, 
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աթոռին։ Լուսավորչի հարաբերությունը Կեսարիայի հետ հավա¬ 
սարազոր էր եւզիսկոպոսի հարաբերությանը միտրոպոլիտի նկատ¬ 
մամբ, ի ս կ նր ա հաջորդները կամ այղ հաջորդներից նրանք, 
որոնք ձեռնադրվում էին Կեսարիայում, Կեսարիայի աթոռին վե¬ 
րաբերվում էին այնպես, ինչպես միտրոպոլիտները ՝ պատրիար– 
քին։ 

Այս վիճակը որոշ ընդհատումներով շարոլնա կվեց մինչև Հ ա– 
յաստանի բաժանումը։ Լ՚նդհարումները տեղի էին ունենում պար¬ 
սիկների միջամտության հետևանքով, նրանց ազդեցության ուժե¬ 
ղացմանը զուգընթաց հայերի մեջ նկատվում էր կայսրությունից 
եկեղեցու կախում ը խզելու և ինքնուրույն եկեղեցի ստեղծելու 
ձգտում։ Ս ենք տեսանք, որ եկեղեցական քաղաքականության երկու 
հոսանքների արտահայտիչները երկու տոհմ երի՝ Գրիգորի և Աղբիա– 
նոսի տոհմերի ներկայացուցիչներ էին։ Երբ Հայաստանը բաժանվեց 
երկու պետությունների միջև, դրանով էլ լուծվեց եկեղեցու վարած 
երկակի քաղաքականության հարցը, երկու հոսանքներն էլ պար¬ 
փակվեցին համապատասխան սահմաններում. կայսերականը ՝ 
Արևմտյան Հայաստանում, իսկ աղդայինը՝ Արևելյան։ Այդ բաժա¬ 
նումից սկսած՝ Արևելյան Հայաստանը հաստատապես թևակոխում է 
եկեղեցու աղդայնացման ուղին որսլես հիերարխիական առումով 
ինքնավար հաստատություն, իսկ Արևմտյան Հայաստանը շարու¬ 
նակում է մնալ կայսերական եկեղեցուց կախյալ վիճակում։ 

Եկեղեցու ւսզգայն ացումը տեղի էր ունենում նրա նախարա¬ 
րական ացման կամ ֆեոդալականացման ուղիով։ ՛Բանի որ Հայաս¬ 
տանի քաղաքական վարչաձևը կրում էր ֆեոդալական բնույթ, և իշ¬ 
խանությունը բաժանված էր բազմաթիվ ազնվական տոհմերի միջև, 
ուստի եկեղեցական իշխանությունն էլ, բնականաբար, պետք է 
համակերպվեր գոյություն ունեցող մ իջավայրին և վերցներ արդեն 
պատրաստի ձևերը։ Եկեղեցու նախարարական ացման պրոցեսը 
սկսվեց Պապի թագավորության ժամանակ, երբ կայսերական եկե– 
ղեցու ■էետ հարաբերությունները խզվեցին։ Ներս ես կաթողիկոսի 
սպանությունից Տեսա Պապ թագավորը նրա տեղը նշանակեց Հուսիկ 
եպիսկոպոսին, որ Աղրիանոսի տոհմից էր։ Կեսարիայի պատրի– 
ա րքը> իմանալով թագավորի ինքնագլուխ կարգագրության մա¬ 
ռին, որ կատարված էր առանց իր գիտության, դժգոհ մնաց։ Այդ 
առթիվ տեղի ունեցավ Կեսարիայի թեմի եպիսկոպոսների ժողով, 
և նրանք Պապ թագավորին հղեցին մի ցասումնալից թուղթ, «րի 
20 Ն. Ս.ղ։ւնց 
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ւՏ1.ջ, Փավստոսի խոս բերով ասած, <ր լուծին ղիշխանոլթիւհն կաթո– 
ղիկոսութ եանն յ» և որոշեցին, «ղի որ լի$ին հայրապԼտ Հայոց, նա 
ւյրանն արքունի իշխեցսէ ՝ ղհացն օրհնել, և մի իշխեսցէ ձեոնադրել 
՛չեպիսկոպոսն Հայոց, ոլոգ էս սովորաթիւն էր ի բնէէ եւ յայնմ հետէ 
րաբձրաւ իշ/սանութիւն Հայոց ,— շարունակում է պ ատմիչը ,— ղե– 
էղիսկոսլոսն ձեոնաղրե ալ. այլ որ լինէին եպիսկոպոսք ամեն այն 
ւ/աւաոաց դաւ աոաց Հայոց և կողմ անց կողմանց. յայնմ հետէ, որ 
միանգամ լինէին եպիսկոպոսք սահմանացն Հայոց, երթային ի բա¬ 
րաքն կեսարացլոց և անդ լինէին եպիսկոպոսք։ Վասն ղի, յայնմ 
հետէ ,— կրկնում է պատմիչը ,— բարձաւ իշխանս ւթիւն յերկրէն 
Հ ա Տ"9> այնուհետև ոչ իշխէին եպիսկոպոսք ձեււնսպրել. բայց որ 
լին էր աւաղ եպիսկոպոսաըն, ի վերոյ միայն նստէր և հաց օրհնէր 
թագաս։րայն օ 1 1 

Մեր պատմիչի վկայությունը հաստատվում է նաև նրանով, 
որ հեսարիա յի եպիսկոպոս Բ ա րսեղ Մեծի թղթերում նույնպես 
խոսվում է նրա ՝ Պապի հետ ունեցած ինչ-որ ընդհարման մասինւ 
Բարսեղը մերժում է Պապի խնդիրը՝ նրա ուղարկած Փավստոսին 
եպիսկոպոս ձեռն՚ա գրելու մասին և նրա ւիոխարենը առաջարկում 
է իր թեկնածաին՝ ոմն Բյուրեղի։ Այն ժամանակ հայերը շրջան¬ 
ցում են Վարսեղին և նայն հարցով դիմում էն նրա հակառակորդ 
Անթիմիո սին՝ երկրորդ Կ ա պ ա դո վկի ա յի միտբոպուիտին և կարո¬ 
ղանում են իրագործել իրենց ցանկությունը^ ւ 

Այս Փավստոսին կարելի է համեմատել հայ պատմիչի այն 
համանուն եպիսկոպոսի հետ, որ ձեոնադրեց ներսեսին և ապրեց 
մինչև Նոսրով թաղավորի օրերը։ Այն, ինչ հ աղորդում է Բա րսեղ 
Մեծը, այնքան էլ չի համընկնում հայկական տվյալներին։ Դրանք 
իրար համաձայնեցնել կարելի է միայն այն դեպքում, եթե ընդու¬ 
նենք, որ Պապ թաղավորը սկղբում պաշտպտնել է հիշյալ Փավստո¬ 
սի թեկնածությունը, իսկ հետո, երբ Բարսեղը մերժեց այն, անտե¬ 
սելով ավանդույթները, իր իսկ ընտրությամբ նշանակեց Հուսիկին։ 

Հայ պատմիչի վերը հիշված պատմության մեջ նկատվում է 
նրա հայացքը կաթողիկոսական իշխանության էության նկատ– 

1 Փսւէ|սւոոս, Ե, իթ։ 

* Տ. 8ջտԱ» տբւտէ. 58, 195, 313, աե ր ս Օօ)շօր, Օւտ ձոքձււբտ ճշր օրրոքէմ– 
տրհշո 1Արշհք, բ. 159 (8ւ ։ րւօհ16 սհտր մէՇ \^օրհ– մ* 1(6ո. Տճօհտ. Օշտ. ձ. 
Արտտ. շս Լէւբշւց. 1895. 8ւ1. 47). 
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մամբ։ Այղ իշխանությունը կայանում էր գերազանցապես եոլիսկո– 
պոսներ ձեոնադրելոլ իրավունքի մեջ, և այն խւելուց հետո կաթողի¬ 
կոսի պաշտոնը իջեցվում և հավասարեցվում էր արքունի եւղիսկո– 
, 1/1111 ի աստիճանին։ Արղյոք այն ժամանակ հայոց եպիսկոպոսը կոչ¬ 
վու՞մ էր կաթողիկոս և. ունե՞ր ձեռնադրության Էր ավունք, այս հար¬ 
ցը դեռ անորոշ է։ Պատմիչի խոսքերի մեջ զգացվում է ավելի ուշ 
ժտմանակվա ազդեցությունը, երբ կայունացավ կաթողիկոսի դիրքը՛ 
Ւնչ . վերաբերում է պատմիչի այն պնդմանը, թե Պապի միջադե– 
պից հետո հայ եպիսկոո/ոսները ձեռնադրվում էին Կեսարիայում, 
պետք է ճիշտ համարել միայն Հայաստանի կայսերական կամ 
Արևմտյան մասի վերաբերյալ։ Գիտենք, որ Հայաստանի բաժա– 
նու մ էմ հետո կայսերական մասում կաթողիկոս չկար, և այդտեղի 
եւղիսկոպոսները չէին ենթարկվում Պարսկական Հայաստանում 
նստող կաթողիկոսին։ Ե դարի ապստամբությանը չէր մասնակցում 
Արևմտյան Հայաստանի եպիսկոպոսներից և ոչ մեկը։ 

Մենք չգիտենք, թե Հայաստանի բաժանումից հետո ի՞նչ վի¬ 
ճակի մեջ էին եկեղե ցական գործերը կայսերական մասում։ Դա¬ 
տելով մի բանի տվյա/ներից՝ այստեղ եկեղեցին հարմարվում էր 
երկ ը ի յուրաքանչյուր բաղկացուցիչ մասի քաղաքական վարչա¬ 
կարգին։ 451 թ. քաղկեդոնի ժողովի ստորագրություններից երե֊ 
վում է, որ այղ. ժողովին մասնակցել են ինքնավար սատրապու¬ 
թյունների ներկայացուցիչները, Սովւենեի, Անզիտենեի, Անգելենեի, 
Սոփանենեի և Մարտիրոսապոլսի եպիսկոպոսները, որ կազմում էին 
Միջաղետքի թեմր և ենթարկվում էին Ամիդ քաղաքի եոլիսկոպոսի 
մ իտրոպոլությանը • / Օսրոյենեի սա անձնանա լաց հետո Միշագետք 
նահանգի մայրաքաղաք դարձավ Մծբինը, իսկ երբ 363 թվակա¬ 
նին վերջինս անցավ պարսիկներին՝ մայրաքաղաք դարձավ Ամիդլս 
Հիշյալ սատրապությունների եպիսկոպոսները անկախ էին այնպես, 
ինչպես նրանց տիրակալ իշխանները և ինչպես որ վերջինները 
պատվանշաններ էին ստանում կայսերական իշի։անությունից, այն¬ 
պես էլ եպիսկոպոսները ձեռնադրվում էին մոտակա կայսերական 
միտրոպոլիտի կողմից։ Որպես հիերարխիկ կախում ունեցող բարձ¬ 
րաստիճան հոգևորականներ նրանք ներկա էին 451 թվականի 
տիեզերական ժոդովին։ 

Ավելի անորոշ է եկեղեցու վիճակը կայսերական Ներքին 


1 Տե՛ս վերը, էչ 5&ւ 
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Հսւյքում։ Ք աղկեդոնի ժողովում այնտեղից ներկայացուցիչներ 
չկային։ 553 թվականի հինղերորղ ժողովում հիշվում է Գրիգորը՝ 
Հուստինիանուպոլսի եպիոկուղու։խ ։ 

Կաթողիկոսության բաժանումից հետո, Ջ գ ա ըի վերջում, 
թ՚եողոսուպոլսում ն՛ստում էր Թեողորոս եպիսկոպոսը, որը և հա¬ 
մարվում էր խռովությունների ներշնչողը 2 ւ Կորյունի մոտ հիշա¬ 
տակություն կա Գերջանքւ եպիսկոպոսի մասին։ 680 թվականի 
ժողովի մասնակիցների թվում հիշված են Թեողորոս եպիսկոպոսը՝ 
հկեղեաց ղավառից կամ Հուստինիանուպոլսից և Գևորգ եպիսկո¬ 
պոսը Դարանաղիից կամ Կամախից։ Նույն այս Գևորգը Կիթաոիճի 
մարիանոս եպիսկոպոսի հետ միասին ներկա է եղել նաև 6Տ2 թվա¬ 
կանի մողովին^ւ 

Այսսլիսով, Ջ—է դարերում եպիսկոպոսություններ գոյություն 
ունեին Ներըին Հայքի գլխավոր գավառներում՝ Կաբինում, Դեբջա– 
նում, Եկեդիրում և Դարանաղիում։ Ե՞րբ և ի նչ հաջորդականու¬ 
թյամբ հիմնվեցին այդ եպիսկոպոսությունները, այնքան էլ պարդ 
չէ։ Կայսրությանը միացվելուց հետո Ներքին Հայքը չդարձավ 
հռոմեական պրովինցիա բառի իսկական առումով, այլ պահեց իր 
ներքին նախարարական կաոուցվածքը մինչև Հուստինիանոսի 
ժսւմտնակները, ուստի եկեղեցական տեսակետից էլ նա առանձին 
միտրոպոլիտություն չկազմեց, այլ յուրաքանչյուր գավառ, 1 ' 1 ' 1 ’ե 
ինքնուրույն իշխանական միավոր, ուներ իր եպիսկոպոսությունը, 
և բոլոր եպիսկոպոսները ենթակա էին կայսերական եկեղեցուն 
այնքանով, որ նրանից էին ստանում իրենց ձեռնադրությունը։ 
Քաղկեդոնի ժողովում որոշվեց, որ այսուհետև «այլազգի եպիսկո¬ 
պոսները պետք է ձեռնադրվեն Կոստանդնուպոլսի սուրբ եկեղեցու 
սուրբ աթոռի կողմիցX), ինչպես Պոնտական, Ասիական և Թրակիայի 
դիոցեգների միտրոպոլիտները։ Դրանից առաջ հայոց եպիսկոպոս¬ 
ները իրենց ձեռնադրությունը ստանում էին մոտակա բարձր աթո¬ 
ռից՝ այն է Կեսարիայի եկեղեցուց, իսկ հետո, հիշյալ կանոնի 


1 ծԽոտս IX, 391, նրշցօրատ... օթ. Խտէ1աՅոօբօ1ւէՅր։օրսրո օ^ւէՅէւտ րոՅ^ոՋՕ 

յ\րՈԱ–աՅՕ. 191 էջում նույն անձնավորության անունը կարդացվում է ՕտՕւ՜ջաՏ. 

2 Մովսես Կաղանկատվացի, էջ 212, 

3 Ը եողորոսի մասին տե՛ս վերը, էջ 167, Գևորգի մասին՝ ^311Տ1, XI էջ 645 
(տե՛ս վերը, էջ 66) և էջ 613 և 933, Նաև էջ 1005, հ՜1օթ10^6<; ճV^^ Տ7է. 

էք)5 7րբև/Ո|$ տօ. 7ճ–րւծբ7ր)5 (ձ բրօ &) էճո; ՚ձթւարևւա էոօ^&Հ՛ 
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համաձայն, նրանք կախման մեջ դրվեցին ուղղակի Աոստանդ– 
նուպոլսի պատրիարքից։ 

Այս ամենից պ ար գվում է Փավստոսի հիշյ ա 1 վկայության 
րան իմաստը՝ որ Կեսարիայի եպիսկոպոսի և Պապի ընդհարումից 
հետո հայոց եպիսկոպոսները ձեռնադրվում էին բացառապես 
Կե սարիայում, այդ սլնդման մեջ արտացոլված է Ււ'^1'1՛ իսկական 
վիճակը Հայաստանի կայսերական մասում, նրա եպիսկոպոսները 
իրսք ենթակա էին Աեոարիայի աթոռին։ Հայկական ավանդության 
համաձայն Հայաստանի բաժանումից հետո կաթողիկոսական 
աթոռի շուրջը եղած խռովությունների ժամանակ փորձ կատարվեց 
կայսերական Հայաստանի համար ստեղծելու աոանձին կաթողիկո- 
սություն՝ ։ Հնարավոր է, որ թ ադսւվորութ չունո երկու դահաժ աո անդ 
եղբայրների միջև բաժ անելու ժամանակ, երբ նրանցից մեկը նըս– 
տում էր Պարսկական, իսկ մյուսը՝ Հռոմեական Հայաստանում, 
բաժ անվեց նաև կաթողիկոսական իշխանությունը։ Այդ դեպքում 
պատմիչի այն խոսքերը, թև կաթողիկոսը ղրկվեց ձեռնադրության 
իրավունքից և իջեցվեց արքունի եպիսկոպոսի աստիճանին, պետք է 
վերագրել հատկապես Հայաստանի կայսերական մասում կաթո¬ 
ղիկոսական իշխանությունը կրողին։ 

Ասենք, որ նույն այս խոսքերը կիրառելի են հայոց կաթողիկոսի 
վերաբերյալ նաև մինչև բաժանումը։ Ձեռնադրության իրավունքի 
հարցի լուծումը կախված է այն բանից, թե քանի եպիսկոպոս 
ուներ հայոց եկեղեցին։ Ըստ Նիկիայի ժողովի որոշման եպիսկո– 
պոսի ձեռնադրությունը կատարվում է տվյալ թեմի բոլոր եպիսկո¬ 
պոսների համաձայնությամբ։ Ըայց եթե դժվար էր լինում բոլո¬ 
րին հավաքել, ապա պարտադիր կերպով պահանջվում էր առնվա– 
ղըն երեք եպիսկոպոսի ներկայությունը և բոլոր բացակա եպիս¬ 
կոպոսների գրավոր համաձայնությունը՛ 2 ։ Արդյունքը ներկայաց¬ 
վում էր միտրոպոլիտին ի հաստատումն։ Մենք գիտենք, որ հայոց 

1 |ւ| 11 լ՚Լէւսւ(յ||, Գ, կդ, Թա^քա Արծաթի, էջ 74 , զՀաւոլկ ոմն Կոլկոճաւյի կացոյց 
մ ասին Յոլնաց եսւիսկոպոսապևտ։ 

2 քտ’10. ՇՅՈ. 4. ։ Տւէ(ս;<07;<^ քրբօօրխտւ Օ՚րրձ րրճ\րրև»> 1\ւ 

ւՈ յաՕէօ՜րօօՕա՜ տ1 61 6սօ\էթեհ տէրյ ՜րձ –րօւօս՜րէ^, Հ 6։ձ *օ՜րէ7է€(>՜օս– 

օօIV կ 5։ձ յւրխծ; ձՏօն, 1Հ,ձո(ւ\ոօհ –րբտս; Ճ՚ո1 ւձ օ^՚րձ օսսօ^օւփ^օսւ;, 

օւ»յյէփրյ<քօյս ղ\\յօբէ\յս\> ձրր6\»՜րև)\/ օստորւք>€յյ^(*ո/ 8ւծ 

7^ \տփ օրօ ^ շ ^ էւօ։ճ1Ծք)օւ՛ էծ ՚/Հբօզ ՜րս^ ն-ՅձսՕա >։օ0՛ 

ճրէՕէք^ 01 ^ էՓ քյւր17բօսօ\ւէՈ. 
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կաթողիկոսները՝ Գրիգորից սկսած մինչև Պապ թագավորի ժամա¬ 
նակը, բոլորն էլ ձեռնադրվել են Կեսարիս։ լամ ւ Մի այն Արիստակե– 
սր ձեռնադրվեց իր հոր կողմից, եթե միայն դա ճիշտ է, ապա 
ուրեմն՝ Արիստակեսի ձեոնադրությանը կաս։արվել է հավանաբար 
մինչև Նիկիայի ժողովր, երբ առանձին եպիսկոպոսների, կարող է 
պատահել, տրված է եղել այդպիսի իրավունք։ Եթե Հայաստանում 
լիներ գոնե երեք եպիսկոպոս, կաթողիկոսի ձեռնադրությունը կկա¬ 
տարվեր Հայաստանում, իսկ հետո կներկայացվեր ԿԼսարիայի 
աթոռի մավԼրացմանըւ Փավստոսը պատմում է, որ Ներսեսին հրա– 
Ժարացնելուց հետո Արշակ թագավորը հրավիրեց հայ եպիսկոպոս¬ 
ներին, որպեսզի կաթալիկոս ձեռնադրեն Զանակին, բայց նրանք 
հրաժարվեցին, և միայն Աղձնրքի և Կորդոլքի եպիսկոպոսները 
ներկայացան և կատարեցին թագավորի ցանկությունը 1 1 ճշմար¬ 
տությունն այն է, որ հայ եպիսկոպոսներ չկային, և այդ պատճառով 
էէ Ա Ր2 ակը ստիպված էր դիմել շրջակա նահանգների ներկայացու¬ 
ցիչներին, որոնք փաստորեն գտնվում էին Ասորիքի եկեղեցու 
կազմումւ Հայերը հնարավորություն չունեին իրենց համար եսյիս– 
կոպոսներ կամ կաթողիկոսներ ընտրել առանց հարևան եկեղեցի¬ 
ներին դիմելու, երբ պատմիչն ասում է, թե Կեսարիայի եպիսկո¬ 
պոսը հայերին ղրկեց ձե ռն ազրության իրավունքից, սխալ կերպով 
այդ պահին է վերագրում այն իրադրությունը, որի մեջ հայոց եկե¬ 
ղեցին գտնվում էր մինչ այդւ 

Մենք սխալված չենք լինի, եթե ասենք, որ հայոց եկեղեցու 
հիերարխիան, որ բաղկացած էր միայն Գրիգորի և Աղբիանոսի 
տոհմերից, սկսեց զարգանալ Ներսես կաթողիկոսի ժամանակից։ 
նկարագրելով եկեղեցու ծաղկումը նրա օրոք՝ պատմիչը ասում է. 
«րւսղմացոյց ղկարդս պաշտօնէից... ել յամենայն դաւառս կտղուց 
տեսուչս ևպիոկոպոսա > 2 ւ նույնպիսի իմաստ ունեն պատմիչի այն 
խոսքերը, թե «պատիլ հարցն եսլիսկոսլոսաց յամենսպն գաւաոս 
հայոց յաճախէր ըստ արժանի ի ւրեանցՏ 3 ։ Ալն խաոն շրջանը, որ 
վրա հասավ Պապից հետո, պետք է նպաստեր եկեղեցական հիերար¬ 
խիայի ղարղացմանն ու ընդարձակմանը։ Թագավորական իշխա¬ 
նությունը հետզհետե թուլանում և կորցնում էր զսպիչ գործոնի իր 

I Փավստաւ, Դ, ծել 

^ նույն տեղում, Ե, իա։ 

3 Նո,յն տեղում, ե, չալ 


ՆՍ-Խա՚ԱՐհԻ^ՅՈԻէՀ 0Վ ^ՈԳե<Ս1(* ԻՇհԱՆ11Իք>3«ՒՆ(։ 
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նշանակութ յունր՝ բարենպաստ վիճակ ստեղծելով ևրկրում ֆեոդա¬ 
լական ուժերի ձավալման համար։ Պաս/ի հաջորդ և կայսրի հովա¬ 
նավորությունը վայելող Վսւրադդատի կարճատև թ ւսղավորութ չունից 
հետո սկսվեց սպարապետ Մանվել Մամիկոնչանի խնամակալու¬ 
թյան շրջանը, որի յոթնամյա իշխանությունը նվիրված էր ն ախ և 
աոաջ նախարաբական վարչակարգի կանոնավորմանը^։ Այդ օրիդ 
ի վեր սկսվում Հ նաև Լկեղևց ական կս/ղմ ա կերպ ութ յան համապա– 
տասխանԼ ցո էմը նախ արաբական վարչակարգին, եկեղեցական իշ¬ 
խանությունը բաշխվում է առավել ազդեցիկ իշխանական տոհմերի 
միջև՝ նրանցից յուրաքանչյուրի համար առանձին եպիսկոպոսու¬ 
թյուն հաստատելու միջոցով։ Այստեղ մենք չենք Հանդիպում 
միտրոպոլիտական կազմա կերւղոլթ յան, շենք տեսնամ եկեղեցա¬ 
կան թեմերի բաժանման տերիտորիալ սկզբունք ։ եկեղեցական– 
վարչական միավորը համապատասխանում Է նախարարական տի¬ 
րույթներին՝ աւէյալ նախարարական տոհմի սւիրաոլետության տակ 
գտնվող կալվածքներին՝ բոլորովին անկախ նրա ծավալից։ Հիշյալ 
ժամ անւս կա շրջաէաւմ, մինչև Արշակունիների անկումը, եկեղեցա¬ 
կան հիերարխիան այնքան աճեց, որ 451 թվականին արդեն ունեո 


* Փա(|սասս ( Ս, է՛ր՛ Հյամենայն ղսսաոս կացոլյյանէր ՄանսւԼլ նահապեսա 
ել տեարս ղալառաց ղաւաոաց»։ 

2 եկեղեցական հարաբերությունների լարվածության ժամանակ հույներն այս 
հան գամանըը օգտագործեցին հայերի գեմւ Նշանավոր գիտնական Սողոմոն Հարանց 
հոր վկայությամբ, որ մեջ է բերում պատմիչ Մովսես և աղանկա տվացին, նրանք 
նշում էին, որ եկեղեց ական հիերարխիայում պետք է լինի /՚նր ղաս. էպաա– 
որ է հայրապեա և։ արքեպիսկոպոս, որ կոչի եպիսկոպոսապևտ ել կաթողի¬ 
կոս, մեարո-յոլիա ել եպիսկոպոս, քահանա, սարկալաղ, կէսսսւրկալ աղ, րնթերցող 
ո էիսազտքյլ և ասում էին «եթէ ողջամ տութե ամր հաւատայք, իտստովան լերուք, 
եթէ ով է պաարիարղն ձերէ>։ Նրանք հարցնում էին, թե հայոց եկեղեցին տիեզերական 
շորս պատրիարքներից որի՛՜ն է ենթակա, քանի որ սուրբ Գրիղորր 0 ես ա րիա յա մ 
միայն արքեպիսկոպոս ձեոնոս ղրվե ց, Այղ աոարկությոլնների ազդեց ութ յան տակ՝ 
Աէլասն մեծարանոլթեան յոձւաց, որ վաբրկացուցանել ջանային ղկայս հան ղսլոետն 
9աղէոսի աոաքելԱյ՝ չանել եպիսկոպոսապե ա ե ւ միտրոպոլիտս, հայերը աշխատում 
էին ստեղծել պակասող բարձր աստիճանները և Մարղպետական եպիսկոպո¬ 
սին, իսկ հետս՝ Սյունյաց եպիսկոպոսին նշանակեցին միտրոպոլիտւ Օստ մի այլ 
վկայության պ տ արխս ր ք համարվեց հայոց կաթ ողիկոսր, ար յւեպիււկոպոս՝ Աղվա¬ 
նից կաթս րիկոսր, իսկ միարսպոյիտ՝ Սյունյաց, Վրս՚ց ե Մարղսլեւոտկան եպիսկո¬ 
պոսները. 1, ր ս<իԱ *1«ւդաքւէյ<ոավա>յ^ւ , 9, խրւ Հւսլ1»։»ւ՚Տ կս»ք՝1ւդ|ւկոս, էջ 29։ ՕրբԼլ– 

յան. գլ. Զ– 
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շուրջ 18 եպիսկոպոս, որոնք նախարարական կարևոր տոհմերի 
ներկայացուցիչներ էին։ 

Եպիսկոպոսներից մեկը կրում էր կաթողիկոս ՚Հ 0( 0՛ 6 7^ I X Օ 
տիտղոսը և նրանց մեջ պրտվում էր ճիշտ նույն դիրքը> ինչ֊ որ 
թաղավորը նախարարների մեջ, այսինքն՝ թրհՈԱՏ 1Ոէ6Ր ք>Ձ1՚0Տ. 
Եպիսկոպոսները, ինչպես և նախարարները, կոչվում էին աէր 
և ճիշտ այնպես, ինչպես որ նրանք հանդիսանում էին նախարա¬ 
րական մարզերի ներկայացուցիչներ, նույն ձևով էլ կաթողիկոսը 
համարվում էր նախ և առաջ արքայական մարզի, այսինքն՝ Այրա– 
րատի՝ Արշակունիների կալվածքն երի եպիսկոպոս։ Միանգամայն 
ճիշտ են պատմիչի վերը մեջ քերած խոսքերը, թե կաթողիկոսը 
արքունիքի եպիսկոպոսն էր և օրհնում էր արքայական սեղանը 2 ։ 

Հոգևոր կոչումը և իշխանությունը, նախարարական իշխան ու– 
թյ ան նման, նշանավոր տոհմ երի ժառանգական սեփականությունն 
էին, Կայսերական եկեղեցու համար այս երևույթը, որը 692 թվա¬ 
կանի Տրուլլի եկեղեցական ժողովում քննության նյութ դարձավ, 
տարօրինակ և ան հասկանալի էր թվում։ 0 ՜Տեղեկանալով ա (ն մա¬ 
սին,– ասված է ժողուԱ։ ՅՅ֊րդ որոշման մեջ ,— որ հայոց երկրռւմ 
կղերական դասի մեջ են ընդունվում միայն հոգևոր ծագում ունե¬ 
ցող անձնավորությունները, որով այդպես վարվողները նման¬ 
վում են հրեից սովորությանը, որոշում ենք, որ այսուհետև եթե 
որևէ մեկը ցանկանում է կղերական դաոնալ, չպետք է նայել ծա - 

՝ նիկիայի ժողովի կանոնների հայերեն թարգմանության մեջ բր՝|7բ0710^(7ր|^ 
թարգմանված Լ կաթողիկոս (Ն. Մե|իք–Թանէ|Ա1յան, Հայոց եկեղեցական իրաւուն– 
քը, էջ 250)։ թստ Փսւվսաոսի Դ, գ Կեսարիս։յի եպիսկոպոս Եվսեբեոսը՝ նա, որ 
ձեոնագրեց Ներսեսին, կոչվում էր «կաթողիկոսաց կաթողիկոս», որ համապա¬ 
տասխանում է միտրոպոլիտների միտրոպոլիտ արտահայտությանը, որպիսին էր 
Կեսարիայի եպիսկոպոսը։ Գիտնականների կարծիքով 7,Օ.Ե6ի.\՝ՀՕ(,– կաթողիկոս 
նախալգես նշանակում էր ֆինանսական պաջսանյա և ապա փոխանցվել է հաւոց, 
վրաց և ա սորաց եկեղեցու պետերին քՕէհօր, Շւ6 ձոխոթԺ, թ. 139. Ին6|ւ6եան, 
Հնախոս. Գ, էջ 251)։ Ջ ղարի հեղվւնակ Պրոկոպիոսը հիշյալ տիտղոսը հասկանում էր 
րաոս;էյի իմսւս ։ր, ով ՝ ւձ էտ րճ^ 1։րբճօւ x^^^օX 1 xծV *օ^օԾօւ –փ ։ &7^– 

«օս Տ՜ո 8ւ*ւ ՀփԽ–ւր|*ո/ տ1<; €>\յ ճրրօօւ ՜րօէ^ 7<սս7ք| x ^ ՝>Բ^ 0| Տ• ^շրտ. II 25, 

|Ն 263. Շատ Հնարավոր է, որ փոխ. ^10X0710^ թեմի 

գլխավոր եպիսկոպոսի սկղրնական կոչումն էր, որ հետո կոչվել է 17x10X0770^ 
բր)էբ07ր0^յ՜րր15, քանի որ նստում էր թեմի մայրաքաղաքում։ 

2 Փավսաոս, Ե, իթ, էրայց որ լինէր աւագ եպիսկոպոսացն ի վեբոյ միայն 
նստէր Լ ւ հաը օրհնկր թձսղսոորաընւ>է 


ՆՍ.Ա1Ր1ՄՈԻԹ30ԻՆԸ հ*Լ յ1ՈԴե«Լ(1Ր ԻՇԱԱՆՈԻ^ՅՈԻՆՕ 
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պամին, այլ սլետք է հաշվի առնել այն հանգամանքը, թե արդյոք 
նա արժանի 1 ՝ է հոգևոր կոչման ըստ սուրբ կանոնների մեջ հաս֊ 
ս. ատվաձ պահանջներ/։ և ապա ձԼոնաղրել նրան, անկախ այն բա¬ 
նից, թե արդյոք նրա նախնիները հոգևորական ծագում անե՞ն, 
թե՝ ոչՅ)^։ յ 

Տբույլի եկեղեցական ժսղովին ներկա էին մի քանի հայ եպիսկո¬ 
պոսներ, որոնց թվում նաև Կիթաոիճի Մարիանոս ես/իսկոպոոը։ թսսւ 
I ՚ւևույթին նրանք են վերոհիշյալ տեղեկության աղբյուրը, և նրանց 
ն ւսիւաձեոնությամբ էլ հարցը հանձնվեւ է եկեղեցական ժողովի 
ք՛ո՛ս ությանըւ Այսպիսաէ, հիմք չկա կասկածի տակ առնելու եկեղե¬ 
ցական ժոզովին ներկա յացւէած տվյալների հավաստիութ յունրւ 
Այստեղ խոսք չի կարող լինել Հին Կտակարանի կանոններին հե– 
ւՀոելոլ մասին, ինչպես ենթաղբում էին ժողովվէ մասնակից համ¬ 
րերը։ Եթե կա նմանություն, ապա այն պետք է բացատրել նրանով, 
որ հայ եկեղեցական հիերարխիան, ինչպես և Հին Կտակա¬ 
րանի քահանայությունը, ղարգացավ մի այնպիսի միջավա յրում, 
որտեղ գործում էին տոհմական հարաբերություններր։ Ժառանգա¬ 
կանություն ը և նմանության մյուս գծերը ոչ թե ընդօրինակման, 
այլ բացառապես սոցիալական այն պայմանների րնգհանրսւթյս ն 
արդյունք են, որոնց մեջ հանդես եկան հայ եկեղեցին և հին հրեա¬ 
կան հոգևորականությունը^ ։ 

Ժառանգական էր նաև կաթողիկոսական իշխանությունը, որը 

1 7րս11. 0311. 33. ։ է7րէ;8փսէքյ ե> *րք) \ է *Փ9 է* 

՜րօս; ճյ* ^բօրր^օԾ ^օրրօրրծրրէօքէօւ, 1օս6օ1ւՀՇ՚; 1՚ Հ էշ։՝տ ԷէէշրէՀՀմ» 

ւս\> 70Ա*րօ –ոբծրրտ^ 6Ճ օծրճս տա՛։ րՀ ձոօճէւթօյյ^շսՀ 

Աթօփծձ՚րօՀ ֊ /էօ1 7օս Յտ(օս Vձ|յօս *օ01օրօս(1ա, օսսււՏօբտ^, ճօրտ 

ծ՚րրօ ՜րօս V0V բր) 4^1 սօ։ դօ։^ տ1$ ֊ /^ք|բտո/ թօՍ/ևյ|յճսօւ$ յքթշձքշս տ1$ ՜րձ 

՝հ&օհ ձւրօթձձ՚ւրտա 7օՇ րբօ\է։բ ; Տ°1 յ ^՚՚ ՇՍ ՛ Ճ7.7ձ 6օ;<։բծքօ^7տ^, ։։ Հ^^ւօւ էԿ՝; –/.օ՜րձ 

Դօծ^ 7էՀ;6\րէՕէ$ 2\/ 701Հ 1էք>°Փ ՃՕԼ՚ձօա ՕթՕՍ^ ձէ ՚ՀձհթԱ X070> է՝,^V^I, 7ՇՍ70Ա^ 

էյօծրւօւօօ՚ր^ճտ էրբտ^-ւբ 1 ^ 0 Փօ՛–. տհէ *օս է", ոբօքձ\ւս\ք V € V^ V^։ԾIV է։Բ6։*> ատ 
*օ1 բսք 6է1. ոէ. |>. 166. 

2 Հրեության հետ Լղա<) նմ անութ յան մասին խոսում է, նան Հեյցերր, անկախ 

Տրու ր հ ժոդովից. *<1օր 1<Յէհօ1ւ1<81 հտէ էհՅէտ2օհ1։շհ ս՚օաց ձմաԱօհհժէ ոսէ 
մտա օհր։տ111օհօո Տր1տօօբոէ, տօօմտրո 6ոոո€րէ V^^|ք3^հ յո յսմտճօհօ սո(1 հէՍ– 
ո։տօհ6 \ , օրեւ1ժշր. Օօհւո շտհօրէ \–օր տ1ւօրո ք1՚« Ըրհ1ւօհԽԱ մւրտ 11օհօււք՝ր։օտ– 

Ա ։ րՋո։էէՏ*, Օւտ ձոքօոթր, բ. 140» Այղ առանձնահատկությունները րացատրվէ* ւմ 
Լն ն ախարարական միջավայրի սպ>յեցությամր ե ոյ թե հրեության, ինչպես սի։այ 
կերպով կար է ի ւմ ( *իշյ ս / գիտնականը Ա նրանից հետո նաև Տ11110II \ԱճեՇ1՚> 01 1՛ 

էԷօէհօԱտշհշ Հւրշհէ սւ ձրրոշւժշո, բ. 218. 
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Լուսավորլի ռահմի ձեռքում մնաց այնքան ժամանակ, բան՛՛ի գես 
քաղաքական իշխանությանը ցանվում էր Արշակունիների ձեռքումէ 
Երբ Ե գարի յյկգրում վերացավ Արշա կան յա ց իշխանությունը, 
միաժամանակ հարց հարուցվեց գահընկեց անելու Աահակ կաթո¬ 
ղիկոսին։ Այց ծրագրի իրագործումով կաթողիկոսական աթոռը 
անորոշ վիճակի մատնվեց։ Րնչւղես ես/իսկոս/ոսներր համարվում 
կին զանազան նախարարությունների եկեղեցական ներկա յացու– 
ցիչներ, այնպես էլ կաթողիկոսը ենթարկվում էր թագավորին և 
իբրև արքունի եպիսկոպոս՝ նշանակվում էր Արշակունիների կ ո ղ– 
միցւ Նրանցից հեսս։ այգ իրավունքն անցավ պարսից թագավորին։ 
ք՝՝այց ոչ պարսից դրած ոներր՝ II արմ ակ, 1'րքիշո և Շմուիլ եպիսկո¬ 
պոսները, ոչ Սահուկի մերձավոր աշակերտները՝ Մեսբոպը և 
Հովսևփր, որոնք կառավարում էին եկեղեցին, ոչ թե կաթողիկոսներ 
էին համ արվում, այլ միայն տեղապահներւ Պատճառն անկասկած 
այն է, որ եկեղեցական միջավայրում իշխում էր ժառանգականու¬ 
թյան կարգր, և երր ընդհատվում էր օրինական ժառանգների գիծը, 
այն հարցը, թե ոսՏ պետք է անցնի աթոռը, մնում էր րաց ե սպա¬ 
սում էր լուծման։ Հասկանալի։ եչ, թե ինչու այդ դեպքում նորից 
ասպարե՛զ է գալիս Աղրիանոսի մոռացված, բայց վաստակ ա շատ 
տոհմը, և աթոռի վրա մենք տեսնում ենք այդ տոհմի եպիսկոպոս¬ 
ներին՝ Մելիաային և Մովսեսինն Այս հարցի լուծման այգ փորձը 
ւղատ մ ա կան որեն ի չհաջողվեց; Հավանորեն Վահան Մամիկոնյանի 
հովանավորության շնորհիվ Աղրիանո Աշաններից հետո կաթողի¬ 
կոսական աթոռը գրսւվեց Մա մ իկոնյ անների նահան գի ՝ Տայքի եպ՛իս¬ 
կոպոս Գյուտը։ 

և –գարի վերջում հայոց ապսւոամրոսթյան բարեհաջող ելքից 
։ետո ամրապնդվեց եկեղեցու գրությունը՝ հոգևորականության 
նշանակությունը սկսեց աճել։ Ե պի ս կո պո սն երի մրցակցության 
հետևանքով, և թերևս ոչ առանց հարևան եկեղեցիների ազդեցու– 
թյան, որոնց հետ այղ նույն ժամանակ շփումը սերտացավ, կաթո¬ 
ղիկոսական իշխանության հարցը լուծվեց ընտրական սկղրունրի 
հաղթանակովւ 

Պաարիարք֊կաթող՚իկոսից հետո եկեղեցական կյանքում առա¬ 
վել մեծ նշանակություն ուներ Մ ամ իկոն յանների եպիսկոպոսը։ 
Այստեղ արտացոլված է նախարարական վարչակարգի ագդեցու– 


1 Փսւրպևըի, էչ 110։ 
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թյՈւնը։ Ենշպես Արշակունիների օրոք և նրանցից հետո նախարարա– 
թչան գլուխ էին կանգնած Մամիկոնյան տոհմի ժառանգական 
սւգարապետները, այնպես էլ եկեղեցական գործերում կաթ ողիկո– 
սին առրնթեր գլխավոր ղեկավար դերը խաղում էր նույն տոհմի 
հոգևոր ներկայացուցիչըւ Հայտնի է այն աչքի ընկնող դերը, որ 
Զ ցաքի եկեղեցական հարցերում խաղացել է Մամիկոնյանների 
Եերչապուհ եւգիսկոսլոսը։ 

Եթե եկեղեցու կա ղմակերպության նախարարական հիմունքի 
մասին մեր պա չտպան ած միտքը միշտ է, պետք է որ որոշ համա֊ 
սլատասխանության լինի իշխանական տների և եկեղեցական ներ֊ 
կայացուցիչների միջև։ Մենք իրավունք ունենք սպասելու, որպես¬ 
զի ամենաազղեցիկ նախարարական տոհմերը ունենային իրենց 
եսլիսկոպոսությսւնները և ընդհակառակը։ Եվ իրոք, եպիսկոպոս¬ 
ների ցանկը համեմատելով նախարարությունների ցանկի հետ, 
գտնում ենք, որ բոլոր հզոր տոհմերը ունեին իրենց եկեղեցական 
ներկա յա ցո լցիչները։ Նախարարության տերիտորիալ հարտբերու– 
թյոլնը, որ ւ1ենր քննեցինք վերը, նրանց համեմատական հզորու¬ 
թյան ամենալավ չաւիանիշն է։ Աննշան են հատկապես այն նախա¬ 
րարությունները, որոնց կալվածքները ընկնում են խոշոր նախա¬ 
րարությունների տիրույթների մեջ։ Հենց այգ նախտրարություն– 
ներն էլ, հազվադեպ բացառությամբ, եկեղեցական հիերարխիայում 
չունեն իրենց ներկայացուցիչները։ 
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Հարցադրումը և նրա լածման մեթոդները։ Գրականը և կոնստրուկտիվը 
հարցի ոաումնասիրության մեշ։ Պետականության սկզբունքը Արևելքում։ 
Տսհմակսւն դաշնակցությունը որպես պետականության հիմք։ X Ս Օ 1 ր) |յ 01 
յյ Տ I ^ 0 V* Տոհմական իրավակարգը Իրակում և նրա տարրերը՝ էԹԱէՈԱ, 
ւհ&Ա, շսոէս, ճօհւս-շաա։ Տոհմական կյանքը և հ(ւԵ(1(;<ւրւՏ–Ե02(1ր, 1\շս<)1բօ, 
ճ/0թձ< Պարթևական մամանակաշրշանսւմ տոհմական հիմունքների փոխա¬ 
կերպումը ֆեոդալականի; Արշականյաց կայսրության կաոուցվածքը; 

Նախարարության էությունը, որպես պատմական հաստատու¬ 
թյուն բնորոշելու համար ինքնին շատ կարևոր է հենց հտրցա– 
ւյրումըւ Մեր անմիջական նպատակն է ուրվադծել նախարարու¬ 
թյան վիճակը մեղ զբաղեցնող Լուստինիանոսի ժամանակաշրջա¬ 
նում. հետևաբար նախարարության որակական կողմերի ուսում¬ 
նասիրությունը ևս պետք է կատարվեր այղ սահմաններում, այ¬ 
սինքն՝ այն չափով, որչափով դա վերաբերում է տվյալ շրջանինւ 
1'այց արդյոք հնարավո՞ր է իրագործել այդպիսի խնդիր խստա¬ 
պահանջ գիտության տեսակետից։ 

Նշված ժամանակաշրջանում նախարարությունը որոշակի 
բեկում էր ապրում՝ թևակոխելով զարգացման նոր փալ։ Մինչդեռ 
նախարարության, ինչպես և հայ կյանքի յուրաքանչյուր այլ կող¬ 
մի զարգացում ընթանում էր զիգզագաձև ոչ միայն Ժամանակի, 
այլև տեղի առում ով։ Կյանքն ամենևին էլ հավասարաչափ չէր ըն¬ 
թանամ երկրռւմ։ Այն ժամանակ, երբ երկրի մի մասում որոշակի 
մի վիճակ դեռ նոր էր վրա հասնում, մյուսում այն անցնում էր 
որպես արդեն իր դարն ապրած։ Աշխարհագրական բազմազան 
պայմանները և երկրի քաղաքական ընդհանուր կյանքի հետ ունե¬ 
ցած ոչ նույն աստիճանի աոնչութ յունր ստեղծում էին այնպիսե 
բնակավայրեր, որոնք միմյանցից տարբերվում էին և մշակութա– 
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յին, և" կենցաղային առում ով. մի մասում շարունակում էին 
ղեոես գոյություն ունենալ կյանքի հին ձևերը, երրեմն պահպան¬ 
վում էին շատ հին անցյալի ավանդները, մինչդեռ մյուս տեղե¬ 
րում սոցիալական կաոուցվածքը փովւոքսվում էր մի քանի անդամւ 
Պ ատմ ադրութ յունը անզոր է մեր առջև վերական դնելու սո¬ 
ցիալական պատկերի ամրողջ խայտաբղետությունը։ Դպրությունը 
երևան եկավ, երբ Արշակունյաց կարդերը սկսել էին երերալ . այդ 
և դրանից հետո եկող շրջանին վերաբերող հուշարձանները քաղա¬ 
քական բնույթ չեն կրումւ ճիշտ է, դրանք պարունակում են նա¬ 
խարարական կենցաղի այս կամ այն կողմն արսւացոլող շատ ար¬ 
ժեքավոր տվյալներ, բայց, ընդհանուր աոմամր, դրանք բավարար 
չեն ամբողջական բնութադիրը տալու համար, մանավանդ որ 
հաճախ դրանց բուն իմաստը չենք հասկանում և ստիպված ենք 
լինում դիմել կռահումներիւ Եղած տեխնիկական տերմինները 
ճի.չտ ստուդտբանելու դեպքում կբացահայտվեին նախարարական 
անցյալի շատ էական կողմերւ Փորձել նրանց բուն իմաստը ճշտել 
բնագրային բաղդատության միջոցով, անհուսալի մի գործ է։ 
Միևնույն հեղինակի մոտ միևնույն տերմինը գործ է ածվում բո¬ 
լորովին տարրեր իմ աս տներով։ Այդպիսի դեպքերում դրւսնբ դի¬ 
տել որպես ոճական վրիպումներ կամ խմբագրական թերո)թյուն– 
ներ, միշտ չէ, որ կարող է ճիշտ լինել։ Հուշարձանները, իհարկե, 
ենթարկվել են վերամշակման և միանգամայն հնարավոր է, որ 
մեկ արտահայտություն փոխարինվել է մյուսով։ Է՝ այց, համեն այն 
դես/ս, տերմինների իմաստի անկայունությունը և նրա փոփոխու¬ 
թյունները միշտ ղրանով բացատրել չի կարելի։ Շատ տերմիններ 
հանդիսանում են հնադոլյն ժամանակների սեփականությունը և 
դարեդար փոխանցվելով, նոր երանդավորում են ստանում փոփոխ¬ 
վող հարաբերությունների համաձայն։ Դպրության շրջանում դրանք 
արդեն հանդիսանում են բարդ դաղափարներ ներքին հարուստ 
բովանդակությամբւ Օացահայտել յուրաքանչյուր տերմ ինի պատ¬ 
մական շերտավորումները, նշանակում է որոշ դեպքերում ուսում¬ 
նասիրել նախարարության ծագումնաբանական զարգացումը։ 

նախարարական վարչակարգի պատմությանը նվիրված մեղ 
մատչելի գրական աղբյուրները ամբողջական գաղափար չեն տա¬ 
քիս նրա մասին։ Օգտվելով ա րևմ տ աեվրոպական ֆեոդալիզմի 
նշանավոր ուսումնասիրողի հ ամ եմ տ տ ո ւթ լան ից, կարող են ր ասել, 
որ նախարարությունը նման է մի հնամենի ծառի, հուշարձանները 
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լավագույն դեպքում մեր հայացքի առջև բաց են անում միայն 
այգ ծառի տերևներն ու կատարը, իսկ արմատները թաքնված են, 
և նրանց հասնելու համար պետք է փորել հողը^ւ Այդպիսի նպա֊ 
սոսկի համար զուտ բանասիրական մեթոդը, որ հիմնված է բնա¬ 
գրերի ուսումնասիրության և բաղդատության ւԼրա, բավարար 
լինել չի կարող և ցանկալի արդյունքներ չի տա։ Անհրաժեշտ է 
ուղղոլթյոլն տվող մի կոնցեպցիա, որը մեղ բերեր և կանգնեցներ 
ծառի թաքնված արմատների հետքերի վրա։ Եվ որպեսզի ա յգ 
կոնցեպցիան գիտականորեն ընդունելի լինի, ապա այն պետք է 
վերցված լինի պատմական այն մ իջավայրից, որի մեջ գտնվում 
էին հայերը։ 

Նախարարությունը սոցիալ-քաղաքական մի հաստատություն 
է, որի արմատները պետք է փնտրել իրանական պետությունների 
սոցիալ֊քաղաքական ընդհանուր պայմանների մեջ։ Հայաստանի 
կյանքը զարգացել է այգ պայմաններում և այն պետք է որ ձևա– 
վորվեր նույն այն պետ ակ ան֊իրավական հասկացությունների և 
չափանիշների ազդեցության տակ, որոնք գոյություն ունեին Իրա¬ 
նում։ Բնութագրելով իրան ական պետականությունը նրա հիմնա¬ 
դրման ժամանակ, մենք ձեռք կբերենք մի հենարան, որը մեզ 
հնարավորություն կտա ի մի բերել նախարարությանը վերաբերող 
ցաքուցրիվ նյութերը և ղրան ցից ստեղծել ամբողջական մի ինչ– որ 
բան։ 

Պետականությունը, որպես իրավական համակարգ, Արևելքում 
այլ կերպ է հասկացվել և կազմակերպվել, քան Արևմուտքում։ 
Եթե Արևմուտքում պետական գաղափարի զարգացման մեջ առա– 
վել նշանակություն են ունեցել քաղաքային կազմակերպություն¬ 
ները, ապա Արևելքում նույնպիսի նշանակություն են ունեցել 
տոհմական միությունները։ Քաջատեղյակ գիտնականների կար¬ 
ծիքով հռոմեական պետությունը հանզիսանում է քաղաքների 
միություն, իսկ պարսկական պետությանը մարմնավորում է տոհ¬ 
մական քաղաքական միավորման բարձրագույն ձևը–։ 


1 ^10ոէ«տգա©ս, Ճտրո1 մ*տ ատ, 1«ր. 30, օ*հ. 

2 օ՚Օջտ Ջօւատօհք ՏՔ–ւօ1ւ յտէ շօ ժօոձօո ո՚1տ ոստ Տ1 յ(11ք ձ«տէ€հօւ*4, 

ժօր 1^ո։տտր Եոհօրտօհէ* ասամ Լ անտիկ աշքոարՀի թաքա ահ ղյա կնևրքրթ մեկը, 
ճսհո, Օւշ \6ր\ստտսոտ ճօտ Ըօքատօ1ս>ււ ԸՀէշհշտ, \էօաօր1 է բ. IX, Մ ։ ա* 
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Իրանի պետական կյանքի հետ սպա ղարղառս տն մեջ տոհմա - 
կան հարաբերությունները շարունակում էին գոյություն ունենալ 
իբրև հասարակական կենցաղի հիմնական մակարղ՝ անկախ դե֊ 

I աղ այն իշխանությունից, որը մի հարստությունից մյուս հարըս֊ 

աությտնն էր անցնումւ Պատմության ասպարեզ իջնելու ժամանակ 
ւ պարսիկները բաղկացած էին բազմատեսակ ցեղերից. նրանց 
հարևան մարերը նույնպես բաղկացած էին բազմաթիվ ղան ադան 
ցեղերից։ Անցնելով մարական ցեղերի ղլու/ս՝ մար Դևյոկը, խորտա֊ 
կեց ասորեստանցիների տիրապետությունր, իսկ Կյուրոսը համա֊ 
խմբելով պարսկական բաժան–բաժան ցեղերը, աոաջնորդեց նրանց 
մարերի դեմ և սկիզբ Աքեմենյանների տիրապետությանըւ 

I I ակեդոնացի աշխարհակալը իր հերթին տապալեց Աքեմեն յանների 
I շխանությունո, և նրա հաջորդները իշխեցին այնքան ժամանակ, 
մինչև որ ստիպված եղան նահանջել պարթևական ցեղից սերված 
ավելի ահեղ տիրակալների առջև։ 

Այս բոլոր հարստությունների փոփոխությունների ժամանակ 
իրսւ < ական պետութ յունր հանդես էր գտչիս որպես ցեղերի 1 ա յն 
միություն՝ Օ Ս Ծ X լյէ (X որոնք միավորվել էին կամավոր 

կերպով, իսկ մասամբ էյ բոնի ուժով։ Միության գլուխ կանգնած 
էր առավել սերտ համախմբված և ավելի լավ կազմակերպված 
տոհմը։ Այգպիսին էր Պասարգաղների տոհմը, Որից ծագում էին 
Աքեմենյանսերը։ Վերջիններս միապետության վյւա նայում էին 
ինչպես իրենց տոհմի սեփականություն կամ 1ՁԱՈ1Ձ» Դարնհը այլ 
կերպ չի խոսում, քան տոհմի անունից։ Նրա հաճախակի արած 
հայտարարություններից երևում է, որ նրա գործունեության հիմ¬ 
քում ընկած էին գերդաստանի, տոհմի շահերրԿ 


է՚պժիօ երանին քաջատեղյակ Շպիոելր պնդում է՝ «(1)6 \^0րքՅՏՏԱՈ$ ԺՏՐ ՋԱ0Ո 

Րօրտօր սս(| մօտ շ1է6ո 1րտոտ սհտրհՅսրէ օտտ ՏէՅոտւքտրտրւՅտտսոշ այո». ՏլմէցքՎ, 
ՍԵշր ԺԽ հօուտշԽ ՏէտորոսշրքօւտտսոԱ. ծեհ. մ. 6 յ>օր. աոօհօո. 1855, 
յ>. 685. 

1 \\>1տհ30հ, քՀշՈէՈՏՇհ. I § 12. Դարեհն ասում Լ. X.ՏՅէրՅՈ1 է) ր 3 ՕյԱՈ31յ 1ւ^3 

ՏԺէՈՀշ... 310^X3։» էՅԱւՈճ)^, այսինքն՝ այն թադավորոլթյունր, որ Գաումա– 
տա մայր խլեց եամբիւսեսիցլ վաղուց ի վեր պատկան ում կր մեր տոհմին, կամ § 14, 
>$3ւր31|1 է>3 տա^ ուր > է 3,1Ո1 «>՚ճ ք>ՅրօհՅր131Ո, այսինքն՝ ափ թ ադավորո։– 

ի 1 յունր, որ չսլվեց մեր տոհմից, ես կրկին վերսրկանէլնեցի. Դարեհը իր դրՀւծանեա– 
ք1յունը րնորււշոլմ է նրանով, որ ինքը յար շի եղել, ստախոս յի եղեյ, քոնաղատող 
լի եղել, այլ բարեհաճ է եղել նրանց նկատմամբ, ովքեր օղնել են իր V^0-/>^ և 
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գ լ ո ւ ։» ^ւււ 


Ա բեմ են յան տոհմի գերիշխանության համար պայքարն սկըզ՝ 
բում ընթանում Լր մ աբակա)։ մոգերի, իսկ հետո նաև ուրիշ ցե¬ 
ղերի ղեմ, որոնք ձգտում էին անջատվել։ Համառ սլայքարի 
շնորհիվ Աքեմ ե)։ յ աններին հաջողվեց համախմբել ցեղերը և 
ստեղծել միասնական մեծ միություն, 0 0 0 1^^0 ինչ¬ 

պես արտահայտվում են անցյսւլի հեղինակները* ։ 

Պարսիկների իշխանությունն րնգունում են մի քանի տաս¬ 
նյակ այլացեղ երկրներ, դրանք կոչվում էին (1շհ1Այ իսկ նրանց 
պետերը՝ 0ՁհւԱ–|)Յէ1. 0 Ձ հ I Ա-& սանսկրիտ (13Տ1–/ք՝ թշնամի և 
ս ա ր ու կ բաոի իրանական ձևն է և նշանակում է թշնամիների կամ 
ստրուկների երկիր՝ բնորոշ մի դարձվածք, որ ճշտորեն արտահայ¬ 
տում է տիրապես։ող տոհմի վերաբերմունքը ուրիշ ցեղերի նկատ¬ 
մամբ։ ՕԶհա-ծ իրենից ներկայացնում էր ավելի կամ պակաս 
միատարր էթնիկական խմբակցություն, այսպես կոչված՝ 23ՈՋ» 
Արձանագրությունների մեջ պարսից թագավորը կոչվում է 5(Ճյ)՚ 3* 
ք^Յ ձՅհաոՅւո րւտք)Ջ23ոաւճրո, կամ \րձու\ ։ շՅՈձրտա 2 , այսինքն * 
(1յ111Ա զանազան և բազմաթիվ 23ՈՅ ֊ներով, ցեղերով։ 2յՈՅ–& 
Ա՛յն հասկացության էթնիկական արտահայտությունն է, որին հա¬ 
մապատասխանում է տերիտորիալ մ 3 հ 1 Ա-ծ» 

ձեզերի կամ (13 հ ՚11\~ների կախվածությունն արտահայտվում 
էր նրանով, որ նրանք որոշակի հարկ՝ 1)3^111 ՅԵՅՐՅՈէՅ էին 
վճարում։ Որպես մարգային միավոր կամ հարկատու շրջան, 
է131ոԱ.ք/ կոչվում էր ՏՅէրՅ, իսկ պետը՝ ՏՅէրՅթՅ կամ Տ3էր3–ք)3է|ւ 
տյլ խոսքով, այն, ինչ որ տոհմական իշխանության տեսակետից 
համարվում էր ԺՁ111Այ քաղաքացիական վարչական բաժանման 
տեսակետից համարվում էր ՏՅէքՅ* Այս երկու միավորները իրենց 


ընդհակառակն՝ խստորեն պատմել է ՝,ր անց, ովքեր թշնամաբար են վերաբերվեք 

էր VI Ե-1'ն. § 62, ՈՅւյր ՅՈ1<3 ճ1131Ո, Ո31^ ճրՅՍյՅՈՅ ^13111, Ո31>՛ 2ԱՐՅևՅրՅ 

ճհտա... 1ՈՅ հ31ՈՅէՁ\ՏՅէՕ ՈՁՈ1Ա V 1 ^ Ձ\Ձտ ԱԵՅրէՅէՈ ՅեՅրՁտ և այլն։ 

1 Պարսիկները իրենց նստավայրը Օող փոխադրեցին նրա համար, որ¬ 
պեսզի շողեցիները այլևս անջատման մասին չմտածեին և մնային մեծ միու¬ 
թյան կազմի մեջ և այնպես չապրեին, ինչպես հերոսական ժամանակներում։ 

•րձ (յր^՜ոօ՜րտ "հօ®՝ էօս՜րր^ 2օսօ(5օր ^որյքՅօ^ՕV 

ձ^\ ։ օտ1 ծ(ք ։ ձրրծբ^օւ *օ1 բ^բ 61 ՚րր^ծօւ օսօրւ)|յօէ 05 

բ է ( Հ օ V օ հ, –ոճկժ 61 ձբօ։ ՜րծ ոձձօս(ա ՚րձ xօրրծ էօս*; րյբ^Հ– Տէր. բ. 728– 
՚1օսԵ. բ. 1014. 

* ^տւտեՅօհ, ՀշԱԽտշհ. ք>բ. 44. 40, 42. 
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մեծությամբ միշտ չէ, ււբ հավասար էին իրար, երբեմն մի բանի 
ք|3հIԱ կազմում էին մեկ Տ3է1՚3։ Աքեմ ենյանների օրոք Ժ3հև1– 
ների թի՚էը հասնում էր 23 — 28֊ի, իսկ Դա բեհի կատարած բա֊ 
մանում ով ամբողջ 1ա յսրոլթյունը բաժանվել էր 20 սատրապու¬ 
թյունների։ Բստ իրենց ուժի և ծավալի ձձև^-ները տարբերվում 
էին միմյանցից։ Դրանցից մի քանիսը ինքնուրույն թազավորու֊ 
թյուններ էին • նրանց պետերը կոչվում էին ^ՏՅ^ՅՕւՋ = ՏՅ հ» և 
նրանց նկատմամբ պարսից թագավորը )(ՏՅ) ր Ձ 1 0 աՈԱՈ1 
էր, այսինքն՝ ՏՅհճՈ ՏՅհ* 0Զ 1՜11Ա էին Պարսկաստանը, Մարաս- 
տանը, Պարթևաստանը, Հայաստանը, Բաբելոնը և այլն։ 

Տոհմային այն բարձրագույն մեծությունը, որ իբյւև ինքնուրույն 
միավոր մտնում էր կայսրության կազմի մեջ, Ժ Ձ հ ՜* Ա-ն կամ 
2 Ջ Ո Հւ-ն էր։ Հ^ՃՈձ֊ն ուներ իր ներքին կազմակերպությունը. սա 
բաժանվում էր առանձին տոհմերի, իսկ վերջիններս էլ իրենց 
հերթին ստորաբաժանվում էին ավելի մանր խմբերի։ Այսպես, 
օրին ակ, պարսիկները և մարերը, որոնք կազմում էին մեկ օ1յ1աԱ, 
բաղկացած էին. աոաջինները՝ տասը, իսկ վերջինները՝ վեց սահ– 
մերից^։ Պարսից տասը տոհմերից մեկը Պասարզաղներն էին, 
իսկ սրա ւց ստորաբաժանումներից մեկը՝ Աքեմենյանները։ Հույն 
պատմագիրը Պ ար արգադներին կոչում է ՝^է\)ՕՀ,, իսկ Աքեմենյան– 
ներին՝ Դարեհի արձանագրությունների մեջ Աքեմեն– 

յանների ընտանիքլ նշսում է էԱԱէՈՕ. բառով, ուրեմն՝ էՅԱ1ՈՅ–& 
որպօս սոցիալական հասկացություն հավասարազոր է 
Սոցիալակս՚ն խմբակցության հետևյալ աստիճանը, որ համապա¬ 
տասխանում էր հունական ^1\քՕՀ–ին, շսոէԱ֊ն էր; Մարական տոհ¬ 
մերից մեկը կոչվում էր 6(31^^101, այսինքն՝ ազնվական 2 3 Ո է Ա» 
տոհմ, որից կարելի է եզրակացնել, որ 23Ոէս՝5> հենց ութ խմբերից 
յուրաքանչյուրի կամ ^^ՏՕէ –ի անվանումն է։ 

Պարսկական տոհսերլ > նույն աստիճանավորումն ունեցող 
սոցիալական միավորումներն էին, ինչպես մարական տոհմերը, 
ուստի և սրանց նկատմամբ էլ կիրառելի է 2ՋՈէս անվա նումը, 

Այսպիսով, պարսից ամբողջ ժողովուրդը կազմում էր 2ԶՈԶՀ 


1 9էրօծ. I 125, քօ՜ո 6^։ Ոտբօճօ\; օս\՝^ձ ՝ջե)էԱ... Ոօօօբ՚/ձՏօւ, Ւ1օբճ<յ)ւօ։, 
ւ^ձօաօւ. –րօՕւ՝^ Ո<30օբ՝^ձ6օս տ1օ1 ճօսրրօւ. էյ յօւօւ >ա1 > ձ\օւքէՋ;(5շս տ1օ1 
փբ^բո և այլն ւԱ. I 101, 5ձ բրքՏ&ա ՜րօօճճտ ՏօսօօՈ, Ոօ։բր՚րօէ*օսօէ ք 

1՜րբօս\օրէ<;, ։ /\բւ^օ\րրօէ, 8օս6 օւ, ք^ձ՝/օս 

27 Ն. Ադոնց 
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ԳԼՈՒԽ XIII 


Պ ասարզադները, որպես այդ ՚ձ՝ձ\\2ւ~Է մի տոհմ՝ 20է1(Ա էին, իսկ 
Աքեմեհյանները որպես 2ՁՈէԱ–/» մեջ մտնող ընտանիքներից մեկը՝ 

էօսաօւ 

Արձանագրությունների մեջ մենք հանդիպում ենք նաև ա՚Օ և 

հճրօ, տոո<7 էոստճ>՞5 կամ ՁՈ^^^X ՁրՈ էՅԱրՈՅ^Յ–/» կողքին պատա¬ 
հում են նաև V^^)3ա էյ՚Յտ ՅՈ1^3Ո1, այսինքն՝ մեր էՅսրոՅ–& և 
մեր \՚\(Է֊ը։ 1\ 3 ր 3-ն կիրառվում է ամբողջ ժողովրդի նկատմամբ՝ 

թ1/ պարսից, թե՛ մ արաց, օրինակ՝ 1< Ձ ր Ձ ԲտրՏՅ հ^'3 \՚ւՓՅ*ք)ՅԱ)ր, 
1<ՅՐՅ .\\3(1 յ ե\3 V103՜|)311 յ 7 » այսինքն՝ «\\§֊երով ապրող պարսից 
Ժողովուրդ, \\ք$֊երով ապրող մ արաց ժողովուրդ»* ։ Այս արտահայ¬ 
տությունից եր1^ւ։մ է, որ 1< 3 Ր Ձ-ն բաժանվում էր մի քանի V 1 ԷՀ-երի։ 

Ի՞նչ կապ ունեն այս տերմինները է311Մ13–/» և 23ՈՅ*/» հետ, 
պարդ չէ . դրանք կարելի է համարել սոցիալական խմբավորման 
մի միջին օղակ, բայց ավելի հավանական է, որ \\0–ը էՅԱքՈՅ 
էթնիկական հասկացության տերիտորիալ արտահայտություն է, 
ինչպես որ (ՅՅհ|Ա–ն 23Ո0 ի նույնպիսի համարժեքը։ Ինչ վերա¬ 
բերում է հատկապես 1\ՁքՅ–^ զ ո ր բառին, ապա դա ավելի շուտ 
ռազմական տերմին է և ցույց է տաքիս 23ՈՅ-/» ակտիվ, պատե¬ 
րազմի համար պիտանի տարրերը, այստեղից էլ նրա երկրորդ 
նշանակությունը՝ զորք։ 

Ավեստ ական դրականության մեջ հաճա/ս հանդիպում են 
ՈՇէՈՕՈՕ* 1՚։տ 201\էԱ » (Խոհս բառերը որպես արյունակցական կա– 
սլերով մոտիկ մարդկանց տարբեր սոցիալական միավորումների 
մի աստիճանակարգ։ Համեմատաբար ավելի ուշ ժամանակների 
մեկնության համաձայն 11^1ՈՅՈՅ՜ե բաղկացած էր հինդ ղույդ կա¬ 
նանցից և տղամարդկանցից, տասնհինգ զույգից, 23ՈէԱ*ն՝ 

երեսուն, և ԺՅՀւհԱ֊ն՝ հիսուն զույգիցւ Խնդիրը թվական տվյալ¬ 
ները չեն, որոնք կտրող են հասկացվել պայմանական ձևով, կա¬ 
րևորը խմբերի այն հաջորդականությունն է, որ ցույց են տաքիս 
թվերը։ 1Տ1օՈ՜աՈՅ–հ համակեցության առաջին աստիճանն է և նշա¬ 
նակում է մեկ հարկի տակ ապրող մարդկանց ընդհանրություն։ 
նման մի քանի ՈՏրՈՅՈՅ՜ն/»/։ կազմում են V1Տ* մի քանի \\Տ–եր՝ 
23ՈէԱ, իսկ մի քանի շձՈէԱ֊ներ՝ ԺՅՈհԱ կամ ժողովուրդ՝ 2ՁՈՅ» 


1 XVէ*։տ1՝>ՁՕհ# § 40 Iլ § 10։ Նշենք նաև, որ մարական ամբողջ մողովարղը 
կոչվում էր Այ1՜Ձ> իսկ Ւ1ս\^.ՏՅէՋք2–^» այսինքն՝ Կիաքսարի հարսւոոէթյո.նր՝ 

էաաօ: 
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Հիշյալ խմբերի անւլամնել։ը համա պատ ասխ անարար կոչվում կին 

Ոաաււ/Զ, ՆՀՏւյԶ, շռոէսաօ , Ժ<2ո1ւԱՈ1ք1 Հ իսկ նրանց պետերբ՝ 
Ոա«Ո0–|)յ1է|, V 1Տ՜|) Ջ111, 28ՈէԱ–թՅյէյ է ԺՁՈհԱ-րՁ՜ւէւ 1 . Այստեղ չի 
հիշվում սեր ծանոթ էՋԱրՈՅ-ծ– թվում է, թե այն փոխարինված է 
Ոաա՜ւՁ֊ ով, որ Դարեհի արճանաղրութ յուններում հայտնի է էԱԱ– 
ՈթԱ ձևով։ Բայց մենք արդեն ասացինք, որ էՅԱւՈՁ-ծ տերիտորիալ 
\ք1Տ–ի էթնիկական երկվորյակն է> ուստի առավել հավանական է 
ենթադրել, որ աՈՕՈՁ–^» որպես սոցիալական հասկացություն, 
վերաբերում է ավելի ուշ ժամանակներին և համապատասխանում 
է \2ւԱՈ\ձ՝ից անջատված ընտանիքին։ 

Տոհմական տերմիններից մի քանիսը ցույց են տալիս արյու¬ 
նակցությունը էշրրո. 66Ոէ. ինչպես էօԱէՈԶ, 2<2Ո1ս, շատ մյուս¬ 
ները՝ տերիտորիայի ընդհանրությունը է^ՈՈ. 1001, ինչպես ՈՈ10ՈՁ, 
VւՀ)՝, Ժյ|111՚« Այս տերմինների երկու շարքերի միջև եղած համապա¬ 
տասխանությունը ւդարզելը դժվար է. ժամանակի ընթացքում որոշ 
տերմիններ դուրս են մղում մ յա սներին, տերիտորիալ տերմինը 
ստանում է էթնիկական– երանգավորում և այլն։ Կարևոր է նշել 
տոհմ ական կադմ տկերպաթ յան օղակները, նրանցից վերջինը 
մՅհա֊& է, որէց հետո դալիս է այնպիսի միավորում, որն անհրա¬ 
ժեշտ է գերագույն տիրակալի իշխանության ս.ակ քաղաքական 
դաշինք և մեկ պետ ական միասնություն ստեղծելու համար։ 

1 Այս տերմ ինները հաճախ ևն հանդիպում ավեստական դրականության մեջ, 
բայց առանձնապես արժե քավոր է այն մասը, որտեղ այն հարցին, թե որրա՞ն 
տերեր կան, թվարկվում են չորս պետեր, իսկ հինդերորղն էլ՝ Ջրադաշտը 

ւօրՅ րսէէո՚օ աոշոյ՚օ. V^ՏVօ 1 29ոէսրոօ, մՅոԵյսաօ, 23րո0ստէրօ բւ^էօ. )՚(ւտոօ, 

XIX, 18. Մի ուրիշ անդամ մեջ է բերվում սրանց համանունները՝ Ոա^ՈՕ-թՅէԱ, 
V^տ•բ^ա. 23ոէս–բՅ։էւ. մՅոհս-բտա, տբՅՈՅ/ւհտ, \ ք 36էհ՚3–բ3ա. «ծ. IX 27ւ Վերջին 

բառը, որ նշանակում է կրոնի պետ = 231՜Ջ՚0ԱՏէրՅ. 

էՕԱ/ՈԱ ՚խնդ. էՅՕ\աՅՈ, սերմ, ծիլ և ադդակցութ յոլն, սանսկր• էօեքՈՅՈ, 
հուն, 7^0 V, երեխա, Ղ0՝Հէ6(;, ծնող։ 

20ոէս, ւանսկր. )ՅոէԱ, յատին. շ6Ո(է|)Տ, հոլն. ք&Օհ, հայերեն ծին, յ՚ՅՈ, 23Ո, 
V յստեղից էլ 23ՈՅ, հայերւն հնա-ղանդ։ 

ՈէՈԱՈՕ, հին պարոկ. Ո13ՈյՅ» րՈՅՈ–^$» 

VI®, սանսկր. V^5 Յտ, V^Տ, լաս։. V^^-սՏ, հոլն. 01 X 05 = 101 X 0 ( 5 , սլավ. 0|<է.» 
մճոհս, սանսկր. ԺՅՏ1, պարսկ. ձրհ։ 

3 Օրինակ Դարեհի արձանադրսլթ յոլնների մեջ V^Փ-/» գործ է ածվում էւ՚ՈՅ։ 
ՏՇՈէ. իմաստով V^03տ է>ՅՈւ 3013X331 Ո^Տէշ/ՅրՈ, այսինքն՝ մեր \\$.ը 

նորիր իր տեղը դրի։ Օթ. Օէէ. § 14. 
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Տոհմի ներքին կյանքի տեսակետից տմ ենադործուն օղակը 

պիտի համ արել Որպես արիական ժողովուրդների պատ- 

մաքքյան և իրավունքի ելակետային ւղահ համարվում կ ոչ թե 
ընտանիքը, այլ տոհմը-Հ/ՀՈՏ–ը> որ մարդկային համակեցության 
սկզընական ձևը եղավ, և որից առաջացան հետացա ավելի բարդ 
միավորւսմներրւ նրանից առաջացավ նաև նահապետական ընտա– 
նիքը, երբ տոհմը ավելի մանր խմբերի տարրալուծվեց։ Իրանում 
այդպիսի ելակետային պահ է, ըստ երևույթին, \\0~ը– Դարեհն իր 
արձանադրություններում հաճախ է հիշատակում V10՛–/^ և պաշտպա¬ 
նում նրա շահերը։ Պարսիկները և մարերը բաժանվում կին ըստ 
\0)֊երի, \ք1՚ԹԸք>նէ1^» թ՝ադավորը հայտարարում կ, որ վերականգ¬ 
նեց ուզուրպատոր Գտումատայի կողմից ավերված «^3(1(7113* ն և 
նրանից ետ խլեց Յևճ^ՅՈՏ, ջՅւծՅա^Յ ՈտՈ^31Ո^Յ V»/) ւհւՏէՁ, 
որից երևում կ, որ թվարկված հաստատությունները նույնպես 
տեղաբաշխված էին ըստ \՚\՚0–երի։ Վերջապես աստվածություն¬ 
ները նույնպեււ կոչվում կին \\՚&–երի անուններով, եՅ^Յ)ԵւՏ 
Այս հան դամ ան քը շատ կարևոր է, քանի որ \\քէ–ը և 
մյուս տերմինները, ինչպես դեռ կտեսնենք, հայ նախարարական 
տերմ ինոլոդիայի մեջ չափազանց հետաքրքրական վերապրուկներ 
տվեցին» 

Պարսիկների տոհմական կյանքի մառին հետաքրքրական 
տվյալներ կան թսենոփոնի մոտ։ ճիշտ է, հույն հեղինակը մի քիչ 
միտումնավոր կ, բայց նրա հաղորդածը հիմնականում ճիշտ կ և 
լավ է լուսաբանում պարսկական կյանքի մի քանի կողմերը։ 
0 Պարսիկները ,— ասում կ պատմագիրը ,— ունեն այսպես կոչված 
ազատ հրապարակ ձ՝/ 0 ^՛ այնտեղ, որտեղ զարն¬ 

վում են արքայական պալատն ու հասարակական մյուս շենքերը ... 
այն բաժանված կ չորս մասի . մեկը երեխաների համար կ, մյուսը՝ 
պատանիների, երրորդը՝ հասուն մարդկանց և վե րջինը՝ դինվո– 
րական տարիքից դուրս եկս ձների համար։ թսա օրենքի նրանք 
բոլորը ներկայանում են իրենց տեղերը՝ երեխաները, ինչպես և 
հասուն մարդիկ՝ վաղ աոավոտյան, իսկ ծերունիները՝ ինչպես 
նրանցից յուրաքանչյուրին հարմար կ՝ բացի սահմանված օրերը, 
երբ նրանք պարտադիր կերպով պետք կ գտնվեն այնտեղ։ Իսկ 
պատանիները թեթև զինված՝ գիշերները շրջագայում են և հսկում 


1 \\/61Տհ30հ» բ. 34 ։ 
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հասարակական շենքերըւ Բացառություն են կազմում ամուսնա¬ 
ցածները, որոնք, այնուամենայնիվ, պարտավոր են ներկայանալ, 
երբ իրենց կանչում են, և առհասարակ Նրանց հաճախածի բացա¬ 
կայությունը չի խրախ ուսվում։ Այդ մասերից յուրաքանչյուրի վյւա 
կարգված է տասներկուական պետ. չէ՞ որ պարսիկները բաժանվում 
են տասներկու ֆիլերի կամ ցեղերի։ Երեխաների դաստիարակ կարգ¬ 
վում են ծերերից նրանք, որոնք բոլորից ավելի լավ են դաստիա¬ 
րակում երեխաներին, պատանիների համար հասակավորներից 
ընտրվում են նրանք, որոնք բոչորից ավելի լավ են դաստիարա¬ 
կում պսւտանիներին, իսկ հասակավորների համար ընտրում են 
նրանց, ովքեր բոլորից ավելի լավ են սովորեցնում դործադրել 
օրենքներն ու բարձրագույն իշխանության կարգադրությունները, 
ծերունիների համար էլ կային ընտրոժի պետեր, որպեսզի սրանք 
էլ կատարեն իրենց պարտսւկանությունները»։ 

Պատմագիրը այնուհետև կանդ է առնում պարսիկների դաս¬ 
տիարակչական համակ արդի վրա։ ոԵրեխաներին սովո րեցնոսէ 
էին նետ ու աղեղ գործածել, նիզակ նետել, դրանով զբաղվում էին 
մինչև 16—17 տարեկանները, որից հետո անցնում էին պատա¬ 
նիների դասը։ Այս վերջինների դաստիարակությունը կայանում էր 
նրանում, որ նրանք, ինչպես հիշվեց, տասը տարի շարունակ 
շրջում էթն հանրային շենքերի շարջը և պահակություն անում, 
որը զարգացնում էր նաև նրանց զգոնությունը։ Ցերեկը Նրանք 
դահվում էին իրենց պետերի տրամադրության տակ՝ հասարակա¬ 
կան կարիքների համար։ Երբ թագավորը որսի էր դնում, երիտա– 
ս արդն երի մի մասը ուղեկցում էր նրան, և, բացի այդ, պետերը 
Նրանց օգտագործում էին պահակային ծառայության, ոճրագործ -* 
ներին որոնելռւ կամ ավազակներին հետապնդելու համար և առ¬ 
հասարակ այն բոլոր դեպքերում, երբ պահանջվում էին աժ և 
արագաշարժ ութ չուն։ Տասը տարի անցնելուց հետո երիտասարդ¬ 
ները փոխսպրվում էին հասակավորների դասը և այստեղ մնում 
էին 25 տարի։ Նրանք շարունակում էին կատարել պետերի կ ո դ– 
մից իրենց վր ա դը՚վ ա ծ պարտականությունները։ Պատերազմ 
գնալիս նրանք զինվում էին ոչ թե նետ ու աղեղով, այլ մերձավոր 
մարտի համար պիտանի զենքերով՝ կրծքին՝ զրահ, ձախ ձեռքին՝ 
վահան, ինչպես ծ ենք տեսնում ենք նկարներում, իսկ աջ ձեռքին * 
սուր կամ դաշույն։ Հասակավորներից ընտրվում էին պետեր, եթե 
նրանք արդեն չէին նշանակվել երեխաների դաստիարակներ։ 
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■քքսանհինգ տարի հետո, երբ անցնում էր նրանց հիսուն տա- 
րին, նրանք փոխադրվում էին, այսպես կոչված, ծերերի դասը, 
որոնք իսկապես ծեր էին) Ծերունիները երբեք իրենց երկրի սահ¬ 
մաններից դուրս պատերազմի չէին գնում, բայց, տանը մնալով, 
նրանք վարում էին մասնավոր և ընդհանուր բնույթ կրող դատեր, 
ունեին նույնիսկ մահապատիժ տալու իրավունք . նրանք էին ընտ¬ 
րում նաև բոլոր պաշտոնատար անձանց։ Այն դեպքում, երբ երի¬ 
տասարդներից կամ հասակավորներից մեկնումեկը մ ե գանչում 
էր օրենքի դեմ, այդ մասին համապասւասխան ֆիլարքոսները կամ 
մեկ ուրիշը հայտնում էր, և ծերերը, լսելով մեղադրանքը, դատա– 
վճիռ էին կայացնում, դատապարտվածը ամբողջ կյանքում մնում 
էր պատվազուրկ»։ 

(ր Պարսիկների հասարակական կարգը ավելի պարզ պատկե¬ 
րացնելու համար ,— շարունակում է հեղինակը ,— պետք է իմա¬ 
նալ, որ պարսիկների թիվը հասնում էր մինչև 12 միրհադ, այ¬ 
սինքն՝ 120 հազար մարդու, նրանցից ոչ ոք օրենքով զրկված չէ 
պատվի և իշխանության հասնելուց, և բոլորին էլ հնարավորու¬ 
թյուն էր տրվում իրենց երեխաներին ուղարկել հանրային դպրոց¬ 
ները։ Իրականում, սակայն, իրենց երեխաներին այստեղ ուղար¬ 
կում են միայն ունևորները, որոնք հնարավորություն ունեին կե¬ 
րա կրելու իրենց ե րե ի։ ան երին առանց նրանց աշխ ա տ անքի, իսկ 
ով հնարավորություն չուներ, նա չէր ուղարկում։ Հանրային ուսու¬ 
ցիչների մոտ դաստիարակություն ստացածները կարող են մտնել 
երիտասարդների դասը, իսկ կրթություն չստացածները զրկված 
էին այդ իրավունքից։ ճիշտ այդպես էլ ով եղել է երիտասարդնե¬ 
րի դասում և անցել է օրինական դասընթացը, նրան թույլատըր– 
վում է անցնել հասակավոր մարդկանց դասը և ձեռք բերել պա¬ 
տիվ ու պաշտոններ, իսկ եթե մեկը երիտասարդների դասում չի 
եղել, նա չի կարող անցնել հասակավորների դասը։ Վերջապես 
նա, ով ավարտում է հասակավորների դասը անբասիր կերպով, 
Նա դաոնում է ծերունի^։ 

Հ սենոփոնի վկայությամբ նրա հերոսը՝ Այուրոսը, անցել է 
բոլոր դասերով։ Պատմագիրը երևի փորձել է նկարագրել պարս¬ 
կական տեսակետից իդեալական դաստիարակության համակար¬ 
գը, այդ պատճառով էլ մանրամասնությունների մեջ հնարավոր 


• ճօո. Օ^րօբ. I, 2» 
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են չափազանցություններ, բայց ընդհանուր առմամբ նրա պատ¬ 
մածը համապատասխանում է իրականությանը։ Նրա նկարագրու¬ 
թյան մեջ պատկերված է տոհմ ական կյանքի հին հաստատու¬ 
թյուններից մեկըւ Ազատ հրապարակը, ^ՏսՕէթՕէ ձ՝/Օթձ–ն ոչ այլ 
ինչ է, քան համայնքի ժողովը, նույն այն հաստատությունը, որ 
արձանագրությունների մեջ կոչվում է 1աԵճԽե1Տ և որի համար 
Դարեհը կռվում էր ինքնակոչ Գաումատայի դեմ։ Ւ1Ձհճ*Ձք1 Տ֊ը 
իր հնչյուններով և բուն նշանակությամբ համընկնում է սանսկրիտ 
ՏՌԵհԱԽրՕ.– ին, որ ձագում է ՏՁեե Ա=հավաքույթ և ՇՁ։Հ<ձ = 
գնա լ-ից և նշանակում է մոզով։ Հնդիկների մոտ ՏոԵ1ա էր կոչ¬ 
վում այն համայնքների մողովը, որոնք ապրում էին ԱրԱէՈԱ գյու¬ 
ղերում ԱէՕ,քՈ(1է11 գյուղապետի իշխանության ներքո։ Այդ ժողով– 
ները գումարվում էին համայնքի գործերը քննելու, ինչպես նաև 
զվարճության և միասին մ ամանակ անցկացնելու համար։ ժո– 
ղովները այնքան մեծ նշանակություն ունեին, որ մարդիկ երբեմն 
գնահատվում էին ժողովի համար պիտանի լինելու տեսակետից, 
գնահատվում էր Տ Ջ է) հ 6 ^ Ձ անձնավորությունը 

Ազատ հրապարակում հ ավարվում էին պարսիկների 12 ցե¬ 
ղերի ներկայացուցիչները։ Յուրաքանչյուր ցեղ բաղկացած էր 
մինչև 10 հազար մարդուց, իսկ բոլոր պարսիկների թիվը 1%® 
հազար էր։ Հարևանցիորեն նկատենք, որ այդ թիվը ապշեցուցիչ 
կերպով անն՛շան էր մի ժողովրդի համար, որ այնպես սպառնալից 
թափահարում էր իր մականը և ապացուցում մեր զարգացրած 
այն տեսակետը, որ պարսից պետությունը հիմնված էր հենց 
դաշնակցային սկզբունքի վրա։ Պատմագրի այն վ երապահու– 
թյունը, թե ցեղի ոչ բոլոր անգամներն էին հրապարակ դուրս դա¬ 
լիս, թեև ըստ օրենքի նրանք իրավաբանորեն իրավունք ունեին, 
այլ միայն ունևորները, ապացուցում է, թե ինչպես տոհմ ական 
հին հաստատությունը կորցրել էր իր իսկական բնույթը, և բոլոր 
անդամների հավասարության վրա հիմնված հաստատությունը 
դարձել էր դասային շերտավորության և անհավասարության աղ¬ 
բյուր։ Նախկին սովորական ժողովը վերասերվեց յուրատեսակ 
զինվորակււն դպրոցի, որը փաստորեն նախատեսված էր հասա– 


1 ՏՅեեՅ րառը պահպանվել է գերմաներենում Տ1ք)ք>6 ձևով, ազգակցություն 
իմաստով, իմաստի Փոխանցումը հասկանալի է և ապացուցում է, որ ՏՅհեՅ-ծ 
հատկապես աղղակքւց համայնքների ժողով էրւ 
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ր ակութ յան ունևոր խավերի համար։ Չ քավորները մ ամանակ և 
հնարավորություն չունեին Հիշյ ա լ հաստատությունից օգտվելու » 
Զինվորներին ուղղված Ւր խոսքի մեջ Այուրոսն ի միջի այլոց 
ասում է. «Դուք հայրենիքում մեզ հետ հավասար իրավունքներ 
չանեք, և այղ ոչ թե այն պատճառով, որ մենք ձեզ ղրկել ենք 
ղրանից, այլ որովհետև ղուք ստիպված եք աշխատել ապրուստի 
միջոցներ հայթայթելու համար))– ։ Այսպիսով, աղատ հր ապար ակր 
կամ հԶհօՇՁրւՏ֊/։ հասարակության շերտավորման առիթ էր դառ¬ 
նում, ստեղծում էր արտոնյալ անձանց ղաս և նրանց համ՛ար ապա¬ 
հովում էր գերիշխող դեր և բացառիկ իրավունք երկրի կառավար– 
ման գործումւ Կյուրոսի 30 հազար զինվորներից միայն հազար հոգի 
էին պատկանում արտոնյալների կամ, ինչպես նրանք կոչվում էին, 
հոմո տ իմնե րքմ թվին։ 

■թսենոփոնր հավատացնում է, որ հրապարակում չէր թույլա¬ 
տրվում առևտուր անել։ 1՜1ՋԵՁ^Ձր1Տ–/»5 ծագում է նոր պարս կերեն 

։ X^ո. Շ;/րօք>. II I 6(1. 7օսե. ր. 56. 

* Կիաքսարի այն հարցին, թե նա որրա՞ն զորք ունի, Կյարոսր պատասխանում 
է՝ 30 հազար հողի, որոնք աոսւջ կյ ծաոայեյ են ձեզ իրքն վարձկաններ, իսկ 
մնացածները հոմոտիմներ են, որոնք երրեք զարս չեն եկեչ Պարսկաստանից » 
Օրրա՞ն կ նրանց թիվը ,— հարցնում կ Կիաքսարլւ ,— Այղ թիվը քեղ չի ուրախաց¬ 
նի և քանակի մեյ չկ հարցը, միայն իմացիր, որրան կյ որ սակավաքանակ են 
այղ, այսպես կոչված, հոմոտիմներր (օ\ ծբ6"Ոյյ©1 ^Օ^օՕբ^՚Օ։^յ նրանը, սակայն 
իշխում են բոլոր պարսիկների վրա ՚աոանց որ եկ դժվարության, II, 1 էջ 52» 

Հոմոտիմներր այն 1000 հողին կին, որոնց հավաքել կր Կյոլրոսը, երբ երիտասարդ¬ 
ներից անցել կր հասակավորների ղասր. նրան ընտրել կին ղորտհրա– 
՝։1 ան ա տա ր և թայլ կին տվեյ, որ իր համար ընտրի §1(«<00(0Ս<; ՂԱ\) ձբ©ւ(|.10մ\/, 
իսկ 200 մարդուց յուրաքանչյուրին իրավունք կր տրված վերցնել չորսական 
մարդ քյՀ 6քյ0է(քյև>\/, այսպես ստացվեց 1000 մարդւ Այնուհետև նրանցից 

յուրաքանչյուրը իր համար ժողովրդից €)Հ ”էՕՕ ընտրում էր 30 - ական 

մարդ, և կազմվեց 30 հազար հոդուց բաղկացած մի բանակ » Շէ/քՕթ. I, 5, ք). 31* 
Այսւոեղ ձ^ճ՜ոյյօ։ հակադրվում են &վ)բՕՀ–ին. ձբճէՓՕ*; կ կոչվում այն ղասին պատ¬ 
կանող ՛անձնավորությունը, որտեղից ծադոլմ կ ընտրողը, Կյուրոսի կարծիք աք ր "քոր 
հազար հողին Էյ ծ,ս6՚Ո|յ©1 են, այսինքն՝ հասակավորների դասից են։ Այղ երեում կ 
նաե նրանից, որ հոմոտիմներր զինված կին այնպես, ինչպես հլսսակավոր դա սին 
պատկանողները, այսինքն՝ կրում կին ՀէձրՕ՚Հ, ա։բ1 ՜րձ նրրճք^Օ, ^ 

©բւօ՜րտբձս, «6՚Մ1$ 6^ Օծ/ՕթԱ; տԱ 8է§1ա/, բ. 54, հմմսէ, կյ 7-ի հետ։ Հունա¬ 

կան ձբճ՜րւբօ։ արդյոք թարղմանութչունը չկ * հայոց յեղվի մեք պտհւղանված իրա¬ 
նական համհարզ նՏւէէ, Ձ1՜2 = և ս՚րժ֊տնի-ր, համա արժանավոր և համա, 

պատվավոր բասի։ 
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Ես20ր, շ ու կ ա, հայերեն՝ վաճառ բառը, որից երևում է, որ հին 
հաստատությունը հետագայում այլասերվել է ե վերածվել շուկայի՝ 
ապրանքներ փոխանակելու համար. այլ խոսքով, ՒաԵՁ^ՁրւՏ֊յ։ 
վերապրել է զարդարման երեք փուլ՝ տոհմական հաս տ ա տ ութ յու– 
նից վերածվելով ոաղմաաղնվականականի և ապա բուրժուակա– 
նի։ Ւ1ՁեՁճյւհՏ֊/յ հանգեցրեց հոմոտիմների դասի առաջացմանը, 
որոնց մեջ թաքնված են ապագա դասային ավագանու սաղմերըւ 
Այն հրապարակը, որ հաւլանորեն նրա հանրամատչելի լինելու 
իմաստով կոչվում էր ազատ, հետագայում դառնում է միայն 
աղատների սեփականություն։ Միատարր զանգվածի մասնատումը 
վկայում է, որ արդեն տոհմական կյանքի հիմքերը խարխլվում 
են, իսկ այդ ուղեկցվում է ֆեոդալականացման պրոցեսների 
սաղմնւսվորոււք ով։ 

Ֆեոդալիզմ կոչված երևույթի ուշադիր ուսումնասիրությունը 
բացահայտում է նրա էության ամբողջ բարդությունը։ Ներկայումս 
իւոսում են ոչ միայն միջնադարյան, այլ նախնադարյան ֆեողա– 
չիղմի մասին, որ առաջ է եկել տոհմական կենցաղի փլատակնե¬ 
րի վրա։ Սոցիալական հավասարակշռությունը վաղ ժամանակա¬ 
շրջանում էլ պահպանվում էր համայնական հողատիրության 
շնորհիվ։ Տիրապետության այդ ձևի խախտումով ծնունդ է առնում 
տնտեսական անհավասարությունը, որի հետևանքը լինում է քա¬ 
ղաքական իշխանության անհավասարաչափ բաշխում ը։ Այսպես 
են հանդես դալիս ֆեոդաւիզմի գլխավոր տարրերը, այսինքն՝ 
քաղաքական իշխանոթ յանո զուգակցված հողատիրությունը։ 

Ե՞րբ է ավարտվել տոհմական ձևերի անցումը ֆեոդալականի, 
անհնար է պարղել։ Ոչ միայն ֆեոդալիզմը, այլև հռոմեական 
իմաստով առնված զուս։ ։դե տա կան ութ յան սաղմերը նկատվում են 
Աոեմենյանների դարաշրջանում։ Առանց հաշվի առնելու էթնիկա¬ 
կան խմբերը, որոնց թիվը մոտ 70 էր, աոաջին անդամ Աքեմեն– 
յանները ամբողջ կայսրությունը բաժանեցին վարչական քսան 
միավորների, այսպես կոչված սատրապությունների և զինվորս։– 
կ ա ն իշխանությունը անջատեցին քաղաքացիականից՝ աոաջինը 
հանձնելով ֆրուըարքռսներին և խիլարքսսնեոինՀ իսկ երկրորդը՝ 
սատրասլներին։ Եթե տվյալ հարցում առհասարակ թույլատրելի է 
պարբերացումը, ապա Երանի սոցիալ-քաղաքա կան հարաբերու– 
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քքյան պատմության մեջ պարթևական տիրապետության ժամանա– 
կաշրջանը պիտի շրջադարձային համարել ։ Արեմենյաննևրի օրոր 
պետականությունը հիմնված Հր տոհմս/կան ձևերի դաշինքի վրաւ 
Հետևյալ՝ մակեդոնա֊սելևկյան դարաշրջանում պետականության 
սկղրոլնքր սկսեր տիրապետող դաոնալ իհարկե ոչ առանց արև- 
մայան նվաճողների որոշ ազդեցաթ յան։ Պարթևների հզորացա* 
մով, որոնք, իրանական մյուս ցեղերի նման, այն ժամանակ դրա- 
նրվոլմ Հին տոհմական ս/այմաններում, կազմավորվող պետս/կա֊ 
նոլթյունը բախվում էր տոհմական սկզբունքին։ Պարթևական տոհ¬ 
մային ավանդույթները սելևկյանների պեսւական միջավայրում 
բեկբեկվում և ֆեոդալիզմի բնույթ են ստանում։ Ֆեոդալականաց¬ 
ման պրոցեսը արտահայտվում էր նրանով, որ պարթևները դար¬ 
ձան հոմոաիմներ՝ ամրոդջ է՛րանի նկատմամբ դրավելով զինվորա¬ 
կան դասի դիրք։ 

Պարթևների, իբրև առանձին էթնիկական խմբի, ներքին կյան¬ 
քի զարգացումը պետք է հանդեցներ միևնույն հետևանքների, այ¬ 
սինքն՝ նրանց մոտ էլ հասարակությունը պետք է տրոհվեր ճիշտ 
այնպես, ինչւզե// պարսիկների մոտ։ 

Պարթևստ անում բնակվում էին իրանական ընտանիքի զանա¬ 
զան ցեղեր։ Արշակունյաց թադավորական տոհմը թեև կոչվում է 
պարթևական, րայց ծա դել է ոչ թե պարթևներից, այլ նրանց հա¬ 
րևան ցեղերից՝ դալերից։ Դայերը թ11րէհ011 երկրի ծայրեզրը քրշ– 
ված իրանցիների վաչկատուն տարրերն էին և հնարավոր է, որ ազ¬ 
գակից էին այն նույնանուն նոմադներին, որոնց մասին հիշատակում 
է Հերոդոտլմ ։ Սկզբնական շրջանում նրանք աս/րում էին Ւրանի 
սարահարթում, մ արդերի հարևանությամբ, հետո, շարժվելով դե¬ 
պի արևեյք՝ հայտնվում են Սրա նի ծայրամասում՝ այժմյան Ս՛ուր֊ 
քեստանի տափաստաններումւ Ղալերը տարբեր ցեղերի - խառ¬ 
նուրդ էին, նոր նվաճողները՝ հանձին Արշակի, ծադում էին սալար- 
նիների ցեղից։ X դարի կեսին այդ ցեղերի միջև առաջ եկած ներ¬ 
քին երկպառակությունների հետևանքով աւզտրնիները ստիո/ված 
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* Տէր. XI, 511՜ ՚ւ՚էսե. 718 հՇյս ճօճո/ օ1 ոբօօօ/օբտսձս՜ա։ 

օ1 6^ շ^/ՕւՕէ, օ1 6$ Ուօօօօթօւ» նաև բ. 508* Աոայքւն անվանումը յՕ(118 

համարում է ավեսաական Այ)0Ր0Ո$^1ւ1(3, հին պարսկերեն ր 3|)ՅէՇՈՅ \ք 
3-ք– քռրՇՈԱ– թերի (նոր պարսկերեն \)ԱՈ\(յ, սլավ. Ոնձ-ո) տհաս, անչափահաս 

իմաստով։ 1 ։ ՅԱ1. ^1ՏՏ, V. “/\7էՕբ^01. 
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եղան չքելու իրենց բնակավայրը։ Նրանք հարձակվեցին հարևան 
Պ արթևստանի վրա և նվաճեցին ա յնւ Այսպիսով, Արշակունիները 
Պ արթևստանի նկատմամբ իսկապես հ ամա բվում են նվաճողներւ 
Ամրացնելով իրենց ղիրքր ՝ հարյուր տարի հետո, 0 դարի կեսին 
նրանք քաղաքական ասպարեզ ելան պարթևական հ ա ր ս տ ու- 
թյուն անվան տակ։ 

Այժմ այլևս որևէ կասկած չկա այն մասին, որ ոչ միայն 
պարթևները, այլև դայական ցեղերը մտնում էին իրանական ըն¬ 
տանիքի մեջ։ Աքեմ են յան արձանագրությունների մեջ Պարթևստա– 
նը ինքնուրույն ԺձՒաԱ է։ Նրա տոհմական ներքին կազմակերպու¬ 
թյան մասին ոչինչ հայտնի չէ, մեղ հատուկտոր տեղեկություններ 
են հասել թագավորական ժամանսւկվա հասարակական կարգերի 
մասին*։ Թագավորին կից գոյություն ուներ ինչ-որ կոլեգիալ մար¬ 
մին, խորհուրդ, որ կոչվում էր ՕրճՕ թրօԵս1օՈ1Ո1* Նրա անդամնե¬ 
րին էին հանձնվում զինվորական և քաղաքացիական պաշտոննե¬ 
րի։ Ւր նշանակությամբ այս խորհուրդը հիշեցնում է հոմ ոտիմնե– 
րի, ավելի ճիշտ, հասակավորների դասը, որ գոյություն ուներ 
պարսիկների մոտ, չէ որ նրանք էլ էին իշխող դաս և հանրային 
սլայտոններ գրավելու բացառիկ իրավունք ունեին։ Ըստ որոշ վկա¬ 
յությունների պարթևների մոտ կար դրա նման երկու հաստատու¬ 
թյան. մեկը բաղկացած էր թագավորական տան ազգականներից, 
մյուսը՝ իմաստուններից և մոգերից։ Այդ երկու խորհուրդների հա¬ 
մաձայնությամբ էլ նշանակվում էին թագավորների։ Պ ատմագիր– 
ները հաճախ հիշատակում են պարթևների ծերակույտի մասին, որից 
կախված էր թագավորների բախտի։ Սենատ ասելով, ըստ երևույ- 


1 մարաթոնի կորած աշխատության՝ ՀՕ \ՕՂՕթ1՚ւ<ծ 01Հ0բ\/ք)ր0Ո&֊ի վեցերորղ գիր քը 
ամրողքո։/ին նվիրված է եղել պարթևների կայսրության քաղա քական կադմակեր– 
պոլթյսն նկարագրությանը. քէՏբ1 70^ ՈօբՓրՀԱԱ Ա0բ1քյ<«^, որի մասին վկայոմ < 

ինքը՝ հեղինակը, XI 516=1"€1|Ե. 794ւ Այղ արժեքավոր գործից նույնիսկ քաղ¬ 
վածքներ չեն պահպանվել։ 

3 1ստէ. 41, 2 , բր<աաււտ ւոՁւ՜տտէշէւ րէջսրո ւբտօուրո բրօԵս1օրսրո օրմօ շտէ; 
«X հօօ ք1 սօօտ ա նօ11օ, օ\ հօօ հւ թշօօ րօօէօրօտ հշևօոէ. 

3 Տէր. XI 9, բ. 724, Ոօբք>սօԱ^ օս\Հ6բ^ գր|Օւ տԽա Ոօօ6ւ6<^ւօ<; 
8րո^, 7ծ օս՝բ/է\/Շ)\ւ 7ծ 6է օօ<քճհ/ ֊ հօ 1 բծ՚/ն^ ձբ<քՕ^ (Յօօ։^։»Հ 

* 1ստէ. 41, 4. ձահոմտէօտ... բրօբէօր օրս<1օհ1<1էօւո ձ տշոռէս բշրէհւօօ 
րօշոօ բօ11Ասր. /ծ. օշբ. 5, Բհրշհշէօտ... ա 6*ւ11սա յ բօբսԽ տսօ թօաէսր, 



ԳԼՈՒԽ XIII 


428 

թին, հասկացվում էին այղ մարմինները։ Եթե նրանցից աոաջինը 
համ ապատասխ անում է պարսիկների հասակավորների ղասին, 
ապա երկրորդը՝ ծերերի դասին։ երկու հիմնարկներն էլ, անկտս– 
կած, առաջացել են տոհմական շրջանում և հանդիսանում են 
նախնադարյան հաստատությունների հետ ադա զարդացում ը։ 

Նման հաստատությունների գոյությունը պարթևական Հասարա¬ 
կության մեջ տեղի ունեցած շերտավորման ամենաբնորոշ հատ¬ 
կանիշն էւ Մենք գիտենք, որ նրանց մոտ հասարակությունը տրոհ¬ 
վում էր ազատների և ստրուկների։ Վերջիններիս բանակը մշտա¬ 
պես աճում էր այն բանի հետևանքով, որ պարթևները սովորու¬ 
թյուն չունեին ազատ արձակելու իրենց ստրակներին։ Եվ քանի որ 
ազատները թվով քիչ էին, ապա զորքի գերակշռող մասը բաղկա¬ 
ցած էր ստրուկներից։ Ինչպես ազատն երին, ստրուկներին ևս 
վարժեցնում էին նետաձգության և ձիավարութ յան։ Որքան ագա¬ 
տը հարուստ էր, այնքան շատ հեծյալ էր տալիս թագավորին, 
այսպես, Անտոնիոսի դեմ պատերազմելոլ ժամանակ 400 ագատ¬ 
ներ նրա դեմ հանեցին 50 հազար հեծելազոր։ Պարթևական բար¬ 
քերի բնորոշ կողմը ձի հեծնելու մեծ սերն էր. նրանք գրեթե ձիուց 
չէին իջնում, ոչ միայն կռվում էին, այլև ուտում ու հանգստանում 
էին ձիու վրա. ■ հանրային գործերը նույնպես վարում էին ձի հե¬ 
ծած. առևտուր էին անում, խորհրդակցում էին ձիերի վրա։ Ա֊ 
ղատները ստրուկներից արտաքուստ հենց նրանով էին տարբեր¬ 
վում, որ նրանք ման էին գալիս ձիով, իսկ ստրուկները՝ ոտքով 1 ։ 

Այստեղ |10թս10( ինչպես և Տ6ՈՅէս ասելով հասկացվում է Օո1օ թրՕԵսէօրԱՈԱ 
Հոլստինոսի ձԼոաղրերում կարդացվում է ՕէԺօ թՕթԱ10Ո1քէ1. ք)(՝0րս10Ո։էՈ րնթեր– 
։,ումն աոայարկել է Գոլտշմիղտը ((յ65էհ1օհէԸ 1րՅՈՏ, ք). 57. ՈՕէ. 3) և ն ա րնղոլն– 
վաձ Ու մտցված է Տեյրների նոր հրատարակության բնադրի մեջ։ Դեդևս <1ճ Տ31Ոէ* 
ք.ր01.\–ք> կարծում էր, որ րնադիրը ճիշտ չէ I։ աոաջարկոլմ էր կարդալ ՕրևրՈԱ– 

էսրո, ձհ՚տսւրտտ տսր 1շտ Բորէհշտ, յ\օտ(1. ժտտ 1ոտօր. է. 50. բ. 60, ոօէ. ՝ջ> Նկատի 

ունենալով Հուստինոսի վերոհիշյալ տևդր, որտեղ ք>Օք>ս1օ–Ւ անկասկած համադոր է 
վիճելի ՕրճՕ֊ին, հադիվ թե կարից կա կոն յակտուր ա յի կամ թե չէ, ւդետթ է ուղղել 
և հիշյալ |>Օք)ս1օՈ–1< ու դարձնել բրՕԵսևՏ։ 

1 1»տէ. 42, 2, Տ\6ա1սա ոօո, սէ յԱցտ շօոէտտ. ԱհօրօրսոՆ ւոՅւօրշա 
բՅրէտրո տօՌ-աօրստ հտհէոէ, զսօրսւո \՚ս1շստ ոս1Ա աՅոսաԱէօոք|1 բօէտտւՅէշ 
բտրրատտՅ յշ բօր հօօ օւասեստ Տ6ր\ ք ւտ ոՅՏՕօոէւեստ ։ո (1ւօտ օրօտօւէ. 14օտ րտո յօ 
( ւետրօտ տսօտ օււրՅ օէ 6զսւէՅր6 օ1 տտշյԱՅրտ ւրսևւտէոՅ ժօօօոէ. Լօօսբ– 

1օէ։տտտատ սէ գատգսշ տտէ, Այ բ1սրօտ տ Եօ11յ ^^ս^է^տ տսօ բրՅէեօէ. Օշա– 
զււօ յ\ոէօաօ Եէ11ար» ԲՅրէհւտ տքշրտոՍ օսա Լ տւ1է8 շզտէսա օօ€սոտտօոէ, տօԱ 
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Այանքը ձ/ոո վրա անցկացնելը, որ բնորոշ է վաշկատուն 
Ժ ողովոէրդների կենցաղին, ներկա դեպքում պարթևների, որւզես 
վարչկա տուն երի, անցյալի Ժ ա ոանդ ու թ չոլնն է։ Քաղաքական նոր 
պայմաններում ձի հեծնելու բնածին հակումը պարթևներից ստեղ¬ 
ծեց հիանալի ռազմիկների մի դաս, իսկ այդ հանդամանքը անդ¬ 
րադարձավ նրանց պետական քաղաքականության վրա։ Պարթև¬ 
ների ռազմական սովորությունների նշանակությանը ւդետք է 
հաշվի առնել այն պատճառները բացատրելիս, որոնք պետությու– 
նը տարան դեպի ֆեոդալականացում։ 

Պարթևների կայսրությունը, որ ընկած էր Կարմիր և Վրկանա 
ծովերի միջև, ըստ Պլինիոսի կազմված էր 18 թ աղավորութ յուն– 
ներից^ւ Նրանցից տասնմեկը կոչվում էին ՏԱյ)61՜1օ1՚3 և տարած¬ 
վում էին Հայաստանի սահմաններից մինչև սկյութացիների երկիրը, 
մնացած յոթը՝ աքօրւՕէ՜Ջ։ Պատմիչը նրանց անունները չի 

տալիս։ ենթադրվում է. որ դրանք այն նահանգներն են, որոնք հիշա¬ 
տակված են Եսիդոր Հ *արակսացու ուղեցույցում* ւ Իսիդորի նկարա¬ 
գրած շրջանները ընդգրկում են Պ արթ ևստանր, Մարաստանր, Ասս֊ 
րեսաանր և Միջագետքր իրենց ստորաբաժանումներով։ Եթե 18 թա֊ 
գավորաթյՈլնները գտնվում էին այս երկրների սահմաններում, ապա, 
համենայն դեպս, դրանք պետք է համարել պարթևական տիրույթներ՝ 
|)Ձ0 6X061161106։ Ծայրամասերում ընկած էին. հյուսիսում՝ Ատրպա֊ 
տ ականն ու Հայաստանը, հարավում՝ Պ արսկաստ ան-Ա արմ անի ան, 
արևմուտքում՝ Ադիաբենը և 0սրոյենեն, և արևելքում՝ իակտրիան 
Սոդդիանայի հետւ Սելևկյանների դեմ սկսված խմսրումների շրջա¬ 
նում այս երերներից մի քանիսը պարթևների հետ միաժամանակ, 
մյուսները, դեռևս նրանցից առաջ, անջատվեցին և կազմեցին 
անկտի։ թսւզավորություններ։ Է1րպեո այղպիսին, դրանք հետա– 
զայոսք մտան Պարթևական կայսրության մեջ։ Ւր քաոաքական 

0X0 Ահօրւ քսօրտ. ւԵ. 3. Տզսւտ օաա էէւոբօրճ ^օէՅսէսր; ւ11ւտ ե&1 1ձ, ։111տ օօւ^ւ– 
\1ո, ւ1հտ |)աԵ1։օձ ձշ բաՁէց օքՈօւո էհօաւէ; սւբօր ։11օտ ։րօ, օօոտւտ1օրօ, ատրօտո, 
օօ11օզտ. 11օօ ւ)6ուզս6 (ԱտշհաՔՈ ւոէօր տօ^օտ 1ւԵշրօտւ,ււ՞ տտէ, (յււօւ1 տօա րօՕւ– 
հստ, հհրր։ ոօո րստւ շզսւտ աօօժսոԱծ. շ. III. 

1 Ր1տ. Ւ1ա 1, 1ստէ– VI 29, րքցոՅ ք՚ՅրԱարսրո ր1 սօյ^1ոէւ տսոէ օւուոՅ. 

Ը“ա Ամմիանոսի Սասանյան կայսրաթ րւ։ նը 1ա 18 խոշոր նահանգ ուներ, 

^ւ^րօ. XXIII 6, 14. Արդյոք այլ պսւամ ական գո։ գագիս/ություն է, թե պատմա¬ 
գիրը ընդօրինակել է Պլինիոսիը։ 

յ 1տւ»1օր. ւ՚րօԱքյօք էրծբք)ւ>Հօւ. ^\ս1. Օտօց. Օր. 1 250. 
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վիժակով այգ հսզերի ծայրամասային շեր ար տարբերվում էր 

կ ե նա ր ոնակ ան տի րո ւչթե երից» 

Արշակունիները իրենց նվաճումները դիտում էին իբրև իրենց 
տոհմի սեփականություն, ուստի ձգտում էին խլել իրենցից կա¬ 
խում ունեցող թաղավորական դահերը և բաժանել իրենց ազգա¬ 
կանների միջև։ Նրանը հասան այն բանին, որ վերը թվարկված 
ևրկրներոլմ տեղական թագավորական հարստությունները փոխա¬ 
րինվեցին Արշակունիների հարստությամբւ Արշակունիների երկ¬ 
րորդական ժառանգները շատ շուտ էին ընտելանում այն երկրնե֊ 
ըին, որտեղ բնակություն էին հաստ ատում և կենտրոնական 
իշխանության հանդեպ այնպիսի թշնամական գիրք էին բռնում, 
ինչպես տեղական հար ստոլթ յունըւ է՛շխ անութ յան ձգտելու տոհ¬ 
մական հավակնաթ շունն էլ մասամբ խանգարում էր, որպեսզի 
կազմակերպվի միասնական պետական օրգանիզմ։ Պ արթևների 
կայսրաթյունը ոչ թե պետություն Էր, այլ պետական ֆունկցիա¬ 
ներով օժտված փոքր մարմինների ամբողջ համալիրւ 

Արշակունիների գլխավոր ճլուրլը օգտվում էր գերիշխան ութ յու– 
նից։ 0աղկացացիշ թադավորոլթյունների գլուխները կոչվում էին 
արքաներ, իսկ կենտրոնական իշխանսւթյան գլուխը՝ արքայից արքա . 
Այս ամպագոռգոռ տիտղոսը Աքեմենյաններից ստացած ժառանգու¬ 
թյուն է) իսկ Աքեմենյաններն իրենց հերթին այն փոխ էին առել 
ասորեստանցիներից։ Նկատի ունենալով, որ աոաջին Արշակունքւները 
պարզապես կոչվում էին արքաներ, և միայն Միհր դատ Ա-ի 
ժամանակվանիո, երբ լայնորեն ընդարձակվեցին նրանց սահման- 
ներր, սկսեցին կրել արքայից արքա տիսսլոսր, պետք է ենթադրել, 
որ խն՛դիրը միայն Աքեմ են չանն երին հենց այնպես նմանվելու մեջ 
չէր, այլ որ այդ տիտղոսը համապատասխանում էր նաև իրերի 
փաստական վիճակին։ Մուսուլմանական հեղինակների տեղեկու¬ 
թյունների համաձայն, որոնք հասնում են մինչև սասանյան 
ավանդությունները, Արշակունիների գերիշփսանությունը ճանաչում 
էին 90 թագավորներ, 90 երկրների կառավարիշներԿ Ըստ այգ 

նույն տեղեկությսւնների Պարթևական կայսրությունը ա Օ 1 Ա 1ձ*3 I– 
է 3 V 3 1 ք էր, այսինքն՝ հավաքածու մի պետություն, որ կազմված 
էր զան ադան ժողովուրդն երի և ցեղերի թագավորութ յունն երից ւ Այս- 

1 Այս քիվն Ոէոէա ցվաձ է ք կամ Հյ որևէ թյուրիմացության արդյունք։ Սնյևկա։ 
Նիկատորի օրոք (312 — 280) արևմևնյան սաարա պալթ յուննԼրը րամանվԼցին ս վI • ի 
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պիսով, Պարթևական կա յսրութ յան նկատմամբ ևս կիրառվել է 
ԾՍՕ՜րրյյյՕ արտւսհայտությունը։ Նա նույնքան մեծ դաշ¬ 

նակցություն էր, ինչպես Աքեմենյանների ժամանակ, փոխվել էին 
միայն դաշնակցության բաղկացուցիչ միավորները։ Այդ դաշնակ¬ 
ցությունը իր դոյությունը պա՛՝,պանում էր նախկին հիմքի վրա, 
մոլարների կամ փոքր արքայիկների փաստական կախումը ար– 
տահայւովում էր այն պ արտավրրությունների կատարումով, որոնք 
պարթևներից առաջ էլ կազմում էին իրանական պետությունների 
հիմքը, այսինքն՝ հարկ վճարել և զինվորական օգնություն ցույց 
տալ։ Այս պա րտավորաթ յունների մեջ պետական խնդիրներն ու 
ֆունկցիաները պարղեցվ ած են մինչև աքՈքա11Ո7/ Ամբողջից մա¬ 
սերի այսպիսի բնույթ կրող կախման մեջ է հենց վասալականու¬ 
թյան էությունը, որբ ֆեոդալական վարչակարգի ամենաէական 
ատրիբուտներից մեկն էլ 

Նման մեխանիզմի դեպքում պետ ութ յունը, ինչպես երևում է, 
չէր կարոդ կյանքը ընդգրկել խորը կերպով։ Այն ժամանակվա ըմ– 
բրոնումով իշխանությունը ձեռք էր բեըմում երկու ձևով՝ նվաճելու 
կամ ծննդյան իրավունքովԱռաջինի դեպքում իշխանությունը 
իր գրսևորումնեըով սահմանափակդ ում էր պետականության 
հիշյալ ձևերի նեղ շրջանակներով, իսկ արյան իրավունքի գերա¬ 
զանցության վրա հիմնված իշխ անություն՚ն ընդգրկում էր հասա– 
րա/լական կյանքի մնացած բոլոր ճյուղերն ու կողմերը և գործում 
էր տոհմական կազմակերպության ձևով։ Արյան իրավունքը, որ¬ 
պես հասարակության հիմք, և նրանից բխող իրավահարաբերու¬ 
թյունները աչքի են ընկնում արտակարգ կայունությամբ։ Այգ մեզ 
ուղղության է տալիս լուծելու մեր առջև դրված խնդիրը՝ պարզե֊ 
լու Հայաստանի սոցիալական կացութաձևի հիմքերը։ 


մանր միավորների՝ մինչև 72, իսկ Պարթհստանը րադկացաՏ էր 18 շրջաններից։ 
Գուցե 110 իիվր կազմվել է 72-ի֊ 18– ից։ 

1 Ըստ յտՆա՚1–ի, բացի դրանից, բոլոր թաղավորները մեծարանքի իրենց 
պարտքն էին մատուցում ար բայից արքային նրա ււդնվտկան Տադման համար։ 
Նրանք րնդունոււ) էին նրա գերիշխանությունը, նամակների մեջ նրա անունը 
դրվում էր աոաջին տեղում։ Արքայից արքան, այնուամենայնիվ, իրավունք չուներ 
մոլՈլքներից ոչ մեկին իշխանություն շնորհել կամ դր՚սնից ղրկել, 

7 Հմմտ . –Բոենոփոնի խոսոերր ր 1յուրոսի մասին. 8ւ(30(01^00\/ 

յ*օ1 ւա 7101(5100^ ձք>)(ձ^ 7էՀ։ք>տր^ր)<յ>ճ"»6֊ո» 5«ա ւմո 51 ԽւրրնՆ 

Շւյրօբ. 1 1 3 . 
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ՆԱԽԱՐԱՐՈՒԹՅԱՆ ՏՈՀՄԱԿԱՆ ՀԻՄՔԵՐԸ 

Հայոց պատմության երկու շլշանները՝ Տիզրանյան Լ Արշակունյստք 
կամ կոմար քոսների և սսւրատեզոսների ժամանակները։ Տոհմական կենցաղը 
աոաշին շրյանամ։ Հայաստանի էթնիկան։ Հայ ազզության կազմավսր– 
ման ւ|6ոական պահը։ Նրա հիմնական տարրերը։ Տոհմական ձևերի 
վերապրուկները՝ ոա/\«2, ԱՏթՇԼ էՈՕէՈՕւհ, էքր ըստ կազմության * թօտԱ– 
րւօրւ։ Այղ տերմինների ոաուզաթանությանը որւզես տոհմերի ւզեաերի հա¬ 
մանիշ արտահայտություններ էթնիկական տարթեր ղոտի&երում։ Տսձմսւկահ 
միջավայրի շերտավորումը և տոհմերի ւզեաերի առանձնանալը։ Աոանձ– 
նաւյման պրոցեսը ՛Լիրքի և Ազվանքի օրինակով։ երկրի ազնվականս՛ շամը 
Տիզրան Մեծի ղարաշրշանամ։ Վերնախավի աչքի ընկնոզ ներկայացուցիչները 
նրա 0 րոք. շորս թղհշխնհրը՝ Օաղւսղաւոբ, 1քիթր»թոլզանեսը և Մանկայոսը որ¬ 
պես քևսղրատոլնի, Աովւաց < Արծրոլնի և Մամիկոնյւսն իշխանների նաՏա– 
պետներ։ եյսրխոուոնիների տունը; Դասայնության ձնանղը ցեղային մյուս 
խմբերում մարզպետք մարզերի պետ. Մոկ-երի կամ Մոկաց իշխանը 
կութէոիների կամ Կորհայքի իշխան։ Կռանում Ամատանի և Մուրացան 
տոհմերի մասին։ Մյունիք –Սիսականի. Շիրակի և այլ իշխանությունների 
ցեղային հիմքը։ Դասային էվոլյուցիայի ավարտը մինշև Հայաստանում 
Արշակունիննրի երեւսն ղալը; 

Հայաստանը, որպես Իրանի քաղաքական֊մշակութ ային աջ– 
խւսրհի բաղկացուցիչ մաս, նրա հետ միասին պետք է անցներ զար¬ 
դարման նույն ուղին։ Այդ զարդարման հիմնական փուլերը * Իրանի 
պատմության ամենացայտուն պահերը, պետք է անդրադաո– 
նային հայկական կյանքի վրա։ Այդ իմաստով Իրանի պատմական 
կյանքի պարբերացումը կիրառելի է նաև հայկականի նկատմամբ։ 
Պարթևների տիրապետությունը մի շրջադարձային պահ էր, որ 
նոր շրջան բացեց ինչպես պարսիկների, այնւդես էլ հայերի պատ¬ 
մության մեջ։ Հանի որ պարթևական հարստությունը հաստատ վ ե Հ 
Հայաստանում փոքր-ինլ ուշ, քան Պարսկաստանում , այսինքն՝ մեր 
թվակ անութւան սկզբին, ասլա այդ ժամանակվանից էլ պետք է 
հաշվել հայոց սլատմության Արջակունյաց ժամանակաԴրջտ նր։ 
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Արշակոլնին Լ/րի երևան գալուց առաջ եղած ժամանակաշրջանը 
արտաքին տեսակետից կարող ենք անվանել Ա բ ե մ ե ն յ ա ն, իսկ 
ներքին տեսակետից՝ Տ ի գ ր ա ն յան, այն հարստության անունով, 
որից ծագում էին Արտաշեսն ու ՉարԼՀը, և նրանց նշանավոր հաջորդ 
Տիգր ան Մեծխ։ Սոցիալ-քաղաքական տեսակետից այս ժամանա¬ 
կաշրջանը համապատասխանում է պարսից պատմության նախա– 
պարթևական ժ ա ման ա կա շրջանին և հանդիսանում է գերազանցա– 
ս/ես տոհմային հարաբերությունների շրջան։ 

՝ Ընդհանրապես կարծում են, որ Արշավանիներին նախորդող արքայական 
հարստությունը Հայաստանում սկսվում է Արտաշեսից և Զարեհից։ Ըստ Ստրաբո– 
նի՝ Անտիոքոս Մեծի (223—187 1 1,թ.ա.) այս երկու զորավարները Անտիոքոսի 
պարտությունից հետո (183 թ.) Հայաստանը բաժանեցին իրար մեջ և իրենց ինք¬ 
նուրույն թաղավորներ հոլակեցին։ Իրականամ Հայաստանը երկու մասի էր 
ր ամանված վաղուց, նրանք ըստ էության արևմենյան շրջանի 13-րդ և 18-րդ 
սատրապություններն էին, կամ Արևելյան և Արևմտյան Հայաստանները՝ Տիրի– 
րադի և Օրոնտեսի տիրույթները։ Սատրապների հետ միաժամանակ երկու մա¬ 
սերում էլ դոյոլթյան ունեին տեղական թաղավորներ։ Քսենոփոնը հիշատակում է 
մի հայ թաղավորի, որը ժամանակակից էր Ս յոլրոսին և Աստիադեսին. նա ուներ 
երկու տղա՝ 1"ւ\ք>ճւ\<ր|<յ 2ձքՅ(2թւՀ, Շցր. III I* 10։ Պատմագիրը յի տայիս թաղա¬ 
վորի անունը, հայ ավանդոլթյոլննևրի համաձայն նա կոչվում էր Տիղրան և Սյուրոսի 
դաշնակիցն էր Աստիադեսի դեմ։ Արտաշեսի հայտնի հաջորդը նույնպես կրում էր 
այդ անունը՝ Տիղրան Մեծ։ Տարակույս չունենք, որ Արտաշեսի տոհմը հասնում է 
մինչև Տիղրանի՝ Աստիաղեսի ժամանակակցի օրերը։ Զ՚սրեհը՝ Ծոփաց թաղավորը, 
Նույնպես ծագում էր հին հայկական տոհմից։ Անտիոքոս Մեծը ընդհարում է ունե¬ 
ցել հայոց Բսերքսես թաղավորի հետ Արշամաշատոլմ, 103Ու16Տ ճոԱՕՇհ. քւ՜Օքվ. 53, 
1՝4ս|1տր ։ IV 557։ Դևոևս Սեյևկոս Ա-ի ժամանակ (312 — 280 մ.թ.ա.) հիշատակ¬ 
վում է մի հայ թաղավոր, որի անունը ընթերցվում է .4ր(1301ՃՏ կամ ձրէ«10Ոէ€Տ( 
վերջին ձևը նմանվում է ՝ի\թՀՕ՝յՀ\հ–ին, որ Ծոփաց թաղավորի՝ Զարեհի հաջորդներից 
մեկի անունն է։ Ըստ երևույթին այդ անունը ընդունված էր Զարեհի տոհմում։ #սեր– 
րսևս թաղավորը հավանորեն Զարեհի նախահայրերից էր։ Ըսերքսես ե Զարիադրես, 
հայերեն Շավարշ և Զարեհ անունները ընդունված էին Արձրոլնիների տոհմում, իսկ 
նրանք, ինչպես կտեսնենք, ծագում էին Ծովւաց աշխա/ւհից։ Անանունի մոտ հիշ¬ 
վում են Զարեհ, Շավաշ և Ար մոգ (–Արտով, համադրել ձթՂձ\>Հ\Հ–ի հետ) (հմմտ. 
ՏրՕՈցճհք, ք. 177)» Հայաստանի բաժանման սկիզբը շատ հին է, և ինձ թվում է, 
որ կապ ունի սեպաձև արձանադրոլթյոլնների մեջ եղած Ոլրարտոլ և Միննի երկու 
խոշոր թաղավորոլթյոլնների հետ, որոնք ընդհանուր աոմամբ համապատասխա¬ 
նում են սատրապների ժամանակվա Արևելյան և Արևմտյան Հայաստաններին։ 
Ծոփաց թագավորությունը Տիղրանի օրոք ձուլվեց Արտաշեսի թաղավորոլթյանը։ 
Տիղրանի հւսրստոլթյան աոաջին նշանավոր ներկայացուցչի անունով և ի պատիվ 
նշանավոր աշխարհակալ Տիղրան Մեծի Արշավանիներին նախորդող շրջանը կոչում 
ենք Տիղրան յան։ 

28 Ն. Աւյոնց 
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Գ Լ Ո > Ա XIV 


Հայոց պատմության հիջյ տ լ երկու ժամանակաշրջանները՝ Տիգ– 
րան յան և Արջ ակունյաց, երկրքւ ներքին սոցիալական աոաշընթացի 
տեսակետից կարելի է անվանել առաջինը կ ո մ ար քոսներ ի, 
իսկ երկրորդը ՝ ստրատեգոսնե րի ժամանակաշրջան։ Հայ գյու– 
ղի նկարագրությունը, որ տալիս է ՚քսենոփո նր տասը հազար հույ¬ 
ների նահանջի ժամանակ, մոտավորապես 400 թվականին մ.թ.ա 
բավարար չափով բնութագրում է երկրի հասարակական կացութա– 
ձևը։ Հա (սատանը բաղկացած էր բացառապես գյուղերից, որոնց 
գւու/ս կանգնած էին կառավարիչներ 4 ա մ ճթ՚Հ1ձ\է 1՜ք^ 

Կոմարքոսները հանդիսանում էին վարչական մ արմ իններ 
սատրապի՝ պարսից թագավորի ներկայացուցլի կռղյ ենւ Հույն 
պատմագրի նկարագրած հայ գյուղի ն ււհապետական պատկերը 
նկատի առնելով, դժվար չէ կռահել, որ կոմարքո սներլ գյուղերս՛ մ 
բնակվող տոհմերի պետերն էին։ Գյուղերի շուրջը՝ բնոր/.շ հողե 
պատնեշ, նախնադարյան տնտեսություն, գետնափոր տներ, որտեղ 
մարդկանց հետ միասին տեղավորված էին կենդանիները՝ ոչիւտրներ, 
այծեր, կովեր և առհասարակ ընտանի կենդանիներ, այս ամենը 
հանդիսանում է ոչ այլ ինչ, րան տոհմ աչին համակեցության հատ¬ 
կանիշներ։ Գյուղապետը, որ ուղեկցում էր հույներին, հրաժարվում 
էր այն ամենից, ինչ որ նրան առաջարկում էին օտարերկրացի¬ 
ները, բայց <րերր նա հանդիպում էր իր տոհմակից որևէ մեկին, 
միշտ վերցնում էր իր մոտ»*ւ Այդպիսի հայրական հոգատարու– 
Բւ ան մեջ չի կարելի չտեսնել տոհմի հորը՝ տոհմապետին հատուկ 
գծերըւ 

Հարյուրամյակներ հետո՝ հատկապես Հայաստանում Արշ ա– 


1 ձոօԵ. IV 5, 9—35, ՞ՕՑտ ճձձօ էս օ<;6ծ/ ծւրօս 5 1 ՜րո*։ 

ՕՄք/է\քԱԱ 15:01, ՝րրթձ<; էօՆՀձժ ձէ1 1Ե. 32/ Մի գյուղից հույները իրենց 

հետ առան, տարան բնակիչներին, կոմարրոոին և 17 մտրուկ, որոնք պետք է պարսից 
0աղավորին ուղարկվեին որպես տուրք. ք(1>| օ1 էէՈր01 "էքՅէգՕՀՈՕէ՝ ե 8է քՀր՚ՀքԱ &Ո 
|ՅօՕ|71Տ1 ՇօՕյյձՀ, .հրած, IV 5> 24 — 34/ Ստր արոնը հաղորղո. մ է, որ հայոց սատ– 

րաոյր ամեն տարի պարսից թաղավորին 20 հազար նժույգ էր ուղարկում միհր 
ա ս տեո տոնի առթիվ 6(0|յՍք>1օՍ$ 1x6^00^ 70էՀ հ4|0թ<ր,< 5/01<; XI 14, 

530=/44< Ըսենոփոնը ասում է, որ կոմարքոսից խլաձ ձին նվիրվաձ էր Արևին, 
1էք>ծ\/ տԽէՈ ՜րօս ^10Ս. 0տրարոնի տեղեկությունները վերաբերում են ավեյի հին 
ժամանակներին, որովհետև նրա օրոք Հայաստանն անկախ Լր և գտնվում էր թաղա¬ 
վորի և ոչ թե սատրաւղի իշխանության տակւ Եթե մի ղյո.ղր տայիս էր 17 մտրակ, 
ապա 20-000 մտրուկը կազմ ում էր մոտավորապես 1200 կոմարքոսների հարկըւ 
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կունիների հաստաւովհլու սկզբնական շրջանում , մեր առջև այլ 
պատկեր է ներկա յանում ւ Այղ ժամանակ Հ ա յաս տանը բաժանված 
էր 120 մասի կամ պրեֆեկտոլրայի, որոնք կոչվում էին ստրատեգ 
դի աներ, նրանց թվում նաև նախկին թադավորութ յուններից մի 

քանիսը. ճա(Աէսր տ թրՁշքճշէսրՅտ, ցստտ տէրՅէշցւՅտ Vօ^^ոէ, ցստտ– 
Աշրո հւտ V©I տտցս1շ րշցոշ ււսօոձՅէՈ, ԵշրԵշոտ ոօւարսԵս* 

Շճճ 1 ։ ճիշտ է, այդ բաժանումների էոլթյունն այնքան էլ պարզ չէ 
և հայտնի չէ, թե ո՞վ է նրանց ստրատեդիաներ անվանել, և տեղա¬ 
կան ինչ տերմինի են նրանը համապատասխանում. այդ հարցին 
մենք դես կանդրադառնանք, բայց համենայն դեպս կասկածից 
դուրս է, որ $էւ՜Ձէ6^13՛ & զինվորական տերմին է և, իբրև այդպիսին, 
ց ,,լ յր է ս՛ալիս, որ զինվորական ֆունկցիաները ստրատեգիաների 
պետերի կամ ոտրաաե դոսների մյուս բոլոր պարտականություննե¬ 
րս ամենահիմնականն են եղել։ Մենք դիտենք, որ հայ նախարար¬ 
ները զինվորական ծառայություն էին տանում և պարտավոր էին 
սւոաջին իսկ կոշով իրենց հեծյալ ջոկատի դլուխն անցած՝ ներկա¬ 
յանալ թաղավորին, այս իսկ պատճառով հիմք կա ստրատեգիա - 
ները համարել իբրև տիրակալ իշխանություններ՝ թեկուզ և նրանց 
զարդացման սկզբնական շրջանում։ 

Ստրատեզոսնևրը և կոմարքոսները գտնվում էին սոցիալական 
տալ ՛բեր աստիճանների վրա և միմյանցից բաժանված էին չորս 
հարյուրամյակում Սրանք երկրի հասարակական ուժերի աճման 
պատմության մեջ նշանավորում են երկու կարևոր սահմանագծա¬ 
յին սլա՚եր; Մեր խնդիրն է բացահայտել աչն պատմական պրոցեսի 
էությունը, որ կոմարքոսներից բերեց-հասցրեց ստրատեգոսներին . 
այլ խոսքով՝ տոհմ ական շրջանից՝ ֆեոդալականին։ 

Յուրաքանչյուր ժողովրդի պատմության մեջ տոհմ ական կե¬ 
ցությունը համարվում է զարգացման նախնական անհրաժեշտ 
փուլւ Հայաստանն էթնիկական և աշխարհագրական պայմաննե¬ 
րով այգպիսի կացութաձևի համար հատկապես բարենպաստ պայ¬ 
մաններ ուներ։ Գտնվելով մեծ ժողովուրղների տեղաշարժերի խաչ¬ 
մերուկի ւիրա՝ Հայաստանը բոնում և իր մեջ ներծծում էր բազմաթիվ 
էթնիկական հոսանքներ և ցեղային շիթեր։ երկրի պայմանները 
Հալման համար բարենպաստ չէին, բարձրաբերձ լեոնաշղթաները, 


V 


1 1>1տ. Ասէ. հւտէ, VI 10. 
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ակոսելով երկիրը բոլոր ուղղություններով, կաղմել էին հովիտների 
և կիրճերի մի ցանց, որոնցից յուրաքանչյուրը հանդիսանում էր 
ցեղային աոանձն ահ ատ կութ յունները պահպանելու մեկուսացված 
ու վերին աստիճանի նպաստավոր միջավայրւ Դրանց առատու¬ 
թյունը տանում էր դեպի կյանքի տոհմական ձևը և կան խո բոշում 
նրա պահպանողականությանը։ 

Հայոց պատմության Ձ ք)Ր 10ՐI կերպով ընդունված տոհմական 
ժամանակաշրջանի մասին փաստական տվյալներ քիչ կանւ Դրանք 
դլ/սավորապես հայ հին մաաենադրության մեջ պահպանված տեր¬ 
միններն Ու դրանց հետացա վերապրուկներն են, որոնք ււրոշ ղա¬ 
ղա փար են տալիս կոմարքոսների ժամանակվա սոցիալական կա¬ 
ոուցվածքի մասին։ 

Նախ և առաջ ուշադրություն են դրավում սւո&մ–էնԱՈ1Զ, ս։էլ^ ՀՕՈմ, 
ինչպես և վերապրուկները՝ *ւ|(։ս, *ւլաս ձևով, սելս|Ու6|, 

ղնքէ-մօոհա, վանաւ ւ֊հօեօՀօրւՏ, աշխսւրք»–;Հ.տճծ/՚<1> շաճապ-տօՓ/օ/70 
և այլ իրանական տերմինները։ Սրանցից մի քանիսը Ս ս/ււանյան– 
ների ժամանակվա փոխառություններ են, մյուսները շատ ավելի 
հին, որ թերևս դալիս են Աքեմենյա նների ժամանակներից։ Վար¬ 
չական կաոուցվածքին վերաբերող բառերի՝ ինչպես աշ|սար& կամ 
ջաք>սոէ| փոխառումը հասկանալի է և բացատրվում է նվաճողների 
քաղաքական ազդեցությամբ։ Սայց մենք իրավունք ունենք սպա¬ 
սելու, որ ինքնատիպ տոհմ ական հարաբերությունների հողի ւԼրա 
ստեղծված տոհմ ական տերմինաբանությունը կրեր դուտ հայկական 
բնույթ։ Սակայն այստեղ էլ մենք հանդիպում ենք իբանա՚.՚ան բա¬ 
ռերի, ըստ որում այնպիսի երանգավորում ով, որ չի կարելի դրանք 
համ արել հասարակ փոխառություններ։ նման երևույթներ նկատ¬ 
վում են նաև այլ ծագում ունեցող լեզվական նյութերի մեջ, որոն՛ք 
հայերին մոտեցնւում են Հայաստանը մյուս կողմերից շրջապատող 
հարևան ժողովուրդն երին։ Մեզ զբաղեցնող հարը ի համար բնորոշ 
և կարևոր մի քանի տերմինների դասակարգման և լուսաբւսնաթյան 
համար անհրաժեշտ է ծանաթանալ հայ ժողովրդի էթնւիկական 
կազմին։ 

Առայժմ հնարավոր չէ ւ դեղել Հայաստանի մինչև առաջին բնա– 
կեցոսէր հասնյող էթնիկական/ շերտերը։ Սահմանափակվելով մեղ 
մատչելի պատմական։ տեսաղաշտով՝ գտնում ենք, որ հայ ադղու– 
թյունւր կազմավորվել է ոչ միայն տարրեր ցեղային, այլև տարբեր 
էթնիկական տարրերից։ Այն տերիտորիան, որ Աքեմենյանների ժա– 
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մանակ կոչվեց Հայաստան, բնակեցված էր տարրեր ազգություննե¬ 
րով և կազմում էր երկու սատրապություններ՝ պակտ իները և 
հայերը իրենց հարևանների հետ՝ մինչև Սև ծով, կազմում էին 
1 Յ֊րդ սատրապությունը, իսկ մ ատ ի ենները, սասպեյրնե– 
ր ը և ա լա ր ո գները՝ 18-րդ ։ « Հայերին արևմուտքում սահմանս։֊ 
1 Ժտ ԷՒ ն ԿՒԺԿՒ ագիները, իսկ արևելքում՝ մատիենները, ընդ որո, է 
աոաջիններից հայերը բաժանվում էին Եփրատի հոսանքով, իսկ 
մյուսներից՝ հավանորեն Տիգրիսի թավ վտակով–։ ՛Բանի որ ալարոգ– 
նևրը և սասպեյրները մատիենների հետ միասին կազմում էին մեկ 
սատրապություն, հավանաբար նրանց հարում էին հյուսիս–արև¬ 
մուտքից։ Բսերքսեսի արշավանքի ժամանակ հայերը փռյուգիացի¬ 
ների հետ միասին գտնվում էին մի դրոշակի տակ, իսկ ալարոգ– 
ներն ու սասպե յրները՝ մի այլ> Սահմանակից ժողովուրդներիը ա– 
մենից ավելի հայտնի են մ ո ս ք ե ր ը և տիր ար ենները, մ ակ֊ 
ր ո ն ն ե ր ը և մոս ի նոյկները, մարերը և կ ո լ խ ե ր ր, 
ուտիները և մ ի կ ե ր ը, որոնք զույգ– զույգ ունեին առանձին 
հրամանատարներ, իսկ մարերը գտնվում էին հատուկ հրամանա¬ 
տարության տակ 5 ։ Տասը հազար հույների նահանջի ժամանակ 
փասիանների և հեսպերիտներ ի, ա յսինքն՝ սասպե յր– 
ների, ինչպես նաև տ ա ո խ ն ե ր ի երկիրը արդեն համարվում էր 
Հայաստան և ի տարբերություն մյուս Հայաստանի, կոչվում էր 
Արևմտյան։ Մի մասի կառավարիչը կամ սատրապն էր Տիրիբազր, 
իսկ մյուսինը Օրոնւոեսը ՚ ։ ։ Ւսկ հարևան ցեղերը, հատկապես կ որ¬ 
դու քները, խ ալիքները, խալդիներր, մ ա կրոնն ե֊ 
ր ը , կ ո ւ ի։ ե ր ը, մ Ո Ա ի ն ո յ կ ն ե ր ը , կոյսւ երը և տիր ա ր և ն– 
ներր այդ ժամանակ անկտի։ Էին 5 ։ Մեկ հարյուրամյակ հետո, Գավ֊ 
գա մել այի ճակատամարտի ժ ամ անակ, Հայաստանում դարձյալ 
երկու սատրապ կար՝ 0րոնտեսը և Միթրավաստեսը, իսկ հարևան 
մարերը գտնվում էին Ատրոպատեսի հրամանատարության տաե• 

1 Ւ1օրօժ. /// 93 և 94, 

։ 1Ե. V 49, ք<ւձա(էա 64 րև^Տտ ^օս-աւ ։ ձթ|յ&/ւօէ... *ձթլյտ\ր(ա 64 
Ո«օ1 X«ԲՈV 4x0^721;. ։Ե, 52, օծբօ<; 64 *<։1 –րրյ<; */^ք»քյտս(րյէ; 4օր1 ոօ– 

•աքէՕՏ... 60(|>Բ^՚րր15 ե յար. 

» /ծ. VII 62-79. 

4 ձոսե. III 5, 17. IV 3, 4 և 4, 4, VII 18. 25, 

8 ձոսե. VII 8. 25. 
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ԳԼՈՒԽ XIV 


և նրանց հետ էին կադ ու սիները, աղվանա ցիները և 
ս սւ կ ա ս ի ն ն ե ր ը 1 1 

Այղ բոլոր ազգությունները մասամբ կամ ամ/ՅՈղջովին բնա¬ 
կություն էին հաստատել այն տերիտորիայի վրա, որը հետագա¬ 
յում զբաղեցնում էր Հայաստանը։ Թվով քսանից ավելի, նրանք 
իրենց արյան մերձավորությամբ կազմում էին մի քանի խմբեր։ Հա¬ 
յերի մասին ասվում է, որ «նրանք զինված էին փռյուգիացիների 
նման, որովհետև գաղթել էին Փռյո լզի ա յից» ։ Հետևապես, սպառազի¬ 
նության նմանությունը կարելի է համարել որպես ազգակցության 
նշան, և քանի որ ուտիները, միկերը և պարիկանիները զինված 
էին ինչպես պակտիները, տիբարենները և մակրոնները, իսկ մ ոսի¬ 
նս յկները՝ ինչպես մոսխերը, ալարողները և սասպեյրներր՝ ինչպես 
կոլխերը, իսկ մարերը ունեին հատուկ սպառազինություն, ապա 
այստեղից հետևում է ։ որ վերոհիշյալ ցեղերը համախմբվում էին 
պ ա կ տ ի ն ե ր ի, մ ո ս խ ե ր ի և կ ո լ խ ե ր ի շուրջը՝ չհաշված 
հայերին և մարերին։ Այդ ցեղերից մի քանիսը անհետացան՝ երկրին 
ավան դելով իրենց անունը։ Այսպես, օրինակ՝ ասպարեզից իբրև ազ¬ 
գություն հեռացան ալարոդները, սասպեյրներր, տաոխները, փա¬ 
սի աները, բայց հիշողությունը նրանց մասին պահպանվեց աշխար¬ 
հագրական անունների մեջ՝ Այրարատ, Սպեր, Տայք, Բասեան։ Պ տկ¬ 
տիների անունը պահել է արևելյան Տիգրիսի վրա գտնվող այժմյան 
Բ ո հ տ ա ն ը. կա նաև քրդական բ ո հ տ ու ցեղ։ Պ ակտիներին ազ¬ 
դակից մի կերի, հայկական Մոկ– ք |։ մի մասը քաշվեց հյուսիս և բնա¬ 
կություն հաստատեց Սուր և Արաքս գետերի միջև, սրանցից է առա¬ 
ջանում Ս |սան–քլւ՝ Արցախի գավառներից մեկը և Մուղանր, որ 
հայտնի տափաստանի անունն է։ Հյուսիս քշվեցին նաև կոլ-խերր, 
մոս-խերը և ուրիշ ազգություններ։ Այդ խմորումները տեղի էին 
ունենում հայ ազգության ձևավորմանը զուգընթաց։ 

Պատմությունը հիշատակում է նրա կազմավորման վճռական 
պ ահ երից մեկը։ Դա վերաբերում է թարեհի և Արտաշեսի շըր– 
ջանին և արտահայտվել է ամբողջ ժողովրդին մատչելի միասնական 
լեզվի մշակման մեջ 2 ։ Հենց նրանց օրոք, ըստ մի արժ անահ ավատ 
վկայության, նախկինում փոքր Հայաստանը ընդարձակվեց ի հա¬ 
շիվ հարևան հողերի, մարերից խլեց Սասպիանան, Սավնիտիսը, 


։ ծրար», ձոսԵ. III 8< 

2 Տէր. VI (3. 528 = 743, ձօ՜րէ 7ւձ՝/ւօ<; ձ|սօ՝/^(1ո~րօս<; էԽա. 
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Բասորոպեղան, ի թերն երից՝ Պ արի ադրե ս յան նախալեռները (Տայք և 
Սպեր), ԽորղԼնեն, Գոզարենեն, խալիբներից և մո սինոյկներից՝ 
Կարևնիտիան և Դերքսհնձն , կատաոննհրից՝ Ակիլեսենեն և, վերջա¬ 
պես, ասորիներից՝ Տամորիտիսը 

Հողերի միացման պրոցեսը սկսվեց երկու կենտրոններում՝ 
Արաաշեսի և թարեհի տիրույթներում, որոնք առաջացել էին նախ¬ 
կին երկու սատրապություններից։ Այս շարժումը տարածվեց շրր- 
ջանաձև և Մարաստանի, Վիրքի » Կապադովկիայի ու Ասորիքի կող¬ 
մից լ՛եղդ րկեց հարևան աղիությունների դրաված տարածություն¬ 
ները։ Կատաոնները Կապադովկիայի բնակիչների մի մասն էին։ 
Ստրաբոնի խոստովանությամբ հին հեղինակները նրանց համա¬ 
րում էին կա պա ղռվկի արիներից տարբեր ժողովուրդ, Ը ա յց նրա 
օրոր նրանը լեզվով և սովորույթներով նմանվում էին երկրի մյուս 
բնակչությանը՝ կորցրած լինելով իրենց ցեղային ինքնատիպու¬ 
թյունը^։ Իսկ Կապաղովկիայի բնակիչները, չնայած իրենց այլազա¬ 
նությանը, հիմնականում հարում էին ասորական աշխարհին, հույ¬ 
ները, ի տարբերություն մյուսների, նրանց կոչում էին ասորիներ 
կսւմ սպիտակ ասորիներԿապադովկիան, ուրեմն, էթնիկական 
տեսակետից կապված էր սեմական ընտանիքին։ Այժմ բավականա– 
չափ ապացուցված է, որ իբերական ցեղերն էլ աղ դա կցո ւթյուն ունեն 
սեմական ժողովուրդների հետ*։ 

Այ սպիսով, համաձայն Ստրաբոնի այն վԱլ այութ լան, թե Հհում 
ասորիների անունը տարածվում էր Բաբելոնից մինչև Եվքսինյան 
ծովը, Միջ ադես։քի հարթավայրերից մինչև Սև ծովը տարածված էր 
ինչ-որ ժամանակ ազդակից էթնիկական մի դոտի՝ւ Մասամբ 


1 Տէր. նույն տեղում, Տլդադրվածէ ր մեջ կարդացվում է 1"օթէ>)\.1՜Ո<5, ր՚սյց Բսենո– 
փոնք, նկարաղրոլթյոլնից երևում է, որ այղ շրջանը հույների նահանջի ժամա¬ 
նակ ք400 թ–) արդեն ղտնվում էր հայերի ձեռքին։ Ավելի ճիշտ ընթերցումն է 
՜1՜0(յաբրրւ$ = Տմորիրւ 

* Տէր. XII I, բ. 533–7«սհ. 749. 

* 11օրօ<1. I 72, օէ 6է «07X71056x01 Ս7րձ 1սբւօ։ օ(ԽօբձՀօ\ո՚օւ, նաև 

VII 73. Տէր. XVI 1, ք». 737=1027, օէ ՝վօս\յ «07րրրօ66*է<;... X€Լ^xծօՍթօ^ x^XօՍV-ր^է. 

4 II. ւ^տբբ՚ե, Օօէօտոա րօ6/ւսղԵ1 ւբսձա. ծբշ8հտ–շբւ/3ւաօ<օ20 *յե 1Հ0. շր> 
որօՅւՅ(ւբսրտ.ՀԵու>ա՜Ե շօօՏսէօաժձէն օ բօծշրօշ շբւ/3աւօ<օշօ ոյեահօ շն շշաոս– 
էծշո՚աս. 

6 Տէր. VI I, թ. 737=1027, 60 X 61 5է ւծ x^յV 2(ւբա Շսօբօւ 6 ւօրա\«ւ 6 x 76 

՜րփ; 8օք*ս^<օ\/(օ<;. . . ՜րօն 5 ս^€^օս ՜րծ ոօձօւձս. 
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Գ Լ Ո Ի V» XIV 


հետևելով Ստրաբոնին՝ ասորական կամ սեմ ական աշխարհը անվա¬ 
նենք արամեական; Մեծ աշխարհագետը, հենվելով հին տեղեկու¬ 
թյունների վրա, այդ աշխարհի մեջ մտցնում է նաև հայերին, հակա¬ 
ռակ Հերոդոտի, որի կարծիքով հայերը գաղթել են Փոյուգիայից։ Հին 
հեղինակների մոտ տարակարծություններ կային Հոմերոսի հի¬ 
շատւսկած ձթճ|յք301 ժողովրդի մասին։ Ստրաբոնը կողմնակից է 
Պ ոսևյդոնի կարծիքին՝ «թվում է, որ ամենից ավելի լտվ ,— 
ասում է աշխարհագետը ,— Պոսեյգոնն է բացատրում, ելնելով 
ժողովալւգների միմյանց հետ ունեցած աղգակըությունից և շվաւմ– 
ներից, Չէ՞ որ հայ, ասորի և արաբ ժողովուրդները իրենց էեղվով, 
նիստուկացով և դիմագծերով ցեղային մեծ նմանություն են դրսևո¬ 
րում հատկապես այն վայրերում, որտեղ նրանք ապրում են հա¬ 
րևանությամբ։ Հայտնի է, որ Միջւսդետքը բաղկացած էր այդ երեք 
ժողովուրդներից, և հենց այստեղ էլ ակնառու կերպով երևան է դա¬ 
լիս նրանց նմանությունը։ Եթե կլիմայական պայմանների շնորհիվ 
առաջ է դալիս որոշ տարբերության՝ հատկապես հյուսիսում և հա¬ 
րավում բնակվողների միջև, ինչպես նաև նրանց և նրանց արան¬ 
քում բնակվողների միջև, ապա ընղհանուր դծերր այնուամենայ¬ 
նիվ գերակշռում են։ Ասորեստանցիները և արի անները նույնպես 
մոտ են հիշյալ ժողովուրդ ներին և միմյանց։ Թվում է, թե այդ ժո– 
ղովոլրդների անուններն էլ իրար նման են– նրանց, ում մենք ասորի 
ենք կոշում, իրենք՝ ասորիները անվանում են հայեր և ար ա մ ե ա– 
ցիներ, այդ անվանը նման է հայերի, արաբների և էրեմրոսների 
անունները1 7 ր աշխատության վերջում անդրադառնալով նույն 

1 Տէր. I 1, բ. 53 = 7օսհ. 41, էծ ՝^ծբ ՜րս^ ։ />բբէ\4օ*; էՕս օհ ։օ1 70 ՚րա 

2սբա «ծ 1 ։ ^օծ(Յշյ\> ծբօէքև՚շքօ^ ճ|յ<քօԽ€| xօր^^ ս հ կ V 5 ւ ծ 7 տ X* 

՜ր օ V X օ I –րօՕ>տ (3 I օ ս հ X օ։ ։ 1 օ 0 $ ՚ր & V օ ս բ ծ դ էօ V X 01 Ր ° X* 
դ ր| բ օ։ <;, «օ1 բճ^ւօէօւ x^ 1 ^)ձ ո>ր|Օւձ)<սբօ( է1օւ. 6րյ7^օ։ 6՛ ^ հէօշրրօ՜րօբ^ ե է 
րճ^ րբւսո/ շս^օ՜րճյօօ 10՝յա՛ բձձւօրօ գծբ էս ՜րօւ1՜րօւ<; ք ձբօւշ՜րր|<; 

6;<Յգօև»րրա. է1 6Ճ ՚ոօբՕ։ էձ «/սբօ՜րօ ՏւՕԳշբձ ՚ւ՜օւ^ րբշօթծբբօւտ 

էա –ււ7<“<^ էրբձ$ ՜րօօ^ բէօր,յսք;բ ւ ՝ , °^^ ՜րօՕ՜րօ՛.*; րրբծ<; բճօօօՀ –րօօբ 6բշօ^ ։ ձձն՝ 
քա^բօէէւ ՝Հէ ՜րձ xօIVձV. «օ1 օ1 ։ >\օօսբւօւ 6^ օ1 ։ /\օ.օս»օ՚ւ 77օբօա7ոօ(ևՅ<; 
–րսօէ; 1\ &ՍԾ1 ՚րրբծհ 7օ6դօս<; «օ։ –րրբծ; 67.7ր)>.օս^. 4x6^1 \է եկ Հևր, ւա 
ՀՕձոա >Հ<րր<^օ|յօ<օ(օ^ 4'ՓՓ^Տ ծ77ր^օււր, էև*>ւ. 1005 V ծ Բ ս Փ՛ 

I ւ; բ օ ս ^ x^7օՍբ^VՕՕ^ Հա՛ օ ծ 7 ճյ V 7 ճ V 2 ս բ այ V բ բ տ– 
« 1 օս^, X©։ ։ >\բօբբօ(օս<; 70Ս7կՅ 6 * ճօր/էձ\«։ւ ւօսհ 

*>®»բբք \4 շսհ */<օւ 7 օն.<; *ձբօ|1օս; X©։ 5 6բ«։բք 0&, 7ծ;<օ 7Ա^ ՜ոծձօւ ՚էր^/^ևա 

էՇ-սօ x^7^0V7էՕV 7օ0ւ; ։ –^բօ(Յօ^. 
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հարցին, աշխարհ ա դետ ը նորից կրկնում է այն կարծիքը, որ այդ 
երեք ժողովուրդները, ապրելով հարևանությամբ, ազգակցություն 
են դրսևորում և կոչվում են միանման անուններով։ Գրանցիր մեկը 
կոչվում է արմեններ, մ յուսը՝ արամեացիներ, իսկ եր– 
րորդը՝ ա ր ա մ բներ, կարծես մի ժողովուրդ կլիմայական պայ¬ 
մանների համաձայն բաժանվել է երեքին ։ 

Այս արժեցավ որ վկայությունից երևում է, որ հին հեղինակնե¬ 
րը ընդհանրություն էին գտնում հայերի, ասորիների ու արաբների 
միջև, դա արտահայտվում էր ոչ միայն արս։ աքին ի և նիստուկացի 
մեջ, այլև լեզվի։ նրանց նմանությունը զարմանալի էր մանավանդ 
այն բնակավայրերում, որտեղ նրանք ապրում էին կողք կողքի՛ 
Պոսեյղոնի ստուգաբանական մերձեցումները հիմնված են կյանքի 
իրական տվյալների, միմյանց հետ համեմատվող ժողովուրգների 
ընդհանրության և նմանության ւԼրա և ոչ թե հակառակը, այսինքն՝ 
հեղինակը հօգուտ ստուգաբանության չի խեղաթյուրում իրականու¬ 
թյունը։ Այն կտրական հայտարարությունը, թե Պոսեյդոնը իր բացա¬ 
տրություններում ելել է ցեղային ազգակցությունից և շփումներից, 
շատ կարևոր է ~ ։ 

Փռյուգիացիների հետ հայերի ազդակից լինելու մասին եղած 
վկայության կ ո ղքին ունենք ն,։ւյնպիսի վկայություն նաև հայերի՝ 
արամեացիների հետ ունեցած ազգակցութքան վերաբերյալ։ Թե" 
մեկ և թե մյուս վարկածի ճիշտ լինելը կարելի է ապացուցել միայն 
Հայոց լեզվի՝ իր բարդությամբ այդ դարս անալի հուշարձանի վեր¬ 
լուծության միջոցով։ Եթե փռյուգիացի ասելով պետք է հասկանալ 
հնդեվրոպացիներ, ապա Հերոդոտի խոսքերը արդարանում ենւ 
ս ա յ»ց լղ՝■(ի հետազոտությունները հնդեվրոպական հնչյունաբա¬ 
նության տեսակետից բացտհայտեցին հնդեվրոպական մեծ ընտա– 
նիքի հետ հայերի ունեցած ազգակցական կապերը և ճշտեցին 
նրանց լեզվի տեղը հն ղեվրոպական լեզուների արևմտյան ճյուղի 
մեջ։ Կասկած չկա, որ ս/ատմակւսն մյուս վկայությունների ողով 
տարվող ուսումնասիրությունները երևա)։ կհանեն հայերի առնչու¬ 
թյունը նաև արամեական ընտանիքին։ Այղ կարգի աշխատանքի 
հաջողությունը կարելի է ապահովված համարել բառական այն 
նյութերի հիման վրա, որ առայժմ հաջողվել է առանձնացնել։ 


։ Տէր. .XVI Բ. 784-1094. 

Տ /ծ 1օշ. շԱ. ձոծ ՜րՈՀ ՜ր ճ՝յ 1՚0\էս\) օս՝/՝/^տ1շ<տ յա1 «օ^ձ՜րո՜րօ^ ճ՜ս^օ^օ՚/<1^. 
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Հաչոց լեզվի մեջ եղած արիական և սեմական տարրերի հա¬ 
րաբերակցությունը ցույց տալու համար պետք է ընդունել, որ Հա¬ 
յաստանը նախապես մանում էր դերազանցապես արամեական 
տարրեր ունեցող ցեղախմբերի ՝ կարդա֊ խ-ների, մււս-խ-երի, 
սա–սպհյր-ների և այլ ցեղային խմբերով բնակեցված դոտու մեջւ 
Կիմերների հայտնի արշավանքը է դարում Փոքր Ասիայում առաջ 
բերեց ժողս վույւդների տեղաշարժ։ Փո յուղի ական հայերը, որոնք 
դուրս քշվեցին իրենց սահմաններից, անցան Եփրատը և խուժե¬ 
ցին տեղական արամեական բնակչության մեջ։ Նրա մի մասը մնաց 
հյուսիսում, մյուսը՝ հարավում, իսկ նվաճված շերտը խառնվեց 
հաղթողներին^ ւ Եկվոր փռյուգիացիների և դերազանցապես արա¬ 
մեական ծագում ունեցող բնիկների ձուլումով ձևավորվեց հայ ազ¬ 
գության միջուկը։ 

Միջուկի երկակի կազմ ունենալու ամենալավ ապացույց է ծա¬ 
ռայում հայերի երկու անվանում ունենալը՝ ճայ–/ա/» ինչպես իրենք 
են իրենց կոչում, և ՈրՄ1ԲՈ– 1ԱՏ» ինչպես կոչում են հարևանները։ 
Մեկը ծագում է եկվորներից, իսկ մյուսը՝ բնիկներիցւ Հայ ազգու¬ 
թյան ծագման պրոցեսը զարմանալի ճշտությամբ ներկայացված է 
հայ հին ավանդությունների մեջ, որոնք պահպանված են Խորենացու 
և Անանունի մոտ։ Երկու էպոնիմներր՝ II 3 /-& Հայ-կ և \ ր 3 Ո1 3 Ո* 
ՕՁՍ Արսսքան-եակ կամ .\ ր ա € Ո–յ1\ Աո/են-ակ, մարմնավորում են 
երկու՝ հնդեվրոպական և արամեական տարրերը։ Հենց ԱրէՈՇՈ 
արմէն, 1՛ 1Ո & Ո 1 -1< Ար մ նիք անվանումը, ըստ եւորենացու, ծա¬ 
գում է ձրԱէՈ֊ից և այս հարցում հայ ավանդությունը պաշտպա– 


1 Այս Հիման վրա կարե/ի է հարց հարուցեյ մի քանի ժողովուրդ ների ազ– 
ղակցոլթյան վերաբերյալ, որոնք ապրում ևն Հայաստանից դեպի հարավ և հյուսիս 

Հորմս–, 1<օբ5օ0^–օւ, է<օբ5ս–օ(և>ս, ք"օբ5ս–ր^օւ & 

(Այն կարծիքը, թե կարւյուխնևրր քրղերի նախահայրն/ւն են, այժմ մերժված է, 
քրդերին հիշատակում են «0բէէՕ1 անունով, 1^61(1^, 1\ՕրԺս ԱՈճ էՀսրԺՏՈ. տե՛ս 

Րտտէտօհոքէ քսր հ. ւՀւտբրրէ, 13օր1։ո 1898, բ. 73. 1Ա. ՒքՅրէաՋոո, ՏօհէԱՈ, թ. 90,)» 

|՝46օ^01 հարազատ է հայ . Մաշին, որտեղից և Մ ուշ– եղ, որտեղ եղ = վրաց. ցՀ”0 
հարավի ^Օ^ճաօէ– ն՝ հյուսիսի իւաղաի-քին և ~ինէ Ստրաբոնը տարրե¬ 

րում Հ երկոլ մարզ, որոնք կրում են ^ՍՕ՚աբ՝՛ 1 ՛ 1 *» անունը, մեկը ճորոիւի վրա Հերողո– 
տի յճօՈէ1թ€^, Հսենոփոնի *Ըօ՜Ո՚€բ1՜րա , իսկ մյուսը՝ հարավում Տիղրիսի մոտ։ 
Աոաջին մարզը այժմյան Ս պ ե ր ն է, իսկ երկրորդը՝ Շ Ոլ պ ր ի ան, ՏրԶՈՀօհք, 
բ. 159» Հայ. Մոկ֊ք և ^40X01, որտեղից և Մ ու ղանն ու Մխանքը Արցախում։ 
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նում է Պ ոսեյղոնին, որը ձթյյճ\/101 համեմ ատում էր ձբ0է|յ€։01–^ հետ։ 
Լ\ւ\\–ի ծագումը բացատրելու փորձերը առայժմ անհաջող են 1 1 

Հիմնական զանգվածին միացան ուրիշ ցեղեր ևս. գեպի այն 
մշտապես սկսեցին հոսել էթնիկական խմբեր ծայրամասերից՝ 
Ատր ւղատականի, Վիրքի, Սա պ ա դո վկի ա յի և Սիրիայի սահմաննե֊ 
րից։ Ժողովոլրդների ձուլումը շարունակվեց մինչև թարեհի և Ար֊ 
տաշեսի ժամանակները, նրանց ժամանակ էլ ավարտվեց երկրի 
հա յ ացման կարևոր փուլերից մեկը։ Տիգրան Մ եծի կա չսրու թյ ան 
սկզբնավորման նախօրյակին ցեղային այլազանություններն ար֊ 
դեն այնքան էին հարթվել, որ ամբողջ բնակչությունը խոսում էր 
մի ընղհանուր լեզվով։ Համաղղաչին լեզվի մշակման պահը կա֊ 
րող է համարվել ցեղային– տոհմ ական կենցաղի սահմանագիծ։ 

Մի երկրի համար, որտեղ այդքան շատ էին տարբեր ցեղերն 
ու ազգությունները, տոհմական իրավակարգը հանդիսանում է 
այն բնական շրջանակը, որի մեջ պետք է կաղապարվեր կյանքը։ 
Տարրեր ցեղերից կազմված մ իջավայրում մարդու դիրքը պետք է 
որոշվի ավելի չուս։ այս կամ այն տոհմի հետ ունեցած արյունակցա• 
կան մերձ ավորությամբ։ Հայերի, որպես խաշնարած ժողովրդի մա¬ 
սին Հերոդոտի վկայությունը ակնառու կերպով ցույց է տալիս, 
թե հայերը այն ժամանակ զարգացման ինչ աստիճանի վր ա էին 
գտնվում ՜ւ Այն, ինչ մենք դիտենք հայերի հետ նայն մշակութա յին 
աշխարհում գտնվող նրանց հարևան ժողովուրդների կյանքից, 
որոշակի գաղափար է տալիս այդ փուլի մասին։ 

Հնդհան ուր տոհմային գույք, որ տնօրինում է տոհմի ավագ 


1 Հին հեղինակներից անկաի։ Ն– Մաոը հնարավոր է համարում որ, ճք* ■ 
տօո-ատ-ը առաջ եկած լինի յ\Ո31է1 –ից . տե՛ս նրա հողվածը Ի. Ա. Ջավախովի 
*1՝օսյՇսրշրօշհռէա էրբօճ Օբշօա՚ճ ^բւյՅևւ ս ծբօօոշս ձթձւօաս» 1905 թ. պ ր ք ի 
մասին ապաղրված 1908 թ. իձ. 0– Ոբ0080ԱԱ։աէՈ»։ 1’նչ վերաբերում Հ 

հայ-ին, ապա ոմանք ղանում են, որ այն առաջ է եկել թոԱ–զ\0։\ս–ից՝ հաղթողի 
իմաստով, մյուսները՝ Ւքօէէ-ից, յՕՈՏՕՈ, ՄԱԱԱր ԱՈ(1 ձրէՈՇՈ1€Ո 1898 և վերյապես 
համեմատության մեյ են ղնամ թ01–ի հետ Ո010\/(0 Մակեղոնիայի մեջ մի երկիր, 
որ եղել է լիռյոլ ղիացիների Ակղրնական հայրենիքը, 1՜10Ո1Ո1շ1, 0ՈՀՈ(1ր1ՏՏ Ժ. (յ€0(*ր. 

աոէ Օօտօև. մ. ո11շո Օր՚ւտոէտ I բ. 31. Հայերի 0՝եոալիայից ծաղած լինելու մա¬ 
սին են վկայում, Ստրարոնի կարծիքով, նաև նրանց հաղոլսւոներր, 
x^^ 71՝|7 ճօՕո՜րօ Տձ 71*17 * ^€710X1*17 © 6770 X 1 x 1)7 96017 , օ1օ7 70ս$ |3օ0։1<; X՛™՜ 

70^. . . XI։։ ^(0770000։ ո։բ1 7ծ 07/)Փրւ *օ1 ^փ 0171 ՜ 11 ^ 01 *;– Ր– 530 = |). 745. 

8 11օրօւ1. V 49, ^թչւձրւօւ. . Հճ77ք$ 710^Ս71ք>ծ|Յօ701. 
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անդամը, ինչպես այդ իբերների և արաբների մոտ էր, եղբայրների 
նախապատվությունը որդիների առջև և կանանց րնդհանլ ոլթյունը 
արաբների մոտ, հանրային կառավարման բնորոշ մարմինների 
դոյությոլնր ասորեստանցիների մոտ, մասնավոր մ առանդութ յան 
բացակայությունը ՝ կապված աղվանների մոտ գոյություն ունեցող 
մեռնողի հետ միասին նրա գույքը թաղելու սովորության հետ, թա¬ 
գավորին պահելը և ընդհանրապես նրա դիրքը այգ նույն աշխար¬ 
հին պատկանող մի քանի ժողովոլրդների մոտ, այս ամենը հանդի¬ 
սանում են տոհմական ժամանակաշրջանի կացութաձևը բնութա¬ 
գրող երևույթներ 1 ։ 

Մի քանի գծեր, որ ավելի ուշ կարելի է տեսնել մայաս տանի 
տոհմ ական ազնվականության մոտ, այն է՝ հողատարածությանը 
ամբողջ տոհմի կողմից անբաժան տիրելը տոհմի ավագ անդամի 
գլխավորությամբ ցույց են տալիս, թե որտեղ են թաքնված նման 
երևույթների արմատները։ Հայտնի չէ, թե մոտավորապես ի՞նչ ձև 
ստացավ հայերի տոհմական կյանքը։ Բնակչության այդպիսի բազ¬ 
մացեղ կազմի պայմաններում կյանքի ձևերը կարող էին խիստ 
բազմազան (ինել ճ նայած թե տվյալ էթնիկական խումբը զարդար¬ 
ման ինչ աստիճանի վրա էր ցանվում։ Բայց այնուամենայնիվ հնա¬ 
րավոր են ընդհանուր խմբավորումներ էթն ի կա կան զան դվա ծի 
ղլխավոր մասերին համապատասխան։ Լեզվական վերապրուկների 
մեջ հատուկ ուշադրության են արժանի նախարարական անվա¬ 
նումների մի քանի տերմիններ, որոնք տոհմական կսւցութաձևի 
սեփականությունն են և ճիշտ լուսաբանության դեպքում դաղափար 
են տալիս այն մասին, թե ինչպես էին դասավորվում էթնիկական 
գլխավոր շերտերը տոհմական ժամանակաշրջանում, և թե ինչ ձևով 
էր տեղի ունենում ժողովրդական ուժերի ինտեղրացումը կյանքի 
տոհմական ձևերի քայքայման ժամանակ։ Այդ տերմիններն են ՝ 
ոա1)(Աշ , Զտբշէ, *ոտրոօւհ և էշր իըենց ն ախնական նշանակությամբ, 
որը և մենք կփորձենք սլարզաբունել։ 

Բոլոր չորս տերմիններն էլ սկզբնապես նշանակում էին իշխա– 
նությ ուն կրող անձնավորություն երկրի զանազան մասերումւ 
2՜մաղխազը Խորխոռունի իշխանների տոհմական տիտղոսն 


1 Այղ յողովոլրղների՝ վրացիների, աղվանացիների նիստուկացի նկարաղրա– 

թյուն ը տե ս թ, 501 =76սհ.֊^ հրաա . ք). 703 և հալորդ, ասորեստանցիների մասին % 
ք>. 745—1039, արաբական ցեղերի մասին՝ |). 783—1092 և 778—1086/ 
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էր, Որ նշանակում էր ընդհանրապես տիրող , իշխան, թաղավոր, որ 
ծ աղում է ասորական ՈՂՈ1՚ՀԶ2Ա = արաբական 1Ո0Ահ֊ից> նրան հա¬ 
մապատասխանող տիրույթը ավելի փոքր միավորով Հանդիսա¬ 
նում էր աւյ|ս–օ/)(–^ *հՕ)թ–ից, որ նույն ծաղումն ունի, ինչ որ վրա¬ 
ցերեն Տ0^1ւ~ա ու ն ը։ Այս նույն արմատից է աղախինը (ւԽ՝չԼ1Ո֊ը, 
սկզբնապես այն անձը, որ պատկանում էր ա 1)Լ~ ին, հետաղայում 
ս պ ա ս ու հ ի։ 

Մյուս տերմինը ՝ 3 Տ թ € է՜ասպետ, նույնպես տոհմական տիտ¬ 
ղոս է և պատկանում է Աաղրատոլնյաց իշիւանննրին՝ ։ Այս րաոը 
մեկնաբանվում է զանազան ձևով և, ինչպես մեղ թվում է, առանց 
հիմքի։ Իրականում այն կազմված է ՕՏ և թԸէ֊ից, որտեղ երկրորդ 
մասը նշանակում է զլո. ամբողջ ղմվարությանը աոաջին վան՛՛ի 
մեջ է։ Հիմք կա այն համեմատելու նախարարական կենցաղիդ 
վերցրած մի այլ և ոչ պակաս կարևոր տերմինի՝ Տ2–|)1ւհ՝ սե–պոո.|։ 
աոաջին վանկի հետ։ Տէք)Ա11 բառի ստուղարանո։ թյունր արդեն 
ճշտված է 2 ։ Տ 0 թ Ս հ֊/»» որ ծաղում է ավելի հին Տ 6–|) 11 հ 1՜ ձևից, 
իրանական I Ղ՜ՕՈթԱֆրՕ-ն է, որտեղ թ11է)րՈ՝ պահ, նշանակում է որղ|ւ, 
իսկ ա՜0֊/7> ինչպես տեսանք վերը, տոհմական կաղմակերոյության 
օղակներից մեկն է, ուստի և ՏՇ-ն ՆւՕ֊ի կրճատ ձևն է։ 

Սեպուհ տերմինը հայ դրականության մեջ պահպանվել է նաև 
ՕՏթԱԻՕէ Ասսյուր-ակ ձևով, որ Փավսաոսի մոտ հիշատա կված 
հայտ նի է պիսկոպոսի անունն է։ Նախաշեշտային ու-ի դո,ությանը 
Տ ոլ յՕ է տա ւիս> որ Ո1֊ն եղել է երկու բաղաձայններից աոաջ, այ¬ 
սինքն՝ բաոը հնչվում է որպես ՕՏթսհր-օե։ Մասնիկի զեղչումով մնա¬ 
ցել է Տթսհր, որը չի կարելի չբաղդատել ՏՀթԱհ֊ի հետ, նրա հնա– 
ղայն Տ€բսհր ձևով։ -ՃՏ և ՏԼ* սկղբնավանկերի նույնությանը ան¬ 
կասկած է։ 

Հետաքրքրական է, որ Ասպուրակ–/» ղործ է ածվում նաև 
V սկղբնպտաոով՝ Վասպուրակ, և ընդհակառակն՝ ոչ հայկական 
հուշարձաններում վասպուՐական նահանղի անունը, որ հանդում է 
միևնույն բառին, մեջ է բերվում առանց սկզբի հնչյունի՝ */\օ– 


1 Այս տիտղոսը բացառապես Բաղրատանիներին 4 պատկանում. *Ասպետն մեծ 
պարթև,ն և պահ,ա,նյլ Սեքեոս, էյ 34. պետք է կարդա, «ԱսՀպտրա > պետնտ ինչ¬ 
պես ոչ ճիշտ դրված 4 36-րղ էջում « ղԱոպարապետն մեծ ղպարթևլն և, ղպահչաւնէ։ 

յ II. ^Ձյ>յո>, Յրսսօյւօծւո Օտւյճհ րտթսսոօտհ օբյււ. ՓէօՅղյէԵՈՕձօ ւրբսո. Յօււ. 

6. 0. Ո«ո. Ր. 061Ա. 70«ն XI. 



446 . 


Գ Լ Ո Ի հ» XIV 


Տ |) ս 1֊/> կողքին V Ձ Տ ք> ս ր ձևի գոյությունը էլ 
ավելի ակներև ց՚՚ւյց է աալիս, որ այղ երկուոն էլ ծագել են \ | 0 3– 
բ Ա 0 ր ձ~ից* է՝ միջի այլոց հնչյունական մի երևույթի համաձայն, 
րստ որի բառասկգբի Հ)~ն խորթ է հայոց լեզվի հնչյունաբանությանը, 
իրանական \՚՚Ո>3 1)11 ՕրՅ •&, Ր6Տբ. \՚3103 թԱ 3, պետք է որ հայերին 
անցներ էՏՕթԱհր, ՕՏՕթսհր ձևով կամ անշեշտ 0-ի զեղչումով՝ 

ւտբսհր, Յտբսհր ձևով 2 » 

ճտթսհր֊/ր և Տ^բսհր֊/ր կամ օտ֊ի և Տ6–ի նույնությունը պարգև֊ 
լուց Հետո պարզվում է նաև մեզ հետաքրքրող 3 Տ բ 6 է տերսինի 
ստուգաբանությունը։ ձտթՀէ֊ր ծագում է Հ)1Ե0~թԱ1ւ~ից այնպես, ինչ¬ 
պես ՁՏ|)Ար–/» \ւՕՅբսՕրՅ֊^^. այլ կերպ ասած՝ ՅՏբ6է նշանակում է 
ա՚Օ • ի կամ տոհմի էյլո»խ, պետ, իսկ Տ6թսհ՝ տոհմի որղի։ ՝Լսևմ, 
վսաս բաոը, որի լրիվ ձևն է ւ|սեւսս՚, անկասկած իրանական 
* 1 Ո( 1 ւլՕ–է) 1 մ֊ն է և վերաբերում է 1՝ւ0–ին այնպես, ինչպես 2Աէ1էԱ– 
րոօ֊ն 2(11ՀէԱ–ինւ նրա սկզբնական նշանակությունն է՝ տոհմի ա ն– 
դամ, տոհմիկ, հետագայում՝ մեծատոհմիկ, վեհ^ւ 

1 Կ)ւրակոս Գաէձւսկեցի, էյ 14, Վասպոլրակ-Էս. Տօրր. Ժտ րօԵսՏ ԱՈՈ. օ1 
^(0X01X01 ՝/\ՕՈՕՍթ<ՕՀ>ձ\1 X<նթ^^■ (համաձայն Փարիզի գրչագիր ընդօրինա¬ 
կս,(կան, հրատ, շոշ, Բօէր. Օրօրշ. 132, բ. 1249)« 1տքօճա81ւ.՝ա, 7 ՝բս յՀթօՒւսէհս, 

ւ». 122. սխչնեթի ա և Ասս|աա|(|ա&ւ 1քա|սէս հսււ|ա&էյսւտւ|ացու մոտ, էջ 69, Վալա • 

պանի կողովին մ աոնակր որյնԼրից մեկի անունը Ասպրսւ կ-Էս էր։ 

3 խեև 1)0ՏթԱէ–ր ավել/ւ մոտ է իսկական ձևին, բայց հայկական հնչյունաբա¬ 
նության տհսակևաիյյ ՕՏթԱք-ր ավև/ի Նախնական է. Նա խա դրա բա ր յան շրջանում 
իրանական փոխառու/)յ ոլննևրր հայոց /եղվի մևյ կորցնում էին սկզբի V հնչյունը, 
որովհետև հայերը, հույների նման, բառի սկզբում այդ հնչյունը չէին արտասա¬ 
նում ւ Արմատական բառերում ք–1ւ օրինաշաւիորեն դառնում էր Ա, իսկ փոխառյալ 
բառերի մևյ անհետանում էր։ \ –ով սկսվող իրանական բառերը, որ մտել են հա– 
յոց լեզվի մեջ, պատկանում են գրաբարյան շրջանին։ Այս բացա արություններից 
հետո բոլորովին վերանում են Հյւսրչմանի տարակուսանքները 20ր\0 46, (1, 327, 

ՏՇք)Ա1ւ բառի սկզբնական VI - ի անհետանալու հնարավորության մասինւ երանա¬ 
կան 1՚ւէ)0–թսհւ–ը, ինչպես կարելի է տեսնել նրա համարժեք հունական 
օե<Օ<;=^ւ0 բառից, ծագում է րսևր - ից , որտեղից և * է>ՃՏշ–/7///ւր և 

* սօտա-րսհր , հայոց ձտբ-բսհր-ի և օտծ-թսհր-ի նախատիպեբը և նայած թե շեշտը 
որտեղ է նաև առանց սկզբնական է>–/>։ Ասենք ՏՏ-ի և Տ§–ի հերթադայոլթյունը 
կարելի է բացատրել նաև ձայնավորի անցումով մանավանդ րաոասկ դրի 
Տթ-ի զուգորդման ժամանակ, օրինակ՝ ԾՏթ011խ հայերեն ասպնջական և պարս, 
Տցբօոի. 7\Տ|)3113բշէ, Տ|)2Ի|10է, 1 Տք>01|է>0(1 • (Արսր և Տթօւր, վ ա հան և այլն ւ 

3 Հավանորեն նան վէս-նպս 1ր«»0|Փ//ճ, *Սա՚&Ա Ն1§–ից –ցԱ մասնի¬ 

կով, Վսեմի նման նաև վէսը սկզբնապես ցույց էր տայիս տոհմին պատկանելը. 


\ 
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Ւնչպես և նախորդ տերմինը, նույն բնույթն ունի նաև 1Ո Ձ– 
րո Ձ \հ–ր մամակո; Պատմական դրականության մեջ այն հանդիպում 
է որպես Մ ամ իկոն յան տոհմին հատուկ անձնանունւ Սկզբում այն 
իշխանական տոհմ երիր մեկի տիտղոսն էր, իսկ հետ ադայում քրն– 
նարկված երկու տիտղոսների նման դարձավ տոհմական անձնանուն. 
մամակ կամ ւքամիկ-ր դարձավ Մամիկոն-եան 1 , ինչպես ասպետից՝ 
Ասպետունի կամ մաղխազից՝ Մաղխազունի։ Մենք կարծում ենք, որ 
1ՈԱՈա– \հ–ը ոչ այլ ինչ է, եթե ոչ իբերական Ո1ճէ71Ա, հայր բառի հա¬ 
յացված ձևը. այս բառը նույնպես դալիս է տոհմ ական ժամանա¬ 
կաշրջանից և նշանակում է տոհմի հայր, տոհմապետ և հոմանիշ է 
վրացական էՈԶՈ1Ռ–ՏՃ\Ատ1–ին։ 

Ուշագրավ է, որ հայկական ավանդության համաձայն էլ Մա– 
միկոնյանները ծագում են Մ ամիկ֊ից ։ Առաջարկվող ստուգաբա¬ 
նությունը հաստատվում է ավանդությամբ և նոր լայս է սփռում 
իշխանական հայտնի տան ծագման մասին եղած աոասս/ելի վրաւ 
Ըստ հայկական ավանդությունների Մամիկոնյաններր ծագում են 
«ձեների ց», Փավստոսի մոտ իրենք՝ Մամիկոնյաններր, իրենց 
մասին հպարտությամբ ասում են, որ իրենք ծագում են ճենաց աշ¬ 
խարհի թագավորներից 2 ւ Փավստոսի խոսքերից չի երևում, թե ինչ է 
նշանակում <(ա շ խ ա ր հ ի ն ճ ե ն ա ց»։ Անանունի հաղորդածից 
երեում է, որ դրա տակ ւգիտի հասկանալ Պարսկաստանից արևելք ՝ 
Ոալխից այն կողմն ընկած երկրներից մեկը, այսինքն՝ Չինաստա¬ 
նը։ Մամիկոնյանների ենթադրյալ նախահայրերը՝ Մամիկը և Կո– 


հմմտ. տոհմ, տոհմիկ։ ՍՏ6Ո1 բառը հնադայն նշանակությամբ պատահում է Թաիքա 
Այ՜ծրոաու մոտ, էյ 231 «երան ե/ի եպ. Գրիգոր էէշտոլնեաց վ ս ա մ»։ Ս՚Ո<լսես Կա– 
դան||սւււ՝.վացւււ մոտ, էյ 68, Վաչսւպանին վերագրվող եկեղեցական կանոններում 
«ղհէւէԱ եկեղեցլոյ ի վսամ եկեղեցին տացեն» կամ «ի կիլրակէի աէր ել ծաոայ ի 
վ"ամ եկեղեցին երթիցեն յաղոթս», Հենը այսւոեղ է/, 18-րղ կանոնում՝ «որ տասա¬ 
նորդս տան ապատ մարդիկ՝ զկէսն ի րուն եկեղեցին տարեն, եւ ղկէսն յիլրեանց 
եկեղեցին» հակադրվում է աղատների կամ ազնվականների րուն եկեղեցուն։ Դրան– 
ցից մեկի տակ էյ հասկացվում է վսամ եկեղեցին։ Եթե հնարավոր համարենբ 
ՆսՕւյռոա-բօԱ֊ի գոյությունը, ապա ասպետների սիրած Սմ֊սյատ անունը կարելի է 
ծագած համարել *Հ~Տց1Ոթո1՝1–ից։ 

* Գեոևս է գարում Մ ա ։1 ի կ անունը ընդունված է եղել (մամիկոնյանների 
տոհմում, Օհոհոս, էջ 48, 49, 56 և 58։ Ունի կամ Օլն վերջավորությունը, վրաց. –օ6 
Մամիկ-ոն և Մամղ-ոլն հոպնակի թվի ց՚՚ւց/՚ւի 11է\–ի տարբերակն է, իսկ եանլւ 
կրկնվող ն միևնույն նշանակո։թյոլնը ունեցող վերջածանց է։ 

* Փաւխաաւ, Ե, լէ «Մեր նախնիք լեալ էին թադաւորք աշխարհին ճենաց»։ 
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նսւկը, ըստ ավանդության, Չինաստանում թագավորից հետո ամև– 
նանշանավոր իշխանի որդիներն էին։ Այդ իշխանի մահից հետո 
թագավորը ամուսնանում է նրա այրու հետ և նրանից ունենում է 
մի որդի ճենբակ ուր անունով, Իրը և պետք է ժ առան գեր գահըէ 
Նույն մորից ծնված նրա եղբայրները՝ Մ ամիկը և Կոն ակր, դավա¬ 
դրություն են նյութում, որպեսզի տիրեն գահին։ Դավադրությանը 
չի հաջողվում, և նրանք փախչում են Բաշխ, ապաստանում Արչա- 
կոլնի թագավորի մոտ։ ճենրակուրր պահանջում է փախստական¬ 
ներին իր ձեռքը հանձնել, բայց Արշակունին մերժում է՝ նրան 
հանգստացնելով, թե «փախստականներին կուղարկի հ ե ռ ու ա ր և– 
։I ու տ ք, աշխարհի ծայրը, ու ր մ ա յ ր է մ տ ն ու մ ա ր և րսւ 
Եվ իսկապես, ճենբակուրի հետապնդումներից աղատելու նպատւս- 
կով նրանց ուղարկում է Հա լաստան՝ իր ազգակից Արշակունու մոտ ւ 

Այս դր ոլ 19ի Հերջին մասի նւզատակն է բացատրել, թե ինչպես 
Մ ամիկոնյանները Չինաստանից եկան հաստատվեցին Տա լքում՝ 
իրենց տոհմական կալվածքում, բանից դուրս է գալիս, որ թագ... - 
վորը դիտմամբ է նրանց բնակեցրել աշխարհի ծայրը։ Ավանդու– 
թյ ա ն մեջ Հիշված ճենաց աշխարհի մեկնաբանության շո ւրջը թյ ոլ – 
րիմացություն կա։ նախնական ավանդության մեջ ճենք ասելով 
հասկանում էին ոչ թե հեռավոր չինացիներին, այլ հարևան 
ծ ա ն ե ր ի ն, որոնք ապրում էին Մամիկոնյանների տոհմական կալ¬ 
վածքից՝ Տայքից, ոչ հեռու։ թստ Խորեն արու վկայության հայերը 
ծ աներին կոչում էին նան, է^ան-իք, այժմ $ ա ն ի ք։ Մամ իկոն յան֊ 
ների տոհմ ական հատկությունները՝ դյուրաբորբոք խաոնված քը և 
արտասովոր քաջությունը ցույց են տալիս, որ նրանք ավեյի շուտ 
ազգակից են դեռևս իէ դարում իրենց ռազմատենչությամբ աչքի ընկ¬ 
նող ծ աներին, քան հեզաբարո չինացիներին։ Այս լուսարանա– 
թ։ ամբ Մ ս։ մ իկոն լանների մասին եղած դյր ույցր պատմական հիմո 
է ձև ոք բերում։ 

Հընթացս նշենք նաև, որ Վրաստանի 0րբելյան իշխանները ևս 
իրենց նախահալրերին որոնում էին ճենաց աշխարհում, և որ նրանց 
մոտ էլ հանդես է գալիս ճենբակուրր։ թադագիւզութ յունը պատա¬ 
հական չէ. ըստ երևույթին տվյալ դեպ բում գործ ունենք Մ ամ իկոն - 
յաններ/ւ տոհմական զրույցի մի վերապրուկի հետ, և այդ կարելի է 
բացատրել նրանով, որ Օրբելյաններն իրենց համարում էին Մամի– 
կոնյանների ժառանգներ։ Եվ զարմանաք ու բան ւկ ա * ինչպես որ 
Բագրատունիներր շարժվեցին Ապերից դեպի Վրաստա ն, Մ ամ իկոն– 
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յաններն էլ կարող էին Վրաստան անցնել հարևան Տայքից։ Օրրել- 
յանների թշնամական վերաբերմունքը վրաց Բ ագր ատ ունիների 
նկատմամաբ կարծես թե Մամիկոնյանների դեպի հայ Բագրատու– 
նիներն ունեցած անբարյացակամ վերաբերմունքի արձագանքն էւ 
Մեր քննության ենթակա տերմիններից վերջինը՝ աՀր֊ը, ա՜¬ 
ծանցված է և ա Հ ր –իցւ 0>յս երկրորդ մասը հայոց լեզվի մեջ 

շատ ծանոթ մի բաո կ, որ նշանակում է մարդ, այր։ Տ|։–այր֊/ր 
օրինակով է կազմված ա|ւ–կ|էն բառը։ Տ|ւ–/ր իմաստը գրեթե անըմ¬ 
բռնելի է, նույնիսկ շատ էլ պարդ չէ, թև ինչ հարաբերության մեջ է 
այն այր–/» և կ|»ն֊/ր հետ, որոշի՞չ է նրանց համար, թե՞, ընդհակա¬ 
ռակը, ինքն է որոշվում նրանցով։ Ըստ կազմության այս բառերը հի¬ 
շեցնում են վրացական 1Ո0Ոա–ԱթԼւ1ւ և ԺօժԶ–Աթ(21ւ ։ Առաջին բաոը 
հայտնի է /»ճ<ա>/7Հ2</|> ֊ից սղված Ո16թ6 ձևով, ինչպես հա¬ 
յերեն տէր֊ը։ Վրացական է1թ(ւ1ւ~ին իրականում և ստուգաբանորեն 
համապատասխանում է սեմական 13(1Ո1 ~տիրակալ բառին, սեմիտ¬ 
ները այսպես էին կոչում իրենց տոհմերին հովանավորող աստված֊ 
ներին։ Այս բաոը, որ սեմիտների մոտ աստվածություն, երկնքի 
տիրակալ էր նշանակում, վրացիները փոխանցել են թագավորին 
որպես երկրի տիրակալ։ Ըստ երևույթին ինշ-որ նման բան էլ պա¬ 
տահել է նաև հայկական ։ո|։–/» հետ։ Հնչյունական կազմով և իմաս¬ 
տով հայերենի տ|։֊/» ծագումը կարելի է բխեցնել հնդեվրոպական 
(Ա֊բառարմատից, որ հայտնի է շատ լեզուներում և զանազան բար¬ 
դություններում։ Նրանից ածանցված բառերը հանգում են երկու 
հիմքի՝ Աէ ե Ժ1Ն՝ այդ երկուսն էլ ընդգրկում են լույսի-ցերեկվա և 
երկնքի֊ աստծո հաս կւսցո ւ թյունները։ Հայերենում կա թե՞ մեկ և թե" 
մյուս բառահիմքը և սփվ-ցերեկ և սփ-ք թ|լւր ձևով. էՅոէ-տարիք, 
այսինքն՝ օրեր։ ճւ հիմքից է առաջացել հենց մեղ հետաքրքրող սփ-ձւ 
Նախապես ա|ւ - ե, ինչպես և լատինական ԱտԱՏ-ր, արտահայտում էր 
բարձրագույն էակի, աստծո գաղափարը 1 , իսկ հետո սկսեց գործած- 
վել նաև թագավոր և առհասարակ երկրային տեր նշանակու– 

-; ՚ ■ • ՝/.-•> ..ղ 

1 Սրան են վերաբերում չատին. ԺՇԼ1Տ և (116Տ, հոլն. 5էծՏ, սանսկրիտ. 

ճյԱԱ֊Տ երկինք և աստվա է, ԺՏՆՈՏ աստված ք զենդ, Ժ06ՆԱւ Ըստ Հերողոտի / 13է ֆ 
հին պարսկ. ծ(0 նշանակում էր յ6\/ 1Օ0 ՕՍբՕԱօՕ. նայն նշանա¬ 

կությունն ունի հայկական տի֊ն տի-եղերք րաոի մեշ, որ նշանակում է հատկապես 
1ւր1յնակւսմւււ>՚, նման պարսկ. էձՕւ-ին (նշան ակութ յա նր խստսւցնեչոլ համար կրց– 
վաձ է եղեր թ ֊ծայր) և ապա՝ տիեզերք; 

29 Ն. Աւյոնց 
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թյտմբ, այսինքն՝ նա էլ արժանացավ այն բախտին, ինչ որ վրացա¬ 
կան Աթ^Ա-ին. տի–/ր այս վերքին նշանակությունը փոքր֊ինլ նսե– 
մլսցնելու համար սկսեցին նրան կցել այր՝ ւքարրյ բաոր, տ|ւ–այր տԼր» 
Հետաքրքրական է այն, որ մտքի տյգ պրոցեսը մի անւլամ էլ 
կրկնվեց։ Հետագայում, երբ տքւ-այր բաոր գործածությունից իսս/առ 
գուրս վանեց տ-ին և սկսեց հավասարապես նշանակել թե երկրի 
և թե՞ երկնքի տեր, ապա հիշյալ երկու գաղափարները տարբերելու, 
համար կրկին հանգես եկավ նույն այր բառը և կագմվեց 1 ո|»ր–այր 
բառը, որ գրականության մեջ հայտնի է որպես հատուկ անուն, բայց 
տարակույս չկա, որ սկզբում այն գործ է ա ծվել առհասարակ |»շ|\ւո– 
ղ|ւ, տիրողի նշան ա կութ յա մբՀ 

Նախարարական միջաւքա յրից վերցված քննարկվող տերմին¬ 
ները մեր լուսաբանութ ւամր հանգիսանում են տոհմական կարգի 
հնագոլյն ժամանակաշրջանից եկող ժառանգություն։ Դրանք հենց 
այն տեղական անվանումներից են, որ ունեին կոմարքոսները։ Էթնի¬ 
կական միջավայրի խայտաբղետության հետևանքով կոմարքոս¬ 
ները պետք է որ տարբեր անվանումներ ունենային։ Այն չորս գերա– 
կշոող հոսանքներին համապատասխան, որոնցից ՕՈ ^քՕՏ բաղկա¬ 
ցած էր Հայաստանի էթնիկական կաղմը, նշված չորս տերմինները 
պետք է համարել այգ անվանումներից առավել տարածվածները։ 
Այն շրջաններում, ուր գերակշռում էր արամեական աղգեցությունր, 
տոհմի պետերը կոչվում էին Ո13|.\32, Ատ ր։գ ւս տ ա կան ի կամ Իրանի 
ծայրամասում գործածական էր իրանական տերմինաբանութւունր՝ 
Ձ Տ |) 6 է, Տ € ք> Ա ե, V Տ 6 III, իրերիական գոտ ււմ առավել գործածա¬ 
կան էր ա 3 Ո1 3 և՜ անվանումր և, վերջապես, փոյագիական շերտով 
բնակեցված վայրերում ՝ է 6 ր, է Ա Ո և այլն։ Սրանցով սակայն, 
կրկնում ենք, չէր սպառվում տերմինաբանությունը, բացի այն, որ 
մեր առանձնացրած գոտիները ամենևին էլ միատարր չէին, և նրան– 
ցից յուրաքանչյուրին հատուկ էր որոշակի խայտաբղետություն, որը 

1 ք«/ւ/ւ Րօա. 7րօց. բրօ1օքստ 42, տսօօօտտօրտտ մէամօ տատ ձրէՁհսոստ էէ 
7՜ւյ»րՁՈ6տ շօքոօրո՚աշ ճտստ յ զսօ տսԵտշէտ «տէ \\քմւՅ «է ^16տօյ>օէՅրո։3» Նոսրը 

ՏիզըաՆ Մեծի մասին է. ինչպե ս պեար է հասկանալ նրա Ժ6ԱՏ մականու նր. 
արպյո"ը դա հայերեն ւոի բաոի թարյմ անութ յոլնր չէ րադաւ|որ և աստված իմաս¬ 
տով։ Գուցե և Տիդրան անոլնր կապ ունի /( արմատի հետ և նշանակել է աստվա - 
էություն, ինչպես լատ. Դիանւ., հո,ն. ճւս^ք|. I |օրՈ1Ոք1, ՇրԱՈմքէՏՏ, () 39 ՅՈՈ. 2 
և 43 ՅՈՈ. 1 ենթադրում է, որ 760հ|1), 7|^Աբ, 701ՏհՔՏ, 7ւտթ31ւ անունների սկղրի 

էՕ վանկը նշանակում է 1ոԷր։ 
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պետք է արտահայտվեր տերմինաբանության մեջ, կային նաև ուրրՀ 
էթնիկակ ան խմբեր. այսպես, օրինակ՝՝ կար մի ամբողջ փոքրիկ ժո¬ 
ղովուրդ՝ մարգեր անունով, որոնց գլուխը կոչվում էր էՈԱքԱ-թտէ 
մարդպետ և այլն։ 

Տ ոհմա յին հարաբերությունների ժամանակաշրջանը ավարտ¬ 
վում է իէարեհի և Արտաշեսի օրոք Հա յա ստանում տեղի ունեցած 
քաղաքական խմորումներով։ Այդ ժամանակին է վերաբերում տոհ¬ 
մս։ յին կարպերի քայքայման սկիզբը և սոցիալական նոր հարարե- 
րոլթյոլնների ծնոլնդը։ Հ յղաշրջմ ան էությունը կայանում էր սոցիա¬ 
լական զանգվածի շերտավորման և դասայնության սկզբունքի առա¬ 
ջացման մեջ. տոհմերի պարագլուխները կամ պետերը հետզհետե 
դաոնում են անվանի մարդիկ, տիրակալներ, և դրանով իսկ դրվում 
է ապագա տոհմական իշխանությունների սկիզբը։ Այս փոխակեր¬ 
պությունը տեղի է ունենում այն պահից սկսած, երբ տոհմապետի 
կոչումը դաոնում է ժառանգական։ Դրա շնորհիվ նրա սերունդը 
առանձնանում և հատուկ տեղ էր գրավում հասարակության մյուս 
անգամների շարքում։ ժառանգելու իրավունքը իր հետևից բերում է 
նաև սեփականության իրավունք այն ամենի վրա, ինչ ենթակա է 
տոհմապետի իշխանությանը։ Այս ճսւնապարհով նախկինում միա– 
տարր և իրավսյհավասար հասարակական օրգանիզմը սոցիալապես 
բաժանվում է երկու անհավասար մասերի, թվով փոքր մասը, որ 
ծսպոլմ է տոհմապետից, իշխում է, իսկ մեծամասնությունը հպա¬ 
տակվում է նրանւ Տոհմաս/ետը տիրակալ դառնալով, շատ հեշտու¬ 
թյամբ կարողանում է իր իշխանությունը տարածել նաև ուրիշ տոհ¬ 
մերի վրա և, հետզհետե րնդլայնելով իր ազդեցության ոլորտր՝ 
բարձրանում և հասնում է թագավորի աստիճանի։ Այս պրոցեսը 
հիանալի կերպով կաբելի է ցույց տալ Իբերիայի սոցիալական շեր¬ 
տավորման օրինակով։ Այստեղ, ըստ Ստրսւբոնի, կային չորս կարգի 
մարդիկ, առաջին կարգից նշանակվում էին թաղավորները, երկրոր– 
ԴՒց՝ քոլրմերը. երրորդ կարգը բաղկացած էր այն բնակչությունից, 
որ զբաղվում էր երկրագործությամբ ււլ զինվորական գործով, իսկ 
չորրորդը հասարակ մարդկանցից, թագավորի սարակներից, որոնք 
նրան ապրուստի միջոցներ էին հայթայթում. նրանց ունեցվածքը 
ընդհանուր էր՝ ըստ տոհմերի, և յուրաքանչյուր տոհմը կառավա¬ 
րում էր ամենւււավագ անդամը։ 

Թագավորների տոհմը և քոլրմերի տոհմը, այսպես ասած, ար– 
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հԼստական տոհմեր էին, որ առաջացեք էին այն անձնավորության 
սերունդներից, որը, որպես տոհմապետ, յուրացրել էր այդ կոչումը 
մ առան դար ար կրելու իրավունքը։ Նա սերում էր այն նույն տոհմից, 
որի մեջ նախաւդես մտնում էին այն մարդիկ, որոնք հետագայում 
ստրկության մեջ ընկան, այլ կերպ ասած՝ թագավորն իր ստրուկ- 
ներով հանդերձ սկզբում տոհմային մի ամբողջական միավոր էր, 
որի գլուխը հանդիսանում էր ինքը։ Տոհմապետի ժառանգական 
իրավունքը ճանաչելուց հետո նրա ընտանիքը սկսում է սոցիալա¬ 
պես առանձնանալ տոհմից, և որքան նա վեր է բարձրանում, նույն¬ 
քան էլ ցած է իջնում տոհմի մնացած մասը, վերջապես իր տոհմին 
ստրկացնելու զնով նա հասնում է թագավորական աստիճանի։ Հե¬ 
տագայում նա իրեն է հպատակեցնում նաև ուրիշ տոհմեր՝ Ւբերիա– 
յի մնացած բնակչությանը, որը բաժանված էր տոհմերի ու զբաղ¬ 
վում էր մասամբ հողագործությամբ և մասամբ էյ՝ զինվորական 
գործութ ։ 

Աարելի էր մտածել, թե քրմական տոհմն էլ նույնպիսի ծագում 
ունի, ինչ որ թադււվորականը, այսինքն՝ այն աոաջ է եկել տոհմի 
քայքայման հետևանքով։ Սակայն այդ գես/քամ նրանք էլ պետք է 
ստրուկներ ունենային, որը չենք տեսնում ։ Ստրաբոնը պնդում է, 
որ թագավորական տոհմից մեկը՝ ։,։մենաավագր, ժառանգում էր 
գահը, իսկ թագավորից հետո եկող անձնավորությանը հանձնվում 
էին արդարադատությունը և զորքի հրամանատարությունը։ Ա( դ 
վկայության մեջ է թաքնված այն ագին, որով կա ղմվել է քրմ ա կան 
տոհմը։ Թագավորը, բարձրանալով տոհմապետությունից, սկզբում 
իր ձեռքն է կենտրոնացնում բոլոր ֆունկցիաները. նա միաժա¬ 
մանակ իշխող է, զորապետ՝ կովի ժամանակ, դատավոր, քարմ և 
առհասարակ ընդհանուր ղեկավար։ Գալիս է մի ժամանակ, երբ 
մե կ անձի համար դժվար է դաոնում կատարել այս բոլոր պարտա– 

՝ Ստրարոնր XI, 3, էյ 500 = 702, Իրերիայում տարրերում է րնակչու թյան 
տեսակ, դաշտավայրերի րնակիչներր ավելի շատ զբաղվում էին հողագոր– 
Հւոթյամբ, խաղաղ կյանք վարում և հագնվում հայերի ոլ մարերի սյես։ Ւսկ լեո - 
նսւյին մ ասերում բնակվողները, որոնք մեծամասնություն էին կազմում և ոաղմա - 
տենչ էին, կեն բաղով նման էին հարևան սկյութներին, թեև նրանք ղբա ղվում էին 
նսե հ ողազորե ութ յամր։ Պատերազմի մամանակ հավաքում էին շատ մեծ քանա¬ 
կությամբ ղորթ։ Ահա թե ինչու այխարհազետր ասում է՝ էթ(՜րՕ՝/ 16 1(1)V 
Օ–ք|0ՇրրէՍՕ|յ1^ա և ոչ թե այն Հատողությունների հետևանքով, 

որ մեյ է բերում 1՚. Հավաքսովդ, 1՝Օ0ցՕ. հրթօՕ, (5. 56» 
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կանոլթյոլնները, և նրան սկսում է օդնեւ թագավորի մերձավորնե¬ 
րից մեկր՝ նա, որին պ ատկանելոլ է դահը՝ թաղավորի մահվան 
դեպքում^ ։ Այնուհետև նրա վրա է դրվում ղեկավարության որոշակի 
բնագավառի պաշտոնական պարտավորություններ՝ կրոնի և մի¬ 
ջազգային քաղաքականության գծով, աոաջին հայացքից գործու¬ 
նեությամբ միմյանցից տարրեր այս երկու պաշտոնների զուգակ– 
ցո մը բացատրվում է նրանով, որ կրոնական աշխարհայացքը, 
քրմերի բարձր հեղինակության և մի քանի պաշտամունքների 
հ՛ոմ ընդհանրության պայմաններում, այն հողն էր, որի վրա կա¬ 
րող էին միավորվել մշակույթով միմյանցից տարրեր ազգություն¬ 
ներ։ Հանգամանքների բերումով քրմությանը տվյալ անձնավորու– 
թ ՚ան գերդաստանում նուլնպես դաոնում է ժառանգական։ Այդ դեպ¬ 
քում թագավորից հետո այգ նույն երկրորդ անձին վստահվում է մի 
այլ բնագավառ՝ դատավւսրությունր և զորքի հրամանատարությա¬ 
նը, ինչպես աչդ տեսնում ենք Ւբերիայում^։ Անշուշտ հետագայում 
այդ սլաշւոոններն էլ քրմականի նման ժ առան դա կան ութ յան կար– 
1''վ պիտի դաոնային տվյալ տոհմի առանձնաշնորհությունը։ Եվ 
իսկաւգես Արշակունիների Օրոք այդ այդպես էր։ 

Այսպիսով, այն չորս խմբերը, որոնցից բաղկացած էր Եքե– 
րիւոյի բնակչությունը, ոչ միայն սոցիալապես, այլև ծագումնաբա¬ 
նորեն տարբեր ։)եծություններ էին։ Առաջինը և վերջինը, այսինքն՝ 
թագավորների և ստրուկների տոհմերը ծագում են միևնույն միավո– 
րից. քրմական տոհմը ծագում է թագավորականից։ Այդ երկու տոհ– 


1 Նախապես նա, թերևս, միայն փոխարինում էր թաղավորին նրա հիվանդու¬ 
թյան, կամ բացակայության դեպքում, ինչպես որ էր սարա յեցիներ ՚։ մոտ, որոնց 
«թագավորը իր բարեկամներից մեկին դարձնում էր իր տեղակա ր, որը կոչվում էր 

եդր ա յր<թադավորի>, >՜օձօ6|յ^(Ո» ՏէՐ. XVI , հ |). 1088 = 779» Հմմտ. 

|Խօւ/\$ւօ<; ք*©Օէ^ ։ .6»5 ձփ0օ^ծ<; պարսից 1 1ոա, Շւյրօբ. VIII, 6 ր. 322» 

* Դատավորի և զորահրամանատարի մեկ անձնավորության մեջ համատեղա– 
մ ր .՚ր^յց է տայիս, որ դատավորը կարիք ուներ հարկադրւպ ամի։ Ասորեստանցի¬ 
ների մոտ էյ զ՚ւղոլթյանը վերաբերող վեճերը քննվում էին զինվորական խորհըր– 
դոլմլ Ս.յս հանղամանթը բնորոշ է տոհմական կարդի քայքայման շրջանին։ Սանի 
դեո ամուր են բնական–իրավահարաբերությունների հիմքերը, հասարակությունը 
պահպանում է իր հավասարակշռությունը և դատարանի կարիք չի գզում։ Ստրա– 
բոնի բարեկամ հույն փիլիսոփաներից մեկր արաբ սաբայեցիների մայրաքաղաքում 
գտնված սամանակ շատ է զարմանում տեսնելով, որ ա օտարերկրացիները մշտապես 
զատվում էին թե միմյանց և թե տեղացիների հետ, իսկ տեղացիները իրլսը՝ հետ 
ո չ մի վեճ չունեին և ապրում էին հաշտ ու խաղաղ»։ Տէ։՛. 1Ե. ք). 779= 1088» Դարձ– 
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մերը առաջացել են նույն գերդաստանից և ա վելի շուտ հանդիսա¬ 
նում էին ղասեր, քան տոհմեր 

Նկարագրված սոցիալական պրոցեսը տեղքւ է ունեցել նաև հա¬ 
րևան Աղվան քոս 7. քանի որ այնտեղ բնակվում էին 26 մանր֊մունր 
ազգություններ, որոնք խոսում էին տարբեր լեզուներով, ուստի 
ա ձԴ պրոցեսը տեղի ունեցավ երկրի 26 կետերում -Ն Սկզբում նրան » 
ե1՝Ս յուրաքանչյուրն ուներ իր թագավորը։ Հետագայում նրանը բո¬ 
լորը միացան մեկ թագավորի իշխանության տակ։ Այս մանր ցեղե¬ 
րի մեջ թագավորի իշխանությունը առաջ եկավ այնպես, ինչպես 
իբերն երի մոտ։ նրանց թագավորները նախկին տոհմապետերն 
էին, որոնք հասան տիրակալի, իշխանի դիրքի։ Լեռնականների աս¬ 
պատակությունների գեմ միացյալ ումերով պաշտպանվելու ան¬ 
հրաժեշտությունը հարկագրեր նրանց համախմբվել և կազմել քա¬ 
ղաքական մեկ մարմին։ Աղվանքի բնակիչների մոտ, ինչպես և Ւբե– 
րիալում, քրմի պարտականությունները կատարում էր թագավորից 
հետո ամենից ավելի հարգանք վայելող անձնավորությունը, որը և 
կառավարում էր րնդարձակ և խիտ բնակչություն ունեցող սրբազան 
հողերը և տաճարւսպատկան ստրուկներին ՚Ն Անշուշտ, արդարա¬ 
դատություն ը և զինվորական հրամանատարությունը գտնվում էին 
նույն վիճակի մեջ, ինչ որ Իրերիայտմ, այսինքն՝ հանձնված էին 
թագավորից հետո եկող երկրորդ անձնավորությանը Իրերի ա յո ւմ 


յալ Ս արար ոնի նկարագրության համաձայն ս ար ա յեչյիներ ը գտնվում Հին զարգար֊ 
ման նա/սնական աստիձանի վրա։ 

1 Իրերիս յի բնակչության չորս տոհմերի փոխհարաբերության հարցը րննու֊ 
թ յան չի ա սնված Ի, Տավախովի *ՐօշթՅօթէր 06 .հոսծ շրթօճ ...» աշիւա տռւթ յան 
մ ել և թագավորական 5օ0^Օ1 ծագումը սխալ է մեկնաբանված նրա կողմ ի ը։ Հեն¬ 
վելով վրացական 9ո(։»՜՜ ։ /ք1Քա՚//ճ ստրուկ անվանման վրա, նա եզրակաց¬ 
նում է, որ հենց այդ հաստատությունն է փոխառություն, էշ 74։ Եթե րնղունենք այդ 
տեսակետը, ապա ստիպված կլինենբ շատ ր ան համ արել օտարերկրյա։ 

2 շն. XI 3, ր. 706 = 503, \՚սսւ օՅն՛ տն; ձրրճ\րրէ^ ճբ/.տ՛ ։ ^էթծ^բօ^ §չ. 

«օ՝ւ *օՀ> ։ ^ծօ-րր^ ՝^ծ–րրօ^ 18(օ ճթօօւ^էօօ\րրօ էյաօրօս , է «^*՞ է0է ՛ 

X*» օ։ծրօ։<; 8<ծ –րծ բր) էծ6՚րր1բւ*՚րօո; րրբծ^ ձ^^ր)^օււ;. 

3 ։Ե։ւ1. XI 3, ք>. 706, ։էբՋրօ։ 6 ։ ձV^բ ^–ոբծւօրրօտ բրրճ դւ էծ" (Յոօւա 

■ո»0€01ն)5 ր Գ*յ 1տք>ճ5 ^ւ*)բօ<֊, քրօ^քւ^ «օ1 տծծ«6բօս, օՕէք)^ *օ1 ՜րճ>՝ < ԱթօՏօւ 

* Պոմպեոսի դեմ մղվող կռիվների ժամանակ Աղվանից զորքերի (60 հազար 
հետևակ և 22 հազար այրուձի, Պլուտարքոսի մոտ 12 հազար Ստրտբոնի 23 հազ. 
փոխարեն պետք է կարդալ Տ^|ձքօՍ$ < 6ւ^> ըՍթհԱհ) հրամանատարն էր. 
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4ՏՏ 


գերտգույն իշխանությունը հենվում էր տոհմերի կամ նրանց պե¬ 
տերի միության վրա, իսկ Աղվանքում՝ արքայիկների կամ իշխան¬ 
ների միության վրա։ Ուրիշ խոսքով, էթնիկական պայմանների հե¬ 
տևանքով սկզրնապես կազմվեցին 26 մանր թագավորություններ, 
իսկ հետո արդեն միավ որվեցին։ 

Էթնիկական տեսակետից Հայաստանը ս/ս կաս խայտարղեա 
չէր, քան Աղվանքր, և եթե դատելու լինենք հ ամ եմ ատ ութ յան կար֊ 
դսվ, ապա հասարակության առաջընթացը այստեղ պիտի տ եղի 
ունենար այնպես, ինչպես Աղվանքում, այսինքն՝ երկրի միավոր¬ 
ման առաջին հետևանքները պետք է արտահայտվեին ուժերի համա¬ 
կենտրոնացման մեջ՝ րստ էթնիկական տարասւե ։ ակութ յան կետերի։ 
Միավորումը պետք էր սպասել նախ և աոաջ էթնիկական ամենից 
ավելի կարևոր գոտին երում՝ մաղխազների, ասպետների, 
մ ամակների, տերերի և այլոց շուրջը։ Այս ենթադրությունը 
արդար տնում է, երբ քննության ենք առնում այն սակավաթիվ 
տվյալները, որ մեզ տալիս է փաստական պատմությունը։ 

Տոհմական հարաբերությունների քայքայումր, որ ուղեկցվում 
էր դասայնության ծնունդով, հանձինս իշխանավորների՝ ապագա 
տիրակալների, ավարտվեց Տիգրան Մեծի փոթորկալից դարաշրջա¬ 
նում։ Պատերազմական ժամանակի տագնապը նպաստավոր մթնո¬ 
լորտ է ստեղծում տոհմ ական հարաբերությունները դասայինի փո¬ 
խակերպվելու համար։ Հայաստանի քաղաքական հզորությանը 
Տիգրանի օրոք, րնդարձակ նվաճումները Կապադովկիայի Մաժակ 
քաղաքից մինչև Մ արաց Եկբաաանը և Իբերիայից ու Աղվանքից 
մինչև Արաբիան ու Պաղեստ ինր նախ և աո սջ ցույց են տալիս, որ 
^րՀր 1՛ ներսոլմ արդեն տեղի է ունեցել միավորում։ Ա՝ե ինչպես էին 
ձևավորվում հասարակական խմբերը և տերիտորիալ ու սոցիալա¬ 
կան տեսակետից ինչպիսի ձևեր ընդունեցին դրանք, այդ մասին 

ոչ IԱ> Օոիղ թաղավորը, ար նրա եղրաչր Կոտ/ւսր , ք|քէ1՜րՕ 5$ ՕՕՈն>1/ քյ<*Օէ\&մ<; 

1<ճ>՜ր։Հյւ Բ1ս1. Աօաբ. 35» Կ ոտ/ւսը զորքերի ղ/ոլ խ (ր կանգնած 
հավանորեն ի պաշաոնե, իբրև զ երազ ույն առաչնորգ. հավանական է, որ նա միա¬ 
ժամանակ վարում էր նաև զատական գործը, ինչպես այղ 1’բերիայոլմ Հհ* > Պոմ– 
պեոսի հաղթական կաորի աոշևից 324 պարտված վեհապետների շարքում քայլում 
էին նաև իբերական երեք և աղվանից երկու պարագլուխներ )<0է1 էբՀւ* 

Կթքքթծ»; «օՈ 6սօ, /\բբ. >1Ահր. 117» Իրեր ական երեք պարագլուխներն 

էին թաղավորը, քրմապետը և զորապետը, իսկ աղվանական երկուսը՝ թաղավորը և 
քՈլրմը, իսկ զորապետ Աոաիսին Պոմպեոսը սպանեց։ 
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անմիշական տվյալներ չկան պատմագիրների մոտ> որոնք գույներ 
չէին խնայում արտաքին իրադարձությունները Լկրագրելու համար ւ 
Տիդրանի օրոք հայերի ունեցած զինվորական ուժերի մասին եղած 
ընդհանուր տվյալների մեջ, բարեբախտաբար, մենք հանդիպում ենք 
մի քանի որոշակի ցուցումների, որոնք շատ կարևոր են մեր նպա¬ 
տակի տեսակետից։ 

Պատմազիրները հայոց թադավորին ներկայացնում են շրջա¬ 
պատված բազմաթիվ աջակից արքաներով։ Տիզրանի բանակի մեջ 
հայերից և զորդիեններից բացր կային նաև իրենց սեփական թա– 
զավորների հրամանատարության տակ գտնվող մարերի և ադիա– 
բենների զորքերը, ինչպես նաև արաբական ցեղեր Պարսից ծովի ա– 
էիերից, բազմաթիվ աղվանա ցիներ Կասպից ծովի ափերից, հարևան 
իբևրները և ոչ քիչ թվով ազատ վաչկատուններ Արաքսի ափերիցւ 
ՏՇատ թագավորներ սպասավորում էին Տ ի ղրանին ,— պատմում է 
Պլատարքոսը ,— ի ս կ նրանցից չորսր անբաժան կերսլով գտնվում 
էին նրա մոտ որպես ուղեկիցներ կամ թիկնապահներ. երբ նա 
գնում էր ձի հեծած, նրանք վաղում էին նրա հետևից կարճ պարե¬ 
գոտով, իսկ երր նստած էր կամ զբաղվում էր գործերով, նրա նք 
մեկը մյուսի ձեոք բռնած կանգնում էին նրա մոտ»*։ Արքաներ ամ¬ 
պագոռգոռ անվան տակ այստեղ ակնարկված են հայոց իշխաննե– 
րր, ընդ որում Տիզրանի մոտ մշտապես գտնվող շորս թագավոր¬ 
ները հենց չորս բդեշխներն են, ծայրամասերի այն իշխանները, 
որոնք ըստ գահի և ըստ բարձի Արշակունիների արքունիքում գրա¬ 
վում էին աոաջին տեղերը 2 » Լուկայլոսի հաճոյակատար գովերգու¬ 
ները, որոնք իրենց տեղեկությունները քաղում էին նրա իսկ սնա– 


1 Րևւէ. Լսշ. 21, քօօւ^էէ^ 8 1 •ոօձձօ՚ւ օ1 Փէթշօւէսօ \ՈէՀ օլրս^, –ր^օօօ– 
բէ<; 8 1, օ0<; ձէ1 րրէք>1 օսէ^ ճօւսբ ձատ8օս<; ր| 6օբս<քւծբօս<;, 1ւրոծ–րո 

*7ւձտ;օ\ու րր։^օս<; –ոօբօՓճօ\րա<; է\> x^^«V(օx 01 ^, x^0ր1^ յ ^ V Փ 8է X©) 
աթւտօէնյ-րօ^ V^^<; 61 ծձձւքձս\* դօա$ x է Բ օ ։ V • 

. , 3 Տե՞ս վերը, Հք 315։ Մարկվպրտի տված լուծումից հետո Ս.րԱէ1ցՈ\\ք , թ.172, 

բոլորովին անհավանական է Գուտշմիտի այն կարծիքը, թե խոսքր վերարերամ ( 
Ա տրպա սա։ կանի, Կորղաքի, Աղիաբենի և Օսրոյենի թաղավորներին, ՇքՏեհէէևէՏ 
1րՕՈՏ. ք). 85ւ Հիշյալ կարծիքր ճիշտ չէ թեկուզ այն պատճառով, որ Լոլկուլլոսի 
արշավանքի ժամանակ այղ թաղավորները ղհո Տիզրանի մոտ չՀին, նա սպասում Հր 
Աղիաբենի և Ատրպլստականի թաղավորներին, ևորղվաց Տ.արրիւե.ւոս թաղպվորր 
ղրանից ւսոաջ ղլխաւէվել Հր ղավաճանաթլ ՚սն համար, իսկ Օսրոյենի թռւղուՏին՝ 
Այեոպատրան , Սելևկիայամ հսկողության տակ Հր։ 
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պարծ զեկուցումներից, չեն քաշվում իրենց հերոսին լափից ավելի 
փաոարանելու չափազանցումներից, որ իրր թե ջախջախել է այղ֊ 
քան ահեղ թաղավորի։ ներկա դեպքում հայ իշխաններին բ ա դի֊ 
լ և ս ի աստիճանի բարձրացնելը այդպիսի աստառ ուներ։ 

Բդեշխներից բացի, հայ իշխաններից հականե-հանվանե հիշ~ 
վամ են ևս մի քանիսը։ Նրանցից մեկը Բագադատն է։ Երբ 
Տիգրանը, հաղթելով Անտիոքոսին, տիրեց Ասոբիքին, Եիլիկիայի և 
մյուս բոլոր երկրներին մինչև Եղիպտոս, նա Բագադատին նշանակեց 
նոր նվաճված երկրներ/։ ստրատեղոս։ Վերջինս այդտեղ կաոավարեց 
14 տարի, մինչև Լուկուլլոսի 70 թվականի արշավանքը։ Այն ժա¬ 
մանակ նա ստիպված եղավ շտապել Տիդրանին օդն ութ յան, և 
Ասորիքը կրկին անցավ Սելևկյաններին^ ։ 

Հիշատակվում են նաև Միթրոբարզ անեսն ու Մ անկ ա– 

• \ 

լոսը, Աոաջինը 2000 հեծյալներով դուրս եկավ Լուկուլլոսին ընդա¬ 
ռաջ, երբ նա անցավ Եփրատր և ներխուժեի Ժոփենե, իսկ Մանկայո- 
սին վստահվեց մայրաքաղաքի ՝ Տիդրանակերտի պաշտպանությունը։ 
Միթրոբաբզանեսը կովի բոնվեց Լուկոլ/յոսի հետ, բայց փախուստի 
դիմեց, իսկ Լուկուլլոսի զորավարներից մեկը՝ Սեքստիլիոսը, շրջա– 
(ւ չատեց Տիդրանակերտը և Մանկայոսին պաշարեր այնտեղ*։ 

Ըստ մի այլ, խիստ դոլնազարդված սլա տ մ ութ յան, Մ իթրոբար– 
զանեսը Տիդրանի մերձավոր անձնավորությւ։ւններից մեկն էր, և 
քանի որ ոչ ոք չէր համարձակվում թաղավորին հաղորդել Լուկուլլո֊ 
։ւի արշավ անցի մասին, սոդա նա առաջի՝ւը հայտնեց նրան ճշմար¬ 
տությունը։ Այս հանդգնության համար, իբրև պատիժ, Տիդրա նը 
հրամայեց նրան շարժվել թշնամիների դեմ, բռնել նրանց դորահրա– 
մանատարին ու կենդանի իր մոտ բերել, իսկ մյուսներին կոտորեր 
Իսկ էուկուլլոսը Միթ րո րարզանե սի դեմ մի ջոկատ ուղարկեց 


1 ճբբ. Տւյր. 48. ՜ք^բ<Տ^ր|տ 1ւ>բ1օ<; Դոզ բրր* ԸՕփբծ-րր^, &օ<* 

^ ձբշս *օ1 «1X1x1015. 8^V^8<։ր^1V օ՜րբօ– 

7ր)>–ծ« ք-որրծ^օՀ ծ՚ոօօ^, ճա –րրօօօբ։ա«։ 16 է«օւ .. ւծ. 49 , ծ Տօ^օՏծքղՀ 
(,։։ բրրձ *րօս էրրբօ՜րօս 1՜^բ<^ո ( 3 օր; 0 քխ«՝,;. ԸշպօՏձՂՈՀ-ի փոխարեն տպա– 

ղրո,յ Լ. ձեոազրերոլմ կա և այս, և այն ընթերցումըI ճիշտ կ աոա- 

յիեը, ^Ձրզսէւրէ, Ըրոոցոհր, բ. 174. 1 

* յ\|)բ. ւ\Ա1հր. 84, 86 ^ V 1|'0բօքյ^բ^ձV^V րրբօՕոքբււէ բէ՚ւծ 610 x 1 X 1 ^ 
Խւրճէ^, /՝.օՕ«օա^օն՛ քար՛ 70Ա 5բճբ^. 14 օ •/ X օւ ( փ 6 ձ 7ւ՝/բօ՝տձ*էքՈօ 
•՜Փս7.6րա7 $–րր*7բտփ«/. 
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Ս ե քստիլիր։ սի հյյսրմսսն ատ արութ յտմ բ<։ ճ ա կ ա ասւմ ար տ ս ւ մ հերս սի 
մահով ընկավ Միթր ո բարզանեսր ՚ ։ 

Վերջապես հա յան ի է մի երրորդ անձն տվո րութ չուն հ՛ ու ր ա– 
ս ը։ Նրա մ աս ին ասում են, որ նա ծիգրանի հարազատ եղրայրն է և 
պաշտպանում էր Մծրինը Լուկուլլոսի դեմ, երբ վերջինս, եսւ 
ջպթ տ վելով Արտաջա-տից, անցավ Տավրոսր և պաշարեր այդ ստրա¬ 
տեգիական կարևոր կետը՝։ 

0Շ(՝/օ5ճ՜քք)^ անունը լեզվական անկանոնություններին դեռևս 
չենթարկված հայկական քևս (յա–րատ–|> 8Ձ՚^Ձ1ՋէՋ–/ր սկզբնական 
ձևն է, որ ծագում է Տյ^Տ– ճձէձ-ից՝ ա ս տ ծ ու տված՝ ևսԱԱ-ից 
և ւ1օ1օ֊ից - հուն. ©տձՏօ^օ։;» Այս անունը կրող Տ ի դրան ի 
ստրատեգը անկասկած հանդիսանում է 9ագ<Հա՝հ>րասւունիների 
նշանավոր տոհմ՛ի նա՛խահայրը։ Հանձին նրա արդարացվում են 
հայկական երկու միմյանց հակասող ավանդությունները 9ագրա¬ 
տան ին ե րի ծագման մասին։ ՛Ըստ Ան անունի՝ 9 ա դրատ ունիներր ծա - 
դում են Հայկից ճ հայերի նախահորից։ Մյուս ավանդությունը, որ 
պահպանվել է Խորենացա մոտ, վկայում է նրանց հրեական արյան 
մասին։ Հենց ինքը՝ տոհմի անունը, հատկապես նրա տոհմս։֊ 
կան 8Տ|">0է տիտղոսը, որը մենը ։դ արդար ան ե ցին ր վերը, ըույց է 
■տալիս, որ այդ հարստությունը առաջ ՛Է եկել հաչ֊ իրանա կան էթնի¬ 
կական հոդի վրա։ Նրանց ս կ դ րն ա կ ան հայրենիքը, ըստ երևույթ ին, 
գտնվում էր, ինչպես մենք արդեն նշեցինք, Ատրպատական ծայ¬ 
րամասում։ ՛Մենք կարծիք հայտնեցինք ն.ա.և, որ ստուգաբանական 
աղերս կա րագարատի և թագրևանդի միմմ։ Մ չուս ավանդությունը, 
որի համաձայն .9ագրատսւն՚իներր եկել են հարավից և հրեական 
ծագում ունեն, եթե միայն ույդ Խորենացա ենթադրությունը չէ, ինչ– 
պես որ ֊կ ար ծ ում են ս ւ ։։ րո մնա սի ր ։: դ ն երր, պ՛ետք է համարել այն 
փաստի յուրօրինակ ռեֆլեքսը, թև Տիգրանի օրոք 9ադրաւոր փո– 


1 Ր1սէ. Նաշ. 25, ոթճյօգ 6* արրՓ Ղա զքձսս ^–րծձբրյօտ ԻՕբօքՅօէբ^ծսր^ 

Փթձօօս *րձ 

* ք*1 սէ. Նաշ.. 32, րօ։ւյ–րր)ս (տօ. Ւ4(Օէ(Յւս) ձՀւձ|յէՕրո ձՏէճգձհ 1՜։^Բ<Տ– 

VՕV V օ ս թ օ ճյյոաբ(օ 8*... |Հ< 3 \ձ(|յ<^ 05 . 

3 Տէ ս վերը, էյ 341։ Այղ մ ասին է խոսում նաև 6 հնչյունի փոխվևյը ք-ի 
Աօքօ րճ/<ւ ան ո։նը ւ իոխաոո՛ հ ուն ( Ց(1քէ(1&որ իրանարյևտներր համա - 

րում են ա ւորլյատականյւ ւն րարբսոէի առանձնահասրկա թյուն, Օրսոմրէտ մ 1ր. 

ա. I 2, 355, § 116. 
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խադրվԼց հարավ և նշանակվեց Ասորիքի՝ սեմական ժողովրդով 
բնակեցված մի երկրամասի կառավարիչի /. I՛ դեպ,. Անանունն էլ է 
Բադրատ ունիներին տեղադրում Հայասսւ անի հարավում, հենց 
Անդեղտուն գավառում, որն էլ համ արում է նրանց տոհմական կալ¬ 
վածքը 1 2 3 ։ Աչս ավանդությունը, համենաչն դեպս, կապված է Բադա– 
րատի հարավում գտնվելու հետ. կարող է պատահել նույնիսկ, որ 
երբ Ասորիքը անջատվեց Տիգրանից, Հայաստանի հարավային սահ¬ 
մանների պաշտպանությունը հանձնվեց Բագարատին, և որ Անգեղ- 
տան իշխանությունը Բագրատունիների մի ճյուղն 1թ։ 

Հռոմեական զորաբանակին առաջինն ընդառաջ ելած ղորա– 
վարի անունը իվւՕթօքՅօքՁ^ճ^ր)^–/։ փոխարեն ճիշտ կլինի կարդալ 
Ւ 1 ւ 09 օք 3 օւ)^ճսր)<; 4 = հայ. ՄեՏրաԺան ^6հրԱ.2ՁՈ։ Այս անձնավորու¬ 
թյունը ոչ այլ ոք է, եթե ոչ Սոփենեի իշխանը։ Հայկական առաջին 
գավառը, որին հռոմեացիք Ապառնում էին Եփրատը անցնելուց– հե¬ 
տո, Աոփենեն է, ուր ներխուժեցին Լուկուլլոսի լեգեոնները։ Միթրո- 
բուզանեսը, որպես նահանգի իշխան, /լուրս եկավ պաշսւս/ անելու իր 
երկիրը՛ ե* ա յց որովհետև նրա ուժերը աննշան էին, նահանջեց հռո¬ 
մեացիների ճնշման տակ։ Այն ամենը, ինչ որ պատմում է Պլու֊ 
տարքոսը Միթրոբուղանեսի մասին, անմտություն է և արված է 
տպավորություն գործելու համար։ Մ ի թրո բո ւզսւն ե ս ը պետք է դուրս 
գար Լուկուլլոսի դեմ իր դիրքի բերումով, որպես երկրի իշխան և ոչ 
թե նր՛ա համար, որ Տիգրանը ուղում էր պատմել նրան,, ինչպես 
բացատրում է պատմագիրը Ն Միթրոբոպ անեսը, անկասկած, 

1 Տե՛ս /^Յրզսորէ, Ըրօոտօեր, ր. 174. 

* Սերեա», էջ 6 ւրոբգիքն թագարատայ ժառանգեցին գմ ա ռանգ ութ /ոն իւրեանց 
ի կողմանս արեւմտից, այսինքն՝ Անգեղ տուն», 

3 Այգ դեպքու՛մ կարելի է ենթադրել, որ կապ կա Անգեղ տան և Անգղ գյուղի 

միջև, որ գտնվում է Աագրևանգոլմ՝ թա դրա տոլնիների՝ ինչպես մենք ենթադրում 
ենք, հայրենիքում։ Ս. Գրքի Անգղը = հոլն. քՀէթվէճ (հավանորեն ^71օ(ր)00\* 1՚վ\/ 

լ\>՚\էԲ՝լէ՚ձ–հ ՚հխ անակ 1\)՝զՕւ) կապ չունի Անգեղ տան հետ, անկախ նրա հետ 
Անանունի ծանոթ լինելոլն, ինչպես հնարավոր է համարում Խալաթյանցը, ձթ\Լ 

9/100, թ. 84 < 

4 Ապպիանոսի ձեռագրերում կա ճիշտ ընթերցումը՝ Ւ1ւՕթօ|ՅօՍ^ծ\>ր|<5, ինչպես 
վկայում է Հուստինոս 1Հ0Ո1ՇՈտԵսՇհ– ում։ Ւ|(ք)քՅօ|Յօսէճ\/Ղ<;–ք կազմված է ։\Ա՚ծրճ–ից 
ե Ես2լյէ1–ից, հայերեն՝ բ ա Ժ.ե ւ և նշանակում է Միհրի ւքիչոյյով փրկված։ 

3 Աոաջին մարգը, որ Լուկուլլոսի արշավանքի լուրը բերեց Տիգրանին, ըստ 
Պլոլաարքոսի, գլխատվեց, իսկ ըստ Ապպիանոսի՝ կաիւաղան հանվեց ւ Դրանից հե¬ 
տո, ինչպես հավատացնում է Պլուտարքոսը, ոչ ոթ չԼր համ արձակվում խոսք բա- 



460 


Գ Լ Ո Ւ I* XIV 


պատկանում է Սոփևնևի թաղավորի, թարեհի և Արտաշևսի ժամա¬ 
նակ ակրի տոհմին։ Մ ի թ րո բ ուզան ե ս անունը ըն ղուն վ ած էր ա յդ 
տոհմում։ Հէարեհի որդին, որ Արտաշեսի հալածանքներից ազատ¬ 
վելու. համար փախավ Աապաղովկիայի Արի արա թևս Դ թաղավորի 
մոտ և նրա օղնությամբ ետ խլեց իր հոր ղահր, կրում էր նույն 
Միթրոբուզանես անունը*։ Տիղրանի ժամանակ Սոփենեի թացա¬ 


ցել Լուկուլլոսի մասինւ նային շողոքորթներ, որոնք օրորում Լին թաղավորին կըղ– 
ծավոր խոսռերով, թե Լուկոպլոսր մեծ հրամանատար կհամարվի, եթե խիզախի 
Օփեսորի մոտ սպասեյ Տիղրանի գալուն և 1՝ի ա 1՝՚1ք աոանց ե։ւ Նայելու, տեսնելով 
նրա անհամար զորքը։ Միայն Միթրոբազանևսը հանդգնեց ք՚ ա ց անել թագավորի 
ալքերը սպսւոնա ցող վտանգի առջև, /՛այց փոխանակ պարգևի՝ հրաման ստացավ 
գնալ Լոլկուլլոսի դեմ և բոնել նրան ու կենդանի բերել, իսկ մյուսներին կոտորել։ 
Ապսլիանոսի պաամելով թագավորի հանձնարարությունը շատ համեստ Լր /\0^X00^– 
^ՕԱ ՜րօն 8ք)6յյՕ\<< Միթրորուզանեսը ուներ ընդամենը 2 000 հեծյալ Ա 

Լուկուլլոսի հետ ունեցած բախումը ավարտվեց Միթրոր ոպանե սի փախուստովI 
Ւսկ Պլուտարըոսը նրա զորքի թիվը հասցնում է 3000 այրուձի ու բազմաքանակ 
հետևակի և նրան կովի Լ բոնեցնում ոչ թե Լուկուլլոսի, այլ Սեք-յտիլիոս Լեգատի 
հետ, որի հետևանքով սպանվում է հայոց զորահրամանատարը։ Այս տարակարծու– 
թյուն ները մատնում են պատմագիրների կողմնազալութ լոլնը, Տիղրանի պատմու¬ 
թյունը դեո սպասում է իր անաչառ հետ ազոտ ողին–. Գիտնականները անվեոապահո– 
րեն հավատ են ընծայում ալն ամենին, ինչ հաղորդում են պատմագիրները, մոռա¬ 
նալով, որ վերջինները իրենց երկերը կազմել են չ ա վ՚ից ավելի պարծենկոտ Լուկուլ– 
լոսի ստահոդ զեկույցների հիման վրա, որը պարտիզանական ընդհարումները և 
ավազակային հարձակումները ներկայացնում Լր որպես կանոնավոր ճակատամար¬ 
տեր, ար քսան հազարով պարտության է մատնում Տիղրանի հրսւշալի զինված՝ 
հսկայական, մինչև 260—300 հազարի հասնող ուժերը, ընդ որում այն դեպքում, 
երբ թշնամին 100 հազարից տվեքի սպանված է տալիս, իսկ 00 հազարանոց հեծե¬ 
լազորից գրեթե ոչ մեկը չի փրկվում, Լոլկոլյլոսի զորքից վիրավորվում Լ 100 հողի 
և սպանվում միայն հինգ կամ նույնիսկ ավելի պակաս՝ մեկ զինվոր։ Լուկուլլոսի 
ղեկ ոլյցների բնույթի և պատմական արմերի մասին կարեւի է դատել հետև յա/ դա¬ 
սական օրինակով. Արտաւասլի տակ տեղի ունեցած ճակատամարտի մասին իր 
զեկույցի մեջ նա ի միջի այլոց գրամ Լ, թե «իր դեմ կովող երեք թագավորներից 
ամենախայտաո սկ կերպով փախչողը իբրև թե Միհրդատն Լր՝ ՛ևոնտոսի թագավորըւ 
Նա ն ու յ ն ի ս կ հռոմեացիների աղաղակներին չդիմացա վսւ 
Եվ այս ասվում է պամութ յան մեչ իր անվեհերությամբ նմանը չունեցող այն մեծ 
մարդու մասին, որի անունը միայն սարսափ Լր ազդում Հոոմին, և որի մասին նրա 
մահից հետո ասում Լին, որ «միայն հանձին մեկ Միհրդատի մեռան հազարավոր 
թյն ա մեներ»։ Բհւէ. Բօաբ. 

՚ Օւօյ. XXXI 22 օ1. 30, |5ւ Մենք տեսանք, որ Ծոփաց եպիսկո¬ 

պոսն էլ կրում էր ք*1€0Օս1յճսր|^ անունը, տե՞ս վերը, էջ 336։ 
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վ"րը Արտանեսն էր, որ սպանվեր Տ/պրանի ձեռքով։ Միթրոբու– 
դ անեսը Արտանեսի հարազատներից մեկն էր, թերևս նրա որզին 
կամ եղբայրը։ Զրկվելով արքայական դիրքից՝ Զ,արեհ– Արտանեսի 
մ առանցները իրենց տիրակալական իրավունքները պահ պաներին 
Սոփենե ո ւմ, 

Մեզ հետաքրքրող անուններից երրորդը՝ Օ ^ X Օ I 0 Շ,– բ 
պետք է կարդալ 1^0^X010^ կամ որը համապա¬ 

տասխանում է հայկական Մսւ։ք|1 \^–ին։ Շատ կարևոր է ձեռագրերում 
որոնումներ կատարել։ Եթե հաստատվի մեր առաջարկած ձևր, 
հարկ կլինի Մամիկոն (անների քաջարի տոհմի սկզբնավորումը ետ 
տանել մինչև Տիդրան Մեծի դարաշրջանը։ 

Հիշյալ անձնավորոէթ յունները, որոնց Տիգրանը առաջավոր 
պաշտոններ էր հանձնել հոոմե արիների դեմ մոտալուտ պատերազ¬ 
մի կապակցությամբ, Սագադւստն է, Մ իթրոբուզանեսը, Մ ան¬ 
կս։ լոսը, էլ լենք ասում Գուրասի մասին, այն թագավորներից էին, 
որոնք ջրջապատել էին Տիդրանի արքունիքը։ Սեր այն հիմնական 
միտքը, թե Տիդրանի դարաշրջանում արդեն հանդես է գալիս դա¬ 
սային ազնվականությունը, ըստ էության ապացուցված է անկախ 
նրանից, թե որքան հիմնավոր են կաս ընդունելի մեր եզրակացու¬ 
թյունները հիշյալ անձնավորությունն երի վերաբերյալ։ Եվ լուրջ 
հիմքեր էլ չկան առարկելոլ, թե նշված գործիչները հետագայում 
մեզ լավ ծանոթ իշխանական գերդաստանների՝ /• ա գ ր ա տ ու ն ի– 
ն ե ր ի, Մ ամ իկոն յան ների և Ծ ո փ ա ց իշխանների նա– 
խահայրերն են։ Այս վերջիններից էին ծագռւմ Ա ր ծ ր ու ն ի 
իշխանները, ինչպես կարելի է դատել նրանց տոհմում ընդունված 
ան ո լններից 1 ։ 

Այսպիւով, իրենց նշանակությամբ առավել կարևոր գիրք 
ունեցող իշխանական երեք գերդաստանները գոյություն ունեին 
արդեն Տիդրանի օրոք և հավանական է, որ նոր էին հանդես եկեր 
Այդ մաման ակ, անկասկած, հայտնի էր ն։աև Մ ա ղ խ ա ղ ն ե ր ի 


1 Մարկվարտի կարծիքը ԸրՕՈ^ռեր, ր. 176, չատ ճշմարտանման Լ, Սոփաց 
իշխանական ատն մի ճյուղի տեղափոխությանը Աղրակ տեղի է ունեցեք ոշ թե 
Տիդրանի ժամանակ, ինչպես կարժում < գիտնականը, այլ ավեքի ճիշտ Արշակոլ– 
նիներէ օրոր։ Արծրունի րաոի ստաղա րանությոլնը ղեո ճշտված չէ։ Այղ անվան 
ծագումը մ եկնար անե/ոլ բազմաթիվ փորձերից և ոչ մեկը չի կարող ընղանե(ի 
համարվեր 
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տանը, որը, դատելով անունից, ավելի հին է, բան հիշյ՚՚Ղ գերդաս– 
տ անները։ 

Երկրի դասային շերտավորման և ա ղնվականացման մամա– 
նակ այնուամենայնիվ որոշ դեր է խաղացել էթնիկական խայտա¬ 
բղետությունը։ Որրան էլ որ ասիմիլյացիայի ենթարկվեցին սւա– 
րասեո զանգվածները, բսւյց, վերջին հաշվով, բաղկացուցիչ մա ֊ 
սերը պահեցին իրենց կոլորիտըւ Մ ա ղ խ ա ղ ի իշխանությունը 
Խոր խո ոունիների տոհմում, ասպետին ը՝ Բադրատո լնիների, 
մամիկին ր՝ Մ ամ իկոն յանների և, վերջապես, տ է ր-ի գերա¬ 
գույն իշխ անութ յունը նշանավորում են համապատասխան էթնի¬ 
կական տարրերի ազդեցության գերակշռությունը ընդհանուր 
խմորման մաման ակ։ Սրանց եզրապատող գոտիները, որ անմի¬ 
ջական շփման մեջ էին հարեան մողովուրդների հետ, ավելի քիչ 
էին ենթարկվում ձուլմանւ Շնորհիվ այն բանի, որ նրանց խառն 
բնակչությունը միշտ թարմացվում էր հարևան ժողովուրդնեբի 
աոանձին հատվածների ներգաղթով, նրանը ինչ-որ չափով օտար 
էին մնում կենտրոնական մասերին։ Դրա հետևանբր եղավ Հա¬ 
յաստանի շրջագծի վրա րաղարական չորս փ ո ԸԸ մարմինների, 
այսինքն՝ Գուգարաց, Աղձնյաց և Նոշիբականի բդեշխությունների 
առաջացումը, չորրորդ բդեշխի անունը հայտնի չէ։ Հայկական 
ավանդությունը բոլորովին սխալ է լուսաբանում նրանց ծա¬ 
գումը։ Բդեշխները իր՛՛ք որ պաշտպանում էին Հայաստանի սահ¬ 
մանները, Ը ա յց ոչ թե հո՚յ՚՚ց թագավորի կամքով, այլ իրենց 
գրաված դիրքի բերումով, իբրև այդ ծայրամասերի տիրակալներ, 
ընդունելով, սակայն, հայոց թագավորի իշխանությունը։ 

Էթնիկական կազմի խայտաբղետությունը չէր սպառվում 
հիշյալ տարրերով կամ խմբերով, կային նաև ամբողջ երկրռւմ 
ցրված ցեղային ուրիշ զանգվածներ, որոնցից հետագա (ում նույն¬ 
պես իշխանական տներ կազմվեցին։ Այդ ցեղերից մի քանիսը իրենց 
սկիզբն առնում էին շատ հին մ ամ տնակներից, մյուսները երևան 
եկան համեմատաբար ավելի ուշ։ եկվոր տարրերը՝ մեծ մասամբ 
քոչվոր ժողովուլպնևրից, իրենց հետ բերում էին կենցաղի այնպի¬ 
սի ձևեր, որոնցից նա վաղուց հրաժարվել էր։ Այդ պատճառով 
էլ ազնվականության կրդօին կա/լելի էր հանդիպել ավեյի կամ 
պակաս կարևոր խմբերի, որո\ ք դեռևս ապրում էին տոհմական 
կյանքով՝ տոհմապետի իշխանության տակ։ Էթնիկական խայտա¬ 
բղետությունը բնականաբար առաջ էր բերում սոցիալական կա– 
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ցաթյան խայտաբղետություն։ Պատմական կյանքի՝ մեր կողմից 
ընդունված պարբերացումը, ինչպես որ յուրաքանչյուր պարբե¬ 
րացում, ճիշտ է և ընդունելի լոկ ընղհանուր զարգացման տեսա¬ 
կետից։ Միշտ էլ կարող են լինել ընղհանուր հոսանքի հունից 
դուրս ընկած հետամնաց տարրեր։ 

Արդեն Տիգրանի օրոք աչքի են ընկնում եկվոր ցեղերից մի 
քանիսը, որոնք “կիդբ են դնում շատ կարևոր իշխանական տների։ 

Ինչպես պատմում է Պ լուտարքոսը, Արտաշատի վրա Լուկուլ֊ 
/Ասի հարձակման մ ամանակ Տիղրանր նրա դեմ դուրս բերեց 
մեծաթիվ հեծելազոր, որի աոաջին շարքերում կանգնած էին 
մարգերի հեծյալ նետաձիգները և նիզակակիր իբերները։ Հայոց 
թագավորը հատկապես սրանց վրա էր դրել իր հույսըՄարզերը 
ծագում էին իրանական այն ցեղերից, որոնք ցրված էին թագրոսի 
վրա, քոչվոր կյանք էին վարում և զբաղվում էին ավաղակու– 
թւամր 2 ; երբ ■ե > սենուիոնը անցնում էր Աենտրիտես գետը, որ Տիգրի– 
սի արևելյան բազուկն էր, ն՛րա վրա հայերի հետ միասին հար¬ 
ձակվեցին նաև մարզերը։ Սրանք, անկասկած, Իրանի սահմաննե¬ 
րից Հայաստան գաղթած հայկական մարգերն են 3 ։ Երբ մ. թ. ա, 68 
թվականին հռոմեական զորավար Սորբուլոնր՝ Լուկուլլոսի հա֊ 
ջորղը, Արտաշատից նահանջեց Տարոնի ուղղությամբ, նա ստիպ¬ 
ված եղավ անցնել մարգերի երկրի միջով։ Մ արդերը, որ զեո այդ 
ժամանակ զբաղվում էին ավազակությամբ, հարձակվեցին հռո¬ 
մեացիների վրա, բայց հակահարձակման ենթարկվելով, փախան 
և թաքնվեցին լեոներում՝ ւ Սրանից երևում է, որ արդեն այն ժա– 

է • 1 

մանակ մ արդերը բնակվել էին այն վայրերում, որոնք ավելի ուշ 
հայերը կոչում էին Մ ա ր դ ա ս տ ա ն կամ Մ ա ր դ ո ց ե ք, այսինքն՝ 


1 Բ1սէ. Լսշ. 31, –որօ^օ1 քեթ ր\օօ՝յ 1աա<; ՚/.օ\ ՚\օ\ձ6է<; ձ^րաօբօ-րտ-ւօ^/ւյ^– 

սօւ, ՜ոբծ 5՛ 1ւրրրօ՜րօ1;67ա Ւ46բ5օւ ՜հօ\ ^օ՝/\°Փծբօւ 

2 Տ էր. XI 13, ր. 735=523, օ1 է\/ 7^ ՈքբօէՏւ «Օբոօւ *օ<1 Բ1ծբ6օէ («օ1 ՝/ձթ 

օն-րև) ձ^օ^՜րա օ1 "^բօբՏօւ) *օ՝ւ օ1 Խ ՜րքյ ։ ^բբտսւ 9 ՝>Ծ\> ծբօո/0բ<օ<; ՜րրթօօօր/օ– 

՚ բքսծբտ\/0| 7ք|<; օձ7ք|5 է1օ։^ 1Տ&25 1 Մարգերին ազգակից է համանուն ցեղը Կաս¬ 
պից ծովի մոտ, մարգեր կամ ամաըգնեը, որտեղից աոաջ է եկել Ամոլը, Ա^|ս1սր6ա– 
«|»։յ։յ|ւ Ամ 1Ը։ որ ծագում ( *ձտոԽ–ից։ /\Ո(1րՇՅՏ, ԲՅԱ^-^ւՏՏ. ԲՏ. ճ 1Ո 3 ր ճ \–ի 

տա կ> /\\Յր(|ւ։Ձրէ. էաոխհր, բ. 136. 

3 ձոօե. IV 3, 4. */\բ| 1^101 «օ»1 է4ծբՏօէ *օս ճօձՏաօւ. 

4 7զօ. ձոո. XIV 23, Օօրես1օր»6տ Տոճտ տաօտ բրշշր6(1ւ€ոէօա ւոօսրտՁ– 

V^ր^ 13(րօօւ՚ոււտ օ,\€րօւէւ՜ օօոէրՁցստ արաոբօոէ«ո րոօոԱհստ Ճօ16Ոտ1. 


Գ Լ Ո Ւ հ XIV 


ա 


մարգերի երկիր *» Այս մարգերից է իր ծագումն ասել ՒւՒ ւանակ ան 
այն տունը, որի ներկայացուցիչը կրում էր մարդպետ, րՈՕԸԺթՏէ, այ¬ 
սինքն ՝ մարգերի պետ անունը։ Հետագայում այս անունը մաղխա¬ 
զի և ասպետի նման գարձավ տոհմական տիտղոս, և ինչպես 
վերջիններիս կրողները սկսեցին կոչվել Մ աղխ ազուն ի, Աս¬ 
պետ ու ն ի, ճիշտ այգպես էլ մարզպետների տոհմը և նրանց տի¬ 
րույթները կոչվեցին Մ արգպետ֊ական։ 

Ըստ Պլինիոսի, հայերին մոտ ապրում էին Ո1ՇՈ0է)31"(է|“ 
ները և րՈ0ՏՇհ6Ո ՚1–ները 2 , Աոաջին անվանումը, ըստ երևույթին, 
պետք է կարգ ալ <Հօր՝հ> Ո1€Ո01Ո(1րԺւ , իսկ երկրորդը՝ *էՈՕՕհՏ–6ՈԼ որ 
համապատասխանում է ոչ թե մոսխերին, ինչպես կարող է թվալ, այլ 
հայերի Մոկսին։ Ուրեմն ՝ Մոկաց իշխանական տունն էլ էթնիկա¬ 
կան առանձնահատկության աստառ ունի։ 

Մարգերի հետ միասին թագրոս և Նպատ լեոների միջև ապրում 
էին X Ս (Ձ է I 0 I կուրտ ի ները, որոնք մարգերի նման հաստատ¬ 
վել էին Հայաստանի սահմանագլ/սին՝ մարգերից հարավ այն տե¬ 
ղում, որ հետո նրանց անունով կոչվեց կորճեք՝ 1 » Աուրտիները այժմ- 
յան քրգերի նախահայրերն են և նրանց չպետք է շւիոթել կարգուխ– 
ների հետ, որ այլ ծագում ունեցող մի ժողովուրդ է։ Վերջիններիս 
երկիրը> Ւ տարբերություն ։ 1որնեք|ւ՝ կուրտիների երկրի, հայերը 
կոչում էին հորդաք։ Դեռևս Փավստոսի մոտ Կորճերը համարվում 
է Ս ալմաստի շրջանը, ավելի ուշ, ըստ երևույթին որդերի ազդեցու¬ 
թյունը ուժեղացավ և նա ընդգրկեց նաև հարևան Կորդուաց հողերըւ 


՝ ծե՚ս վերը, էյ 354, Մարդոցէք Սել՚նաւ, էջ 138, կամ Մարդոլցայք, ՂԱոն ր|, 
էյ 7, բաղկացած է Մարղոց֊ից 110111. 1օ0| էՈԱրԺ-ից, իսկ 1,ք կամ այ ք ածանցը 
սաղիս է ՈՕա, ՏէհՈ. նշանակությունը, Մարդսցի քնէսկ|ւչքւ|>ր. ինչպես Կորճ֊էք, 
Հայաստան.հայր և աչքն, Մարդաստանից բացի, ւ/արդերի անունը կրոմ է, ինչպես 
մենը կարծում ենք (ս։Լ ս վերը, էյ 56), նաև Մարդաղի դավաոը։ Կարող է պատա– 
հեչ, որ մարղաղյան մ ս րդեոր ծադում են այն մարզերից, որոնք խալդայների հետ 
միասին հարձակվեցին Ըսենոլիոնի վրա Կենտրիտես դետի ափին։ հայդա յների 
հետ միասին ն/ւանք, ինչպես երևամ է, շարմվեյ են ցեպի հյուսիս և դրավեյ այն 
վայրերը, որոնք կոչվեցին Մարդաղի Ա Խտղտիր։ Իսկ մարղերր Մարդաստան եկան, 
հավանորեն, ավեյի ուշ՝ Իրանի կողմից։ 

2 Բ1ա VI. 10. 

2 Կորճէբը աոաշ է եկել *Կորսէիճ–այքից, ուր կորտիճ նշանակում է քարդ, 
ինչպես ատրպատ-իք, բազաս– իք և այլն։ Անդրևասի հսրԱ֊եՕւ և մեկնարանոլ– 
թյ՚ոնբ հիմքից զո ւըկ է։ 
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Բարտիները և կա ր պուխն ե րր մյուսներից ավե/ի բ^Լ ընկան 
հայերի ազդեցության տակ. բայց և այնպես աննկատելի կերպով 
թափանցում կին հայոց հողերը, և երրեմն նրանց երկրները հա¬ 
մարվում կին Հայաստանի նահանդներ։ Սաղմոսի կամ Ս ա դմ ե ան 
իշխանական տունը, ըստ երևույթին, շատ սերտ կապ ունի Սոբ– 
զոլեն ի՝ Սարդարի հեա^ւ 

Սկզբում կուրտինևրի երկրում և հետագայում նրանց հարևա¬ 
նությամբ ապրում կին ա ՚ձ է I 3 Ո \–ներըւ Հին հեղինակների սւըվ– 
յալներր հաստատվում են նոր հետաղոտոդների եզրակացություն¬ 
ներով այն մասին, որ Ո1Թէ1 ժողովուրդը ոչ միայն արյունով, այլև 
անունով ազդակից կ մազերի, քէԱ1(1(1֊ների հետ։ նույն անվան¬ 
ման մի այլ ձևն կ Ո1ՁՈօ1յ» Ասորեստանյան արձանագրություննե¬ 
րի մեջ այսպես կ կոչվում այն ժողովուրդը, որի թագավորը 
Ալւտիադեսն կր։ Մազան այնսլես Հ հարաբերում Ա1&1\ձձ–ին, 
ինչպես Ո13Ա-5՝ Ո1ՔՈէ1*/ր&» Այս ձևը կա Ուրմիո լճի ք^Օ^՞ՈՕէ^–/» 
անվան մեջ, որ առաջ կ եկել, անկասկած, մի ժամանակ այնտեղ 
ապրող ժողովուրդներից –: թոլգա հեո ձևերը հանդիսանում են բար֊ 

* քսա Անանունի և Խորենացոլ և աղս ոսը Հայեի թոսն է և Արամենակի 
ոքւյ/ւն, նրանի ւյ էլ ձապամ Հ Ս ա ղմ Լա յ տանլ% Սարող է (պատահել, որ հօճրո-ը 
սխալ հասկացված ասորական 6աքսրՈ**ա1է|114||ն րաոն է և որ Հետ մաոանդու– 
բիւն եադմեայ ք թոռին իւբամ ) որ՛րան Արամենակ՚սլտ նշանակում է տվե ՚ք 
Արամենակի աոաջին կամ ւսւ|ա<յ որդուն։ Մյուս կողմից պակաս ճշմարտանման 
լհ> որ կադ-մ-ոսը ասորական /սաԱէՈ֊ի, որ 1է(11>ւ1–ի հոդնակին կ, տեղական 
համ արմերը լինի, որտեղից էլ աէւաջ եկած են համարս,մ 1է0ք(1–ը՝ 1\ՅրմԱ–\–0է, Օօր– 
ՃԱ-6Ո1 և 01ա1Ժս բառերի հիմքը, Ւ|. ՕօՈՕՏՀեէՈ էՕՕձէպԵլ 6թ68»6՝*թէք1 

*աո,ւ, 1908, բ. 5. ՒԽտրա-1, Օրսոժրւտտ ճօր Շօօըր. սոմ Օշտօհ. ժ. օէէօո 
0(10111՝,, 1904. I, |). 187, ՅՈտ. 4 և 244, 811111. 4» Այսպիսի լուսաբանս, ք1 լաս ր 

Աադմեանր նույնպիսի անուն է, ինչպես բ՝որդոմեան, Ղրամեան և այլն, 

՚ 1 էՕ՚ՕԺ. V, 52, ՒյՕ^էւ^ւ՚ւ*։։ հայերին հարող մի երկիր է Աար ղնտի 

կամ, ինչպես նա անվանում է, երրորդ միդրիսի վրա. Ըստ նրա վկայության՝ 
Ա ար դեսից Շոշ տանող արքայական ճանապարհը անցնում կր Հայաստանի և 
Մա՚ոիենեի միջով, ընդ որում Հայաստանում 56,5 ւիարսախ տարածության վրա 
դտնվոլմ կին 15 կայան , իսկ 1/ ատիենեոլմ՝ միայն չորս. Սրանից երևում կ, թե 
այդ երերների դրավտծ սւարւսծութ յուններ ի միջև ինչ հարաբերություն կար՛ 

Շարաբ՛,նը ք՝4օ710\/յ^–ն տեղադրում է Մարաստանո, մ, X, 7, թ. 509 — 714» Պտղո¬ 
մեոսը VI, 2, 5 հիշատակում ( Ի4<րրօսօ1^օւ ոսԱս-ից և տէլչրա֊ից նաև ք^օբ-րւօ^ր)» 
Լսա Սարաբոնի, էհրմիո լիճը կոչվում Էր Ւ4<1\/"Ո01/ք|# որը նրա բացատրաթլամբ 
էբբր^աՕէւՕՕււ Մարաստանի նկարադ,ււհթյան մեջ այդ նույն լիճը կոչվում 

է -էասւձ\/, 735» Մի դեպքում աշխարհադետը օցտվում է Ապոլոնիդեսից , 

30 Ն. Սւլոնւյ 
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բառային առանձնահատկությունների Դրանց հետ ռերտորեն 
կապվում են հայոց Ամատանի՝ ^.՜1Ո21է–Աա և Մանգակունի 
^\յՈ(1–ձ1<֊ԱՈ։ իշխանական տների անուններըւ Հայկական ավան֊ 
ղաթ յաննԼրը, նաև այն, որ Ամատունիները բնակվում էին Արտա֊ 
ղում, վկայում են նրանց իրանական ծապման մասին՛*, մի հա նգ ա֊ 
մանք, որ խոսում է հօգուտ վերոհիշյալ զուգադիպության։ 

Մաղերր ծանոթ էին հայերին սովորաբար մարեր անունով, 
իսկ Ոար֊ր նույնսլես ձագում է 1)10(1(1~ից։ Հայկական այն ավան֊ 
գությունը, ըստ որի Մուրացան իշխանական տոհմը ծագել է 
մարերից, ինձ թվում է, որ անհիմն չէ։ Այն վայրը, որտեղ րնա– 
կության հաստատեցին մարերը, հայերեն պիտի հնչվեր Մարոց, 
ինչպես որ մարգերի հայրենիքը կոչվում էր Մարգ֊ոց։ Այստեղից 
էլ Մարոց-եան, կամ պարսկ. ԱՈ՝ ով՝ Մարոց-ան և ավելի ուշ՝ 
Մուրացան 3 ; 

իսկ մյուս դեպքում՝ էրա տոսթենեսից, ընդ որում, թ յուրիմացաբար նա 
կապոլյւո րաոը համարել է ն՚\օ\րՀ\0\յՀ–ի թարգմանությունը, մինչդեռ թարգմանս։֊ 
թյունր վերաբերում է 1ոօտ^– ին՝ <«0>ւրօ \յւօ\Տ–իը։ Ա;>իւարհացույց|ւ Կապու– 
աանր, սլւսրսկ. է, որը իրոք նշանակում է 1|Ա10յՈւյսւ; 

1 ծ4սԺ(1–ի և արիշ ձևերի ստուգաբանությունը գես չի ճշտված, տե՛ս 110Ո1* 

րո«1 օյ>. օւէ. թ. 195 և Բյա 1 Բօտէ. ՍոԱրտսշհսոզշո շսր օԱօրև՚ոէօԱտշհշո 
ՕէՏՇԽւհւՇ. ^1։էհ. ծ. \^0ր<3 Օտտ. 1897, 2. Վերքին հեղինակը համեմատում է 
աՅմտ֊ւ աՅ(1հ–/> հետ \ ։ օրտէՅոճւրպ€ո, ւո \–6րտէՅՈէ11ւօհօր Տրրշօհօ րտմԸոժօռ 

իմաստով, I, Շ, թ. 73. Ստրարոնի վկայությամբ Մարաստանը և մանավանդ 
(ք ատիս, նան հռչակված կին նրանով, որ ձբաէ7»ՕՀ բէքրբգրփ) Օ^ՕՍ <քՀթՕ 

և որ 1\> 8է 701^ 8^6բտօւ օբր^օսբ՝/տհօ։ *ա ւճհ> ձոօբբտւ բ^ւ, 

XI 7, 2, բ. Տ09 = 714 և |). 73 = 95, Բ՛երես Լրկրի այգ հատկությունը հիմք ծա¬ 
ռայի րոսմօ-ն և րոօէւ-ն առաջ եկած համարելու գինի և մեղր նշանակող արմա¬ 
տից. երամս ավեստ, րոօմօ, հոլն. բէ՚Օօ, սլավոն. ծէՏՕն (մեղր)։ 

" Ըստ ԽորենացՈւ Բ, ծէ, Ամատունիները եկել են Համագանիը և ծագում են 
սի Մանոլեայ ումեմնէ», Ամատոլնի նա ստուգաբանում է՝ եկր –եկվորներ, 
ըստ երևույթին պարսկ. բառից։ Էլ ինչու՛ է նա հիշատակում Ման ու նա– 

խահորը, որի անոլ նով, ինչպես հավատացնում է պա տմիչը, պարսիկներից ոմանք 
նրանց անվանում են Մանոլեանւ Ըստ երևոլ յթին ավանդության մեջ խոսքը 
Մաաոլ-ի և Մատուեան-ի մասին է, որ աղճատվել է և դարձել Մանու, Մանաեան։ 
Է՚սկ համանուն ժողովուրդ ցույց տվող էպոնիմ էլ Ա֊մատոլնիի սկ գրի 

ա-ն հանդիպում է նաև ^–1ՈՅ(1ձ։ ձևով, փոխ. ի\ծձձ\–ի, որը ի միջի այլոց 
համարվում է ալարոգյան արտասանության աոանձնահասրկաթ յունը 1"1օՈ1ա61, 

օր. տԱ. բ. 195, < 1 / 1 / 1 . 2. 

3 Գահնամակում Մ արացեան է, այսպես է նաև 0՚ււվմ« Արձրօւ^ա մոտ, 

... . » ր ւ V • ՚1 ՜ •՝ է՝* հհ՝" .. ՜ * . 
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Ատ ր պա տա կան ի հողերից Հայաստան էին թափանցում 
ցեղային աոանձին խմբեր։ Ատրպատականր և Կասպից ծովի 
ափերր հին ժամանակներից սկսած բնակեցված էին խաշնարած 
կամ քոչվորական կենցաղով ապրող րաղմաթիվ ցեղերով։ Տիգ– 
րանի ժամանակ նրանցից շ ատերը, որ թափառում էին Արա քսի 
ափերին, նրան օգնության եկան րնդդեմ հռոմեացիներիԳելերի, 
կագոլս ՛բների, տմարդների կողքին հիշատակվում են 00X101 –ուտի¬ 
ները կամ ուիտինևրր, որոնց հետ ա ղգակց ութ չուն ունեն հայկա¬ 
կան ուտիացիներըւ Սկզբում ուտիները ապրում էին Արաքս հ 
հարավ, ապա ՝ հյուսիս, ընդ որում Արաքս գետր սահման էր 0 տե - 
նայի և Ատրպ ատակ անի միջև։ Պտղոմեոսի ժամանակ Օտենան 
ուրդեն ընկած է Կուր գետի ափին և ուրեմն՝ համապատասխանում է 
հայկական Ուտ իքին*։ 

Ուտիների հետ միասին դեպի Արաքս և Կար գետերի միջև 
ընկած ավազանը շարժվեցին գելերը, որոնցից ծագում է, հա¬ 
վանաբար, հայկական Տ*երլար քանի ( տեղանունները, ինչպես 

նաև ա ն ի ա-ն ե ր ր, որոնք Փայտակւսրանի Հանին կապում են 
Շ իրակի Անի քաղաքի հետ*։ 

Օտենոյի գավառներից մեկը՝ Շ ակաշենը, սովորաբար նույ– 

էջ 109, փոխանակ Մարոցեան։ |ւարենացին Բ, ը, պնդում է, որ <ւոչ ասեն 
նահապետի աղդ/ւն Մուրադյան ս՚էր, այյ Մ արացւոցն տէր», բայց ինքը Արդս,մին 
անվանում է (էտանոլտէր ազդին Մուրացան », Բ, խդ և <ր Նահապետ Մոլրացանաց», 

Բ, խզ։ 

1 Բ1սէ. Լսօ. 26, Օ&Հ ձճ1զօ\ 6 է Հսօ ՚րրքք)1 րՀո; \ւտ.բօբ1\։ս\> ձ(5օօ(– 

ձէւրրօ։ x^Բ'•' ր^ 5աբօւ<; ւա<րՕՃ\րրտ$. 

* «օրօԱ II 93. VII 63, Տէր. բ. 714 = 608, բ. 721=514. Բ1ւո. VI 42, 

ձէրբ&Աոտ յԵ. /\րրոօուս«յ Օէտււօ րէցւօոէ ժւտօրտէՅ Բ1օ1. V 12, 4 

ոօթձ 5է րձV ւրօ՞րօբ^... ^ ։ Ը՜րո^ր). 

1 |~|քձՕէ# որտեղից էլ այժմյան Գիլան-Գևղ֊ացր, եղիշե, էլ 218, կամ 
Գեազմն, Կ աղա նկատվածի, Բ, Ժք1, երկիր Դեղմ֊այ Սե|)եոս|ւ մոտ, էջ 57 — 53, 
երկիր Գեղմ-էԱյ, Խսւ՚Լնսոյու մոտ, Բ, ծդ, Գեղմանց լեոան։ Հմմտ. Գեղ. Գհղամ, 
Գեղարրունիւ 

* Օստ Ստրարոնի ապրում էին Ուտիքում, և նրանց քաղարր 

կոչվո մ էր էք 503 — 714։ Անղրեասի կարծիքով այստեղից է առաջ եկել 

հայկսկան ՀաքփՕ Փա յաս։ կարանում, Բ3111–\^ ր 1ՏՏ. ԲՏ. ձ՝1Ո1&ՈՅ< եսկ Ատրարոնր 
վկայում է, որ րս>Տ/ Բձ\/.ձՆԱ\> օ1 քյ^ Հւ)ս Օև՚ւ՜Ո՚ՕԱ օ1*ք|օօ։ւ օ1 5* ևՈՀթ&Շ 

ւա ՝ձթբէ\>1ս» օւրէբ ՜ր^ "ձթ։™ «օ1 Ի4((5օբօս, բ .531=746» Այս խոսքերի 

հիման ՚1րա հայկական Ան|ւ–ծ կարելի է վերադրել ՚/^1\/ւճ–\/01» 




468 
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ն լսցվում է հին հեղինակների՝ Ս ակասենեի հետ, իսկ Ս ա կասեն են 
համ արվում էր սակերի տոհմական տիրույթը։ Պատմում են, որ 
միջինասիական տափաստաններից սակերը շարժվել են ղ ե պ ի 

հարևան Սակտրիան և պրտվել այն երկրամասը, որ հետո նրանց 
անունով կոչվեց Սակաստան, ներկայիս Սեիստանր։ Այնուհետև 
նրանց մի մասը շարժվեց դեպի Արևմուտք և անցնելով Հայտս֊ 
տա)։ի վրայով՝ հասավ Պոնտոսի ափերըւ Սակերի մնացորղներր 
Հայաստանում հաստատվեցին ամենարերրի շրջանում, որն այն 
ժամանակվանից սկսած հայտնի է Ս ակասենե անունով* ։ Ս ակա¬ 
սենեի կապը սակերի հետ վերջի)։ ժամանակներս վիճելի է հա¬ 
մարվում, բայց ըստ երևույթին այղ այնքան էլ հիմք չունի 3 1 
Դարեհ Կոդոմանոսի ժամանակ արդեն հիշատակվում է 
ժողովուրդը, որ ապրում էր աղվան ա ցիների և կաղուսիների հարևա¬ 
նությամբ, այս երեք ժողովուրդները դսւնվամ էին Ս՝արաց բանա¬ 
կում՝ Ատրոպտտեսի հրամանատարության տակ *ւ Ենչպես էլ որ բա¬ 
ցատրելու լինեն Սակասեների ծադումը և նրանց կապը սակերի 
հետ, այնուամենայնիվ, անվիճելի է, որ եղել է այդպիսի մի ժողո¬ 
վուրդ։ Աղվանքին հարես։)։ հայկական աշիււսրհներից ամենից ա վեւի 
հայտնին Սյունիքն է։ Այն կազմում էր մի միասնական իշխանու¬ 
թյուն, ինչպես Մոկքր և Տայբր, և թեև մտնում էր Հայաստանի 
մեջ, բայց աչքի էր ընկնում անջատողական հակումներով։ Այս հան– 

1 Տէր. XI 8, 4, ք). 511=718, 10X01... նօս՚րբԱ^ X^•^ճօxօV *օ1 
։ /*ւբ|^(օ<; «օ՚ս*՜րր)օօ^–րօ –րփ/ ծբ1օւր^ ^ *օ1 էօսւՀԽ ռօրրՀձւ՚ոօս 

2օ«օօրր^\>. 

3 Ւ1սէ)ՏՇԽոՅՈՈ–ք Օրէ&ոտոօ. յ). 45։, պանում է, որ ղրան իւանղարամ է 

-Ջ հնչյունի աոկսւյոլթյոլնր –Տ–ի փոխարեն Շակաչևնի մեք։ Եթե անգամ ան¬ 
վիճելի քինևր, որ ՏՈհՕ-ն հայերեն պիտի հնչեր սակ, և ոչ թե շակ, այնաամե– 
Նա յնիվ էււ յ էի անկանոն/սթ լանր կարեւի ( վերս։ պր Լյ ա տ իա /յան կամ աղվանական 
արտասանած չան աոանձն ահասւկա թ յուննհրինէ Մարկվարտը, ՏէԱէ\^(1հէ, ք. 120, 
Ո. 3, կարծում է, որ Ս ակասենեի ստա պա բան աթ յրսն ր, ինչպես Նաև էձ 0ճ/Հ0«0 
տոնակատարությունների նկսւրապրաթւո»նր հին հեղինակների հասարակ մի 
ենթադրության է, պ ո *քկ պատմական արմերիէյւ Նրա կարծիրր ճիշտ է Օ0«;<Օ ւՕ * ի 
վերաբերյալ, որ ոչ մի կապ չանի սակերի հետ և հավանորեն ծապում 4 տա*– 
տուրր րաոիր և $"ւյց ք տալիս, թե ինչ մեծ նվիրարերաթյաններ Հ /*1ւ կատարվամ 
տոնս կա տար ութ յան մամ անակյ 

3 Խ ր. ձոօհ. III 8. ^/էօէճրրօրրօ Ւ1//6օւ$ 1Հօ5օօօւօ1 ՜ր€ >ա1 */ ճ »7*(Յօ\»օէ 
«օ1 2օ*էօև ք օ։. Ստրարոնի մոտ ք>. 528 = 742, 2օ*ՕՕր^ւ), Բ1|Ո. VI 29, Տոօո– 
ՏՅոյ, Րէօ1. V 12, 20X00^7). 



ՆԱևԱՐՍ.ՐՈԻ<>8Ս.Ն ՏքԱՍ՜ԱԿԱՆ ՀԻՄՔԵՐԸ 


463 


պամանբը անկասկած սյետք է վերապրել նախ և առաջ երկրի 
էթնիկական առանձնահատկությանը։ Հասկանայի է, որ պիտնա– 
կանները սակերի հետքերը որոնել են ոչ միայն Սակասենեում, 
այ/ նաև հարևան Սյունիքում, կամ, ինչպես անվանում էին պար¬ 
սիկները, Սիսականամ։ նույնիսկ փորձեր են եղել 20X001^1^–/» 
փոխարեն կարպալ 2ւ0Օ։>՜ճ\/ք|, հակառակ բնադրի տվյալների* ։ 


1 Օօ ԼՅ^Յրմօ, Շշտաո. ձԵ1ւ. 155, ձրու. Տէսմ. 1895, կարծում է, որ ևրկրի 

բոլն անունը եղել է Տւ, ի Ա կ սակերի կողմից ղրավվերսց հետո դարձել է 

Տ1–Տ(11հԱՈ, այսինքն՝ սակերի սի։ Այս մեկնա բան ութ յոլնը անընդունելի է։ 

Կրկնակի անվանումները մեծ մասամբ ունենում են աոանձին ծադոլմ ւ Հայկական 

Սիւէի ձևը բաղկացած Է էփ հիմխից և անի վերջաւէորաթյունից, մինչղԼո պարս– 

կականը իբրև հիմք ենթադրում է ս|ւս–չ»ւ Սյունյաց իշխանական տան պատմիչը 

հաղորդում Լ է որ Վաղարշաէք թաղավորը V իսական տոհմին հանձներ ար բայա– 

կան ղսրթերի բարձր հ րա մ ւսն ա տա բութ յան իրավունը՝ պա յմանով, որ նրանը 

էընդղեմ կայ հանապա լ պատերազմ ալ ղրանն Հոնաը, սրսյ անուն առաջ- 

նոյն Սիսան կոշիւրո, Սրքելյսւն Ա, ղ։ Օրրեյյանից մի քանի դար առաջ արար 

հեղինակ Իրն* ալ-Ֆակիհը (մոտ 903 թ») նշում Լ, որ Օսման խ ա լիֆի ժաման։։, կ 

(644 — 656) արաբները ղրավեցին Օա շչական թաղարը և հք ծ ելա զոր ուղարկեցին 

* 

նվաճելու ՝Հ֊ ^ հ ^ Լ– •**> 

Օշ Շօշխ V, բ. 293 = 1<ՋբՅ>\708*հւ ՇօօթԱԱՀ քՀմՕՀ. բ. 27* Այդ ո ա ս֊ 

տ ա կն հ ր ի մեջ դժվար չէ նշմարել Ս|ւսԱ|քւր (փոխ . տս/աղր, Ս/սրարի), 
Մ հո կոչանը՝ Մեծկոլան-քը, Սլդի՝ էհաիքը, Մ եղիր ան՝ Մեծիրան֊քը, վերքին 
ւ-ձնլԼը՝ - ար հ չան - ր կամ Մա^խան՝^ Հարճ լան֊ թի աղճատումն է։ Բացի առա– 
ւՒ ն հ< մյուսները Ա^|սար11աէ)այ(յ|ւց հայտնի են որպես Արցախ նահանղի ղավաո– 
ներ։ Աոաքին անունը 0րբ Լ լյանի Սիսանն է, որի տեղեկությունների համաձայն 
այդպես Լին կոչվում սկզբում Հոնաը դոները, այսինքն՝ այժմյան Դևրբենղր, 
Վերոհիշյալ արաբ Հեղինակը 9 մանրամասն նկարտղրելով Դե բրեն ղի անցքը, օրը 
մի երկար պարսպով ամրացրեց հոսրով Նոչշիրվանը ֆ ասում է* պարսպի մեջ փոր¬ 
ված / յոթ անցք և նրա՝։ցից յուրաքանչյուրի մոտ կառուցված է քաղաք, որի 
մեջ ապրում են սիասիկին կ ո չվող պարսիկ զինվորներ ևօ 

Հասում ձէ,– շարւււնակում է նույն հեդինակը,- որ Հա¬ 
յաստանից եկած հայերը պարտավոր են պաչապանևյ այդ պարիսպը և այդ դոները ». 
նույն տեղում, 291, 1<3յ)3^՚յ108է>, էշ 23ւ Վերջին խոսքերը տարակույս չեն թողնում, 
որ արաբակձ ն ւ իասիկինը սիսականի հայնակին էլ Արաբական իսկական արտա– 
սանւսթ ,Ո,նը ս ի Ա ա ջ ա ն է, հոդնակին՝ ս ի ա սիքին։ Այսպես է նույն տեղում, 
էջ 7 2հ, յ^3բ3^108ն. էք 17 1 Նոլշիրվանը Սիսաջան երկրում շինեց Վայսը յ~օ–>^ 
Վայոց <4ւ»/»> և ուրիշ ամրոցներ և դրանք բնակեցրեց սիասիջիցիներով, որ 
ոաղմասեր և խիզախ ցեղ էր)։ Արաբական ճիշտ արտասանությունից կատարված 
շեղումը ցույց է ււայիս, որ հեղինակը ներկա դեպքում այն վերցրեք է հին պարս¬ 
կական աղբյուրից։ –Բանի որ դոների պաշտպանությունը դրված էր Սիսականի րնա– 
կիչնևրի վրա, որտեղ ցանվում էր Սիսան դավաոը, ապա հ։նսկանալի է, թն ինչո՞ւ 
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Այս ընթերցումն անհաջող է նաև այն պատճառով, որ Սիսականր, 
որը ըստ հ/որենաչյա Սյունիքի համարժեքն է, չկա հին հուշար¬ 
ձանների մեջ և, դատելով նրա ձևից խ ծագել է նույն ժամանակ և 
նայն ճանապարհով, ինչ որ Տանուտերական, Սեպհական, 1 Լասս|ա– 
րակաե տերմինները, և որանը նման Սկսական ^Ո|և^|-^ր կրճատ 
ձևն էւ 

Տվյաչ նահանգի կրկնակի անվանումների ծագումը գեո 
մութ է, և որոշակի "չինչ չի կարելի ասել, թե նրանք ի՞նչ կապ 
ունեն ինչպես միմյանց, այնպես էլ սակերի հետ։ Անկասկած է 
միայն մի բան, որ Հայաստանի աղվանական ծայրամասը՝ Սյոլ– 
նիրր, իր բնակչությամբ փոքր-ինչ տարբերվում էր Հայաստանի 
կենտրոն ական մասերիցւ նրա ցեղային բացաոիկութ յունը պահ¬ 
պանվում և թարմացվում էր մերձակա լեռնային երկրներից թա¬ 
փանցող գաղթ ական ական հոսանքներովւ Նրանց հետքերը պահ– 


այդ գոեերը կրում էին Սիսա ն անունը։ Դա պատմական այն փաստի արձագանքն 
է։ որ այգ դոները պաշտպանում էին Սիսանի հայերը (հմմտ. Վասակի խոսքերի 
հետ), Ղազար Փարււ|Լյ|), էշ 83, օես մինչ Վրաց մարզպան էի եւ գուռն 
Ադոլանից յիմում ձևոին էր՝ բադում զորագլուխք հոնաց րնգ իս բարեկամացանք։ 
Պե՞տք է արդյոբ ենթադրեք, որ Սիսանը ՍիսՀ.ակ՝>անի կամ Սիս <Հ աջ՝> անի 
կրճատումն է, թե՝ պետք է ընդունել, որ այն կազմված է նույն Սիս հիմքից, հոզ– 
նս,կիի նշան հանդիսացող ան-ի օգնությամբ և համեմատության մեջ դնել այն արդի 
Սիս ի անի հետ, որ թանդեգարի գավառի՝ հին Սյունիքի մի մասն Է, թեև Սիսիանը 
կարող է համ արվել նաև Սիսականի կրճատ ձևը։ Այն հարցը, թե արդյոք Սիսը 
աոանձին ցեղի ա նան է, թե միևնույն ծագումն ունի, ինչ որ Սյունիքը, մնում է 
չպարզվածւ Սյունիք ձևը Սիսականից ավե/ի հին է։ Այն հիշվում է եվսերիոսի մոտ, 

6^ր) –րո «օ1 ։ ^ւ\|3<^(9 ><օ1 ։ քհր|\/քւ xօ^ Ոք>օ7ւ էծօքր– Ն 1 31. 

/13էե1ա6Տ, էվ ՅՁՇՇյԱՂ, թ, 664< Ենթադրվում է, որ Ստրաբոնի ՓօՍա֊՚ՈՀ պետք է 
կարդալ 2օՍ\>1–71<յ. Պրոկոսլիոսը հիշատակում է <քօՍ\/է՜ր01, որսլես ադվանացիների 
հարևաններ, թՇէՏ. I, 15, թ. 74» Պարսկերեն սիսական ձևը աոաջին անդամ հիշա¬ 
տակում է թաք արիա Հռետորը (554 թ.) ՏքՏՔ^^Ո–^ թաք արիան համարում է 
Հայաստանից զատ մի երկիր իէՀ՚ԱՈ-ի և 0էՄ2#Ո–/» նման։ Հայ դրականության 
մեջ ևս Սիսականր հիշատակվում է Սյունիքից ավելի ուշ եղած։ Ուշագրավ է, որ 
Անանունը Հայկազյան տոհմի ծննզաբերոլթյան մեջ Սիսակին չի հիշատակում, թեև 
կա եւորենացօւ մոտ։ Արդյոք այդ նշանակու՞մ է, որ նրա օրոք Սիսականր դեռ 
գործաձական չէր, թե՞ նշում է այն շրջանը, երբ Սյունիքը անջատվեք էր Հայաստա¬ 
նից (571-ից մինչև 650 թ–)։ Սիսականի Տ1Տ հիմքը կ ա ըելի է հանգեցնել Սիլնիքի 
սի-ին, եթե ընդունենք, որ Տ1Տ–ը վերաբերում է Տ1, Տէ–1է այնպես, ինչպես Բա– 
ղասԼական՚Հ-ը՝ Բաղ-քիՆ, ^<)1<Տ–6ՈՁ–1» ։ Մոկ-քին, ձեՍքՏ–6Ո8–& < Եկեղի-ք-ին, Եկե– 
ղեաց-ին և այլն։ 
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պահվել են աշխարհագրական անունների մեջ, այսպես ՝ Օաւյք, 
Սւ։յյք, Արլաճէէյք, Գար^ար-ացիք, Մոփւանք տեղանունների էթնի¬ 
կական ծագումը կասկածիր դուրս է։ 

Առաջին անվանումը կապ ունի 0աւլէԱԱԱւ1լԱ|և|ւ հետ և ծագում 
է լեռնական յ*ա։լասէ|ւ–ք ցեղից, որ հայտնի է դեո Փավստոսից 1 > 
Սոթ-քը Տօ1֊/ք Սյունիքի գավառներից մեկն է, որ իր անունը 
ստացել է հարավային Աղ վանքում ապրող ՏՕ<Յւ, հ այկական՝ ծ«Ա^– 
րլէ–ա(յի ժողովրդից և համ ապատասխսւնում է Սոդակենեին, որ 
հին հեղինակների մոտ հիշատակվում է Օտենայում գտնվող Կււլ– 
թենեի՝ հայկական Կողթ֊ի կողքին՝ ։ 

Դարդարներին Փավստոսը հիշատակում է այն է Լոն ականն՛ե¬ 
րի թվում, որոնք Խոսրով Կոտակի թ ադավորու թ յան ժամանակ 
|՝սւղսւսՏ|« ք ցեղի հետ ներխուժեցին Հայաստան։ Սր անք հենց Խորե– 
նացոլ դարդարներն են՝ Աւաիների, Գարգմանների և ծավգևացիների 
հարևանները* ։ Հետագայում Դարդարների դաշտ կոչվե ց հին 


I Փավսսաս, Գ, է, «զօրս Ոտցաս-ճաց» ապրում են հուր գետից հյուսիս։ Կււրյու– 
Ն|ւ ւ քոա, քյ 31, «Բացասական կոցմանք» րնկնում են Աղվանրից Դարցման և Տա. 
շիր տանող մանապարհի վրա, նշանակում է հար գետի հոսանքով I Մուսուլման 
հեղինակներ,, Բացասականը նշում են Արարսի այ ափին՝ Արդարի/ի և Վարղան 
Լակերտ՝\ի միջև, ^քՕՈցՕհր, էք 120 քհմմտ. Բացանոոտ Եօ1^11 քՕ(1, որ 

Փա լտ ակար անի մի գավառն էր)։ Այստեղից երևամ է, որ Հիհր՚՚լ մողովուրգր 
թուներից իջել Հ հուր գետի հովիտը, ւսոաշ Հ անցել և հասել մինչև այն վայրե– 
րր, որտեղ հո րը միանում է Արար սին։ Այս տեղաշարժի ժամանակ, հավանորեն, 
նրանց մի մասը րնակո։ հ ուն Հ հաստատել մի բնակավայրում, որ հետո կ ո շվևէ 
է նրանց անանոէթ Բաղ֊ր, քաղ ս։ Եղիշեն ասում է, որ Վասակը «բարեկամա- 
ցեալ քր րնղ հեռանայ հոնի միաբանոլթեամր Բացասական արքայի», էյ 253 1 
ժ՛անի որ ՚Հաղար Փարպեցոլ իաււրը միայն հոների մասին է, ապա պետք է են¬ 
թադրեի որ ՛Եղիշեի հիշած Բացառականի ար բան նույն հոն Հեոանն էւ Այս ղեպ– 
քո՚մ կարոց է պատահել, որ Հեոանը ոչ այլ ինչ է, բան Աոանի Ալլվանք ձևը, 
այսինքն՝ Վասակը բարեկամություն էր հաստատել Աոանի կամ Ացվանրի հոների 
հետ, որոնց վրա իշխում էր Բացասականի արքանւ Հավանորեն, Բացաս-ները 
հոնական ցեցերից էին։ 

Ր1։ո. VI, 29, ՏՕՅյ» Պտղոմեոսի մոտ՝ 2օ5օս*֊փոր|, հայկական Սոցքն էէ 
Ուշագրավ է Օրրել յանի նշումը՝ «սակս հանապաղորղեան թթ՚՚ց և գա ոնա շունչ 
օղողն կոչեցաւ Սոթք, Ա, ղ, ԱցահԷՏր, րս սւ երևույթին, առաջ են եկել այն փոքրիկ 
ժողովրդից, որի մնացորդները այժմ կոչվում են լահիՏ և բնակվում են Դացսաան՚ի 
հարավային մասերումւ 

■՚ Փաէ|սսաս, (, Օղ որս Գացարաց» փոխ. Դաբդաբադ, Գուղարքի շատ հայտ¬ 
նի շրջաններից մեկի՝ Գոցարենևի ազդեցությամբւ հ/որննտսյի, Բ 8, Դարցարացլոց, 
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Ուտիքը կամ Օտևնևն |)9ր €ճէշ110Ո06 ՊարտակI քաղաքի հևտ 

միասին։ Պարտավի մոտ Կուր դետի վտակներից մեկը այմմ էյ 
կոչվում է էյւսր1|Աւր; Հայ ղարղարներր, ինչպես երևում է, ձագում 
են այն լեռնական գարգարցիներից, որոնք ապրում էին Աղվանքից 
հյուսիս՝ Կերավնյան նախալեռների ստորոտներում կամ Կովկասյան 
լեռնաշղթա (ի աղվանական ճյուղի վրա՝։ 

իշխան Ու թիւն, Թովմա Ա.ր#րուն|ւ, 117 — 216, I՛ դաշտն Գարգարացլոց,,, ի քա- 

դաշ՛ն Պ արտաւ։ 

1 Տէր. VI, 5, էշ 504 — 707, քօքր/ՕԲ^* ւ՜է^օբր^է՚յ համահնչուն անանր, 

որ ծանոթ է նաև Ստրաըոնին, ընդհանուր ո ւ/՚նչ չունի դարգարացււց հետ և 
պատկանում է հայկական անվանացանկին և, թերևս = ասորական 1օԱ1(<ա–/>ե ) որ 
նշանակում է երկիր, նահանդ ւ Ւ միջի այլոց ո՛չ ստուգաբանորեն և ոչ Հլ պատ¬ 
մական տեսակետից արգելը չկա դադար– (ը մոտեցնել դարդարրին և դրանց 
համարել ավելի վաղ մամանակվա եկվորներ։ Այդ շատ դայթակդիչ Լ մանավա նդ 
նրանով, որ Գողարենեի հարևան դավաոնևրը ևս՝ Շիրակր և Աչ՚՚ցքը, հիշեցնում 
էին լեռնական այն ցեղերը, որ հիշատակվում են Ստրաբոնի մոտ XէթձxսV 5<օ1 
։ ^ծք50է0« Տէր. թ. 506, որոնց Մեոտիան և Կասպից ծովերի միյև 

ընկած տարածության վրա թաւիաոող ցեղերից ամենամեծաթիվն ու ամե¬ 
նաուժեղն էին։ նրանք հյուսիսից իջնում էին հարավ (գ\1՝քձ5էհ էճձ\։ ՕՀ/&11թ(Ա) 
և, աստիճանաբար զարգանալով, զրաղվււլմ էին հնղկական ու բաբելական ապրանք¬ 
ների աոևարով՝ ստանալով դրանք մարերից և հայերից, ք\։ 6 "Մ 0 բ€ 60 Ա՜ր 0 

էևս գօբ՚ւ^ «օմ 7^ 6օ$սձ(1աւ<^ –ոօբճ 7€ ։ ^>բբ^(ևո< յ«։1 Ի4ր)6ս։\ւ 

6>օ8։^ < ֊ , Բ^՝^0 ։ > Տէր. յ). 7| |ւ նկատի Ունենալով հայերի հետ ունեցած այս– 
քան սերտ հարաբերությունները, զարմանալի չէ, եթե Նրանց մի մասը դադ– 
թեր Հայաստան և հաստատվեր այն բնակավայրում, որը հետո կոչվեց Շիր ակ = 

2|բ0 ՈՀ և Աշոցք– 5 /^ձբ001* Ըոա Պլինիոսի VI, 16, Տշրտճ-ների կ՚ւղբին 

ապրում էին 06|)հ31օէՕա1*&ճք>յււ Ստրաբոնից իմանում ենք, որ նրանց իսկական 
անունն էր սարա պ արա և որ նրանց մի մասը գաղթել է դեպի Մարաց 
սահմանները փօօ՚ւ 6է */էօ1 6թօ*և^ –րօս։; ոբօօօ՚/օբէսօբ^օս; ւօթճոօբօ։; 

օ>–; ><ւ։քօ7*օ"6բշսշ, 01 x^ 00 » ս՚ոտբ 1 ր|<; «ձդօք<«/ Րօսբօսմնո։ x^^ 

ք՝4ր)ՏէՕ՚.) ( Տէր. XI 14, ք>. 531=747։ եթե ընդունենք, որ իրենց հարևան սիրակ-ների 

հեր։ միասին Հա լաստան են գաղթել նաև ս արա պա բաները, ապա Շիր ակի իշխան¬ 
ների՝ Կամ սա րականնե ր ի տոհմական անունը մեղ կներկայանա նոր լույսի տակ։ 
ՏէէեԱ– թէէրԱ նշանակում է տառացի հենց X€^^։օX6-^ՕբՕ^^ թստ Խորենացո է I*, ձկ 
Կամսար նույն նշանակությունն ունի՝ էպակաս գոլով րոլորոլթիւն գագաթանն», 
այսինքն կազմված է ևՕքԱ-ից և ՏՕրԹ-ից։ Այդ հիման վրա կարե/ի է ենթադրել, որ 
Կամսարականներր Շիրակ գաղթած սարապարաների ճաշորդներն են։ Հետագա¬ 
յում, երբ Շիրակն անցավ Արշակոլնիների այն հյուղին, որ հաստատվեց Արշարոլ– 
նիբոլմ, նրան անցավ նաև Կամսաբտկանների տոհմանունը։ Խորենացոլ մեջ բերած 
հայկական զրույցների համաձայն Շիր ակը աոաշացեւ է Շարայից, իսկ Գոլ զարբը՝ 
Գ ոէյարից։ Պարդ է։ ո ր Շարայը և Գուշարը պարզ էպոնիմներ են։ Շարայը այն– 
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Մո.|ս –ան–1ր Արցախի նահանգի գավառներից մեկի անունն 
է, որ ծագում է Կասպից ծովի ափերին ապրող ցեղերից մեկի՝ 
\\ծՀՕՀ՝ներից Հ է Սրանց մասին հիշատակություն պահպանվեք է 
այն տափաստանի անվան մեջ, որ կոչվում է Ս աւլա1՚ւ–ւյաշտ, 
այսի նրն՝ մ ուղերի գաշտ։ 

Այդպես էլ Պազկան-քը, ավելի ճիշտ՝ Պ արսականբր, որ 
գտնվում է նույն Արցախում, ծագում է |~1ճք)Ծ101 ժողովրդից, 
և գուցե 1\ԱՏէ–1 ք>Յր6ՈՏ–ք կապ ունի Ոօբթճօէ01–/» հետ՛ 1 ։ 

Ինչպես բոլոր թվարկված, այնպես էլ մյուս էթնիկական 
խմբերը այն տարրերն են, որոնցից կազմվեցին համապատաս֊ 
խան իշխանական տոհմ երբ։ Նոր տարրերի ներգաղթը, ցեղային 
աոանձին խմբերի ներթափանցումը շարունակվեցին նաև ղրանից 
հետո, շրջակա երկրներից հաճախ դայիս էին նոր խմբեր, ոլւոնք 
ժամանակի ընթացքում նույնպես ծնունդ տվին իշխանական 
տների։ Այդպիսի պա յմ աններում երկրի ագնվականացումը չէր 
կարող տեղի ունենալ միանգամից, և եթե մենք նշում ենք 
Տիգրան Մեծի դարաշրջանը որպես տոհմական հիմքերի կործան¬ 
ման և դասային ազնվականության առաջացման ժամանակ ւսշրր– 
ջան, ապա դա պետք է համարեք իրավացի՝ ընդհանուր աոմամր։ 

պԼս է վերաբերում Լիրային, ինչպես Գուջարր Գագար* բին։ Թերևս ճիշտ րն֊ 
թերցոլմը Դոլչար է, հմմտ. այծմյան Գւսլտրեթի հետ։ 

Հնարավոր է, իհարկե, նաև այն, որ ^1Ուե–ր ունենա դաշտ նշանակոլ– 
հ ունր (հւ1մտ, Iւիրակի հարթավայրը տարածվում է Ա/ադան դետի երկարու¬ 
թյամբ), $€հրօ. տւրօհ։ 

* Ւ1է՝րՕ(1. VII 68, Ւ40/ՀՕ1 ապրում Լին 0071Օ1 մոտ և դինվում Հին 

ինչպես 116x702; ֊ները, այսինքն՝ Ոոհաանի բնակիչները։ Այս վերշին 
հանգամանքը այն միտքն է հուշում, որ ^1Ս՚ՀՕւ ազդակը ութ յան անեն մոէ/աց 
այսինքն՝ մոկ-ս-երի հետ։ Ուշագրավ կ, որ ե/որենացին Մոկքի հարևան գավաոի՝ 
/Ւշտունիքի բնակիչներին համարում կ Սյունիքից՝ Ս ուզանին մոտ գտնվող այդ 
երկրից գաղթածներ։ 

Տ Տէ|". 508 = 714, աշխարհագրի տեղեկության համաձայն Ո(ՅթթՕօ((յ1> 71\>6; 

օ0; XՕ;1^^Օ , 0Օ1 V ՈօթՕւՇՍև, ավելի ճիչս։՝ պարսիկները և պարրասիներր թեև 
միմյանցից տարրեր, բայց ազգակից ցեղեր կին։ (Պ լինիոսը նույնպես հավա¬ 
տացնում կ, որ ՕյշԱ ցսօտ ցրշշշւ 0այստ1օտ Որ)ք^^1IՁVԲ^է^, VI 48, թեև հայտ– 

նի կ, որ գելերը և կադուսինևրը իրարից տարբեր փոքր ժողովոլրդներ են) լ թստ 
ն ովսես ևաղանկաավպցոլ կա <ր աշխարհ մի Արցախայ՝ պարւյկական ս նունէ, 
կամ ինչպես նույն գյխի վերնագրի մևք կ՝ պարսկանց Ա, մբ, իսկ Դ, ի, նայն 
անո,1ը հնչում կ Պագկան-ք, Աշ|սարքւսւցո։յց|ւ մեջ՝ Պածկան-ք, մյուս աշխարհն 
կ Իուսսլ– ի– փաոկնս, Ասողիկի մոտ, էշ 198, 256, 283, Փաոիս(ոս), 
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Այս խմորումների հետևանքն այն եղավ, որ ստվար թիվ 
կազմող կոմարքոււներն ու տոհմապետնԼրը դարձան փոքրիկ իշխա¬ 
նավորներ. նրանցից կազմվեցին այն 120 ստրատեգիաները, որ 
մենք տեսնում ենք Հայաստանում Արշակունիների երևան գալու 
ժամանակ, և որոնց ձևավորում ը Հայաստանի հասարակական– 
քաղաքական աճի պատմության մեջ կարելի է համարել նոր իրա“ 
վ ակ արդի սկիգբւ 
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ՆԱԽԱՐԱՐՈՒԹՅԱՆ ՖԵՈԴԱԼԱԿԱՆ ՀԻՄՔԵՐԸ 

I. Տիզրանյան հարստության փոխարինումը Արշակունյանով։ Տրդա– 
ար նոր հարստություն հիմնադիր: Նրա անձնավորությանը. նրա պատ¬ 
մական կերպարի արտացոլումը հայկական ավանդությունների մեշ։ 
Տրդատի վերաբերմունքը 120 սարատնդիաների նկաւուքաւքյ»; Երկրի վիճակը 
Արշավանիների երԼսւն զայու ժամանակ։ Ֆեոդալական իրավակարզը 
Պարթևների պետության մեշ և նրա հիմունքները։ Դասային իրավակարզը 
Պարսկաստանում Արշավանիների օրոք տ(1$րԱ(ԱւրԱՈ, ՍՕՏրս^րօհլւ՚է, 
աշրօհԱՈ և 020էղՈ Ո» նրանց փոխհարաբերությունները։ Արշակունյաց 
կարցերը Հայաստանում; խոդերի և պաշտոնների բաշխումը՝ Ո(1)((1րԱր, 11 ( 1 – 
հՕՈԱ, Ա2(ւ1՝ Տոհմական սկզբունքների խաոնվե|ը պետականի հետ։ 
Անդ րադարձ երևույթներ՝ էՈՈԱէշր I* ՈՕհՕթշՒ. 11. Հայաստանի ֆեոդաթս– 
կան նկարադիրը։ Ֆեոդալիզմի էությունը։ Հռոմեական և զերմանական 
նախընթացները Արեմայսւն Եվրոպայի ֆեոդայիզմի զարզացման մեշ։ 
Նախարարությանը ֆեոդալիզմի շրշանակներամ՝ հայըենիք-ը և սլսւթզեւա– 
կանք-ը որպես ալլու||սսլ և բենեֆիցիա| հոզատիրոլթյան նման հոդեր; ՚Լա– 
սաթսկան կազմը՝ ծառայության– ՏՏրսԱատ։ Ֆեոդալական օրզանիզմի 
տարրերը.։ (1ենյորությունը որպես ֆեոդալիզմի ց|խավոր հաստաաաթլուն։ 
Հայ իշխանական տիրույթները որպես \ւ6խ–Տ€1ԱՈՏԱր՚1ՇՏ՝. Սենյորական 
իրավահարաբերությունները՝ խոանա յ տէրաթի ւ ն — սենյորության, նրա 
եաականիշներբ; Ֆեոդա|ական հարաբևրւսթյունը նեղ իմաստով՝ հօՈԱՈԱ– 
Աք, ււԱճԱա, էՕՈՏասա ե համապատասխան հասկացությունները հայերի 
մոտ։ ՍուբինֆԼոդացիսլ և ս ե պ ու Տ ու թ յ ու ն. նրա ծազումը; Ոստ ա– 
ն ի կ — ազատՈէթյան։ III. Դյազացիական հոդա տիրության։ Դրությանը 
Արևմուտքում։ Հարկային համակարզը պարսիկների մոտ։ Դյխավոր պարտույթ¬ 
ները. հօոա1% ե §§21էհ կամ տօհ ե ծյշ=–ցենզ և շհ6ՆՕ§€; Եօհրսհ=շԽա– 
քարէ. հօր-եէհըլր շօրսձէտ։ Հարկերի քանակն ու տեսակները։ Մեր եզրակա¬ 
ցությունները եարենացու համեմատությամբ։ եարենացին նախարարության 
սյատմիշ; 

I 


Մ հր թվականության սկզբին՝ 36 թվակ ահին, Տիւ/րան Դ՜ի 
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մահով Հայաստանում ընդհատվեց Տիդրանյան հարստությունը*, 
և սկսվեց մի կատաղի սլատևըաղմ հարևան պետությունների մի¬ 
ջև՝ թափուր պահին տիրանալու համար։ Հռոմեացիները գործում 
էին իբերների միջոցով և պաշտպանում էին նրա արքայորդիների 
թեկն ած ւոթյունր Ա րշա կունին ե րի հավակնորդների դեմ։ Վաղար– 


I Տիզրանյան II ա ր ս տ ա |> յ ու ն բ սկսվում է Ա յուրոսի և Ամ պահակի 
ժամանակներից, նրանց օրոք կար հայ թագավոր, որ ուներ երկու ո րդի՝ Տիդրան 
և Տաւլարշ (տե՛ս վերը՝ էջ 390 ծանոթությունը) նրանցից սերում են. 

1. Սրտաշես 190 թ. մ. թ. ա. 

2. Տիդրան Աւ Ըստ ,\բթ. Տցր. 48, Տիդրան Մեծը Տիգրանի որդին էր (ՅռՕւ^ՏՍ^ 
՚ձթչւ^ւօ; 7ւ՝/բճ^(; ձ ք^բճսօս։;. 

3. Սրտավազդ Ա, վախձ. 94 թ.։ 

4. Տիդրան I** ՄԼծ, 94 — 56 թ. մ. թ. ա., նրա որդին նույնպես կոչվում էր 
Տիդրան և ամուսնացած էր Պարթևաց Հրահատ թագավորի գոտեր 
հետ ւ Տ/պրանի դուստրը ամուսնացած էր Աւորպատականի Մի Հր դատ թա~ 
գավորի հետ, Օւօ, 36, 16> Խորենացին շ վաթել է Պոն տա։ ի Մ ի հր դատին 
Մարաց Ա իհրդասւի հետ։ Մսայինի գստեր՝ նլեոսլատրայի հետ ամուսնա¬ 
ցած էր Տիգրանր, իսկ Տիդրանի դոսսւրը ամուսնացած էր երկրորդի հետ։ 

5. Սրտավազդ 0, 56 — 30 թ., գերի ընկ ավ 33 թ. և սպանվեց ևլեոպատրայի 
հրամանով 30 թ. մ. թ. ա.լ 

6. Սրտաթես I 1 , Արտ ավադ դի որդին, սպանվեց թ<»ր ճօԽրՈ բրՕբԱ1զԱՕրէ1Ո1, 

7յշ. II 3. 

7. Տիդրաէ Դ, Արտաշեսի և երատոյի եղբայրը. Ո00. ԺաէԱՈԱԱՈ, 7Տ0. ւ1). 
նույն տեղում։ 

8. Արտավսւդդ *ք, գահընկեց արվեց մ. թ• աոաջին տարում, 730, II 4» 

9. Ար իոբ ար զանես, մար, 7ջ0. II 4» 

10. Լ՚ՈԱէՈՈ, Տիդրան Գ֊ի բու յրը և կինը, թագավորեց երկրորդ անգամ, 

730. II 4» 

11. Վոնոն Պարթև, 730. II 4» 

12. Արտածես Դ–%1նոն, Պողեմոն թագավորի որդին, 730. II 56։ 

13. Արշ ակ. Ար սլար անի որդին, 730. VI 40* 

14. Տիդրան Դ, գչխատվևց 36 թ. մ. թ. 7ձՇ. VI 40» 
լ/5. Մինրդաա, վրացի, 7յ0. XII 44 և հաջորդ։ 

16. Հոաւյայիզդ, վախճ. 54 թ., 50 թվականից սկսած՝ Տրդատի հակաոակորդը, 

17. Տիդրան Ե ևասյադովկիացի, Հոոմի թեկնածու՝ Տրդատի հակառակորդը^։ 

Արչակօէնյսւց ն ա ր ս ա ա յ։ յ ու ն; 

1. Տրդատ, 50 թ., վերջնականապես 66 — 80 թթ–։ 730. XIII — XV» 

2. ()1ս։ւդար, վախճ. 110 թ., Տրդատի եղբայր հ՚ակարի որդին։ 

3. Պարբամասիր, 111 —114 թթ., Երսոդարի եղբայրը, Օւօ ՕՅՏՏ, 68, 17, 2» 

4 . քՎադարշՅ —117, ՏբՅրԱՅՈ. 11սԺր. 21. 

5. թագավոր, Անտոնիոս Պիոսի դրածոն (138 — 161)։ 
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շակ Ա֊ն 50 թվականին բարձրանալով պարթևական գահը ՝ Հայաս¬ 
տանից վտարեց Հռոմի դրածո Հռաղամ իղղին և շուրջ 53 թվա¬ 
կանին թագավոր կարգեց իր եղբայր Տրդատին։ Անմիջապես 
հայտնվեցին հռոմեական լեգեոնները Աորբուլոնի ղեկավարու~ 
թյամբ և պարթևներին ստիպեցին հեռանալ Հայաստանից, հենց 
այղ ժամանակ էյ ժամանեց Ներոն կայսեր նշանակած Տ իգրանր՝ 
ստանձնելոլ Հայաստան ի թագավորությունը*; Վրկանում զբաղ¬ 
ված լինելով պատերազմով՝ Վաղարշակը չկարողացավ հակա¬ 
հարված տալ հռոմեացիներին, մինչդեռ Տիգրանը իրեն պահում 
էր հանդուգն և ասպատ ակում էր հարևան Աղիարենը։ Տիգրանի 
այս վարմունքը պարթև ավագանին համարեց վիրավորանք իր 
հասցեին, ամենից ավելի զայրացած էին Աղիաբենի կառավարիչ 
Մոնոբաղը և հայոց գահից վտարված Տրդատը։ «ճնշող տպավո– 
րություն էր թողնում ,— ասում է պատմագիրը ,— հատկապես 
Տրդատը իր լռությամբ և զուսպ գանգատներով, մեծ պետություն¬ 
ները ոչ թե անգործությամբ են կանգուն, տրտնջում էր նա, այլ 
պահանջվում է մարդկանց և զենքի մրցություն. մ արդկութ յան 
վերնախավում արդարացի է այն, ինչ հզոր է. սեփականը պահպա֊ 


6. Աոճեմոս, 159– 162։ 

7. Րակուր, 167—164։ 

Սսհեմոս, երկրորդ անգամ 164 — 169։ 

8. Սանաարակ, 190 — 197։ 

9. Վաղարշ, 197 — 216։ 

10. Տրդատ (՚, 217, Գ դարի թագավորները անծանոթ ևն, գոյություն անեցոլ 

տվյալները խառնաշփոթ են։ Հիշատակվում է 11. Տրդատ Գ, 253 թ. ււկըգր– 
ներից և 12. Արտավազդ, 269 թ.։ 

12. Տրդատ ՚ե, քրիստոնյա, Լոլսավորշի մամ անակակից ը։ 

13. եասրով։ 

14. Տ|ւրաՆ, գահընկեց արվեց 344 թ,։ 

15. Արշակ, 346—349 թթ., 

16. Պապ, 369— 374 թթ., 

17. Վարազզաա, 374—378 թթ.։ 
ք Մանւսել, 378 — 385 թթ.՜\ 

18. Արշակ և Վադարշակ, 

19. Վոամշապուհ, 

20. Ար տաշես; 

1 730. ձոո. 14, 26. , է ; , 
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նելը առանձին մարդկանց գործն է, իսկ արիշի ունեցածի մասին 
վիճելը՝ թագավորների փաոքըՆ^։ 

Այս խոսքերի ազգեցոէթյան տակ 1 Էաղարշակը խորհուրդ Ւ, 
հրավիրում և Տրդատին նստեցնելով իր կողքին, այսպիսի ճառ է 
ասում է «Եմ հարազատ եղբայր Տրդատին, քանի որ ավագության 
կարգով նա ինձ զիջեց թագավորական կոչումը, ես տեր դարձրի 
Հայաստանին, որ հանդիսանում էր մեր տիրակալության երրորդ 
աստիճանը, որովհետև Մարաստանը ավելի վաղ վերցրել է ոա– 
կոլրը։ Թվում էր, թե եղբայրների միջև գոյություն ունեցող հինա– 
վուրց թշնամության և մրցության հակառակ ես, ինչպես հարկն է, 
կարգի գցեցի մեր ընտանեկան հարարերոIթյունները, բայց հոո– 
մեացիք թույլ շեն տալիս այդ, և ահա խաղաղությունը, որ նրանք 
միշտ էլ խախտել են ի վնաս իրենց, այժմ էլ խախտեցին, որ 
իրենց կործանում է բերելու։ Խոստովանում եմ, որ ես ավելի 
գերադասում էի իմ նախնիների ձեոք բերածը պահպանել արդա¬ 
րությամբ, քան սւրյուն թափելով, ավելի շուտ իրավունքով, քան 
զենքի միջոցով։ հ թ ե ես սխալ թույլ տվի դանդաղաշարժությամբ, 
ապա կշտկեմ այն արիությամբ»– ։ Դրանից հետո նա Տրդատի 
գլխին ապարոշ կապեց և մի հեծյալ ջոկատի ուղեկցությամբ, որի 
հրամանատարն էր ազնվազարմ Մոնեսը, ուղարկեց Հայաստան՝ 
հ անձն արարելով վտարել Տիգրանին և գրավել գահը։ 

Տրդատն ու Մոնեդր գործեցին փայլուն կերպով և Աորբուլո– 
նին այնպիսի վիճակի մեջ դրին, որ նա «վախենալով կորցնել 
տարիների ընթացքում ձեոք բերած իր փառքը »,— ինչպես ասում է 
պատմագիրը3 ,— խնդրեց Հայաստանը պաշտպանելու համար իր 
փոխարեն ուրիշ զորավար նշանակել։ Նրա հաջորդ Կ. Պետոսր՝ 
ապաշնորհի մեկը, կատար լալ անհաջողություն կրեց և բանակցու¬ 
թյան մեջ մտավ Պարթևների թագավորի լիազոր և հեծելազորի 
հրամանատար Վասակի հետ։ Նա համաձայնեց ամոթալի պայ– 
մանների հետ՝ լեգեոնները դուրս բերեք Հայաստանից և բոլոր 
ամրությունն երն ու պաշարները հանձնել թշնամուն։ Պ ետ ոսին 

1 1յօ. ձոո. 15. I, ոօո օոտւ ւշո8\13 տոքոՅ ւտբօր՚ւՅ ՕՅոԱոէրՒ, V^րօրստ 
Յրաօրաոզսօ քՅօւօւսևւա օ<>ր13ա0ո; 1(1 տ տստատ էօր1սոՅ Յշզւսստ, 
\ ք է 11 ւ\. 1 ատ, օ1 տայ րօէա&րօ բր^ՅէՅՇ (1օւոստ, մօ տԱտատ օշր1«ր6 րքշւտւո 1&ս(1«րո 
շտտշ. 

* էԵ. 15. 2. 

* էծ. 15. 0. 

՚ * *.ւ, ւ ւ|, I * »• 
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նորից օգնության եկավ Կորրուլոնը։ Հոոմ հացիները համաձայնե¬ 
րին գիջել Հայաստանը Տրդատին՝ պայմանով, որ «նա Կեսարի 
արձանի առջև ցած դնի իր արքայական իշխանության տարբերա¬ 
նշանները և դրանք նորից վերցնի միայն ՛հերոնի ձեռքից»* ւ 

Այս նպատակով Տրդատը իր ընտանիքի՝ կնոջ և հրեիւաների, 
Վաղարշակի որդիների, մ արաց Բակուրի, Ադիտբենի Մոնոբադի ու 
երեք հազար հեծյալի ուղեկցությամբ դուրս եկավ հհ ոավոր ճա¬ 
նապարհորդության։ Ինն ամիս հետո Տրդատը հասավ Իտալիա։ 
•1-անի որ այդ ժամանակ Ներոնը գտնվում էր նեապոլում, ուստի 
Տրդատը ուղևորվեց այնտեղ։ Հայոց թագավորի ընդունելությունը 
կատարվեց այնւդիսի շուքով, որին հռոմեացիների կողմից չէր 
արժանացել օտար տիրակալներից և ոչ մեկը։ Նեապոլը և մինչև 
իսկ Հոոմը տոնական կերպարանք էին ստացել։ Աոաջինը լուսա¬ 
վորված էր և զարդարված դրասանգներով։ Ամբողջ քաղաքը դուրս 
էր թափվել թագավորին դիմավորելու և նրսւն տեսնելու, ամրոխը 
լցվել էր փողոցները, բարձրացել տների տանիքները։ Հրապարակի 
մեջսւևղում, որտեղ պիտի տեղի ունենար թադադրությունը, շարք– 
շարք կանգնած էր ժողովուրդը՝ սպիտակ զգեստներ հագած և 
դափնեպսակները գլխներին. շուրջ թ ո 1 ո 1 , Ը շարված էր Ղ Ո ՐԻԸ՛ 
Այդպիսի տոնակատարս։ թյու)։ իր հանդիսավորությամբ և շքեղու¬ 
թյամբ մինչ այգ չէր եղել։ Բ՝ագադրութ յունից հետո ի պատիվ 
թագավորի տեղի ունեցան ներկայացումներ, թատրոնն այդ կա¬ 
պակցությամբ ամբողջովին զարդարված էր ոսկով 2 ։ 

Այս բոլորը ցույց է տալիս, թե հռոմեացիները որքան բարձր 
էին գնահատում իրենց ինքնասիրությունը շ՚Աող արտաքին ձևը, 
որի տակ քողարկված էր Հայաստանում իրենց կրած պարտու¬ 
թյունը։ Պարթևները հասան իրենց բաղձալի նպատակին, և Հռո– 
մի ցնծագին հնչյունների տակ հաստատվեցին Հայաստանում։ 

Տրդատից սկսվում է Արշակունիների հայկական ճյուղը, հա¬ 
կառակ ազգային ավանդությունների, որոնք այ դ հարստության 
հիմնադիր են համարում Վաղարշակին։ Տրդատը՝ Արշակունիների 
այդ իսկական նախահայրը, առհասարակ ամ ենաուշազրավ դեմ¬ 
քերից մեկն է ոչ միայն հայերի, այլև պարթևների նշանավոր 
ներկայացուցիչների շարքում։ Զինվորական քաջության հետ 


1 7.1ն. ձոո. 15, 29. 

* էԵ. 16, 24. Օւօ ՇՅՏՏ. 63, 1-7. 
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միասին նա իր մեջ համատեղում էր նաև քաղաքական շրջահայա¬ 
ցությունը։ Պատմագրի կողմից նրա շուրթերին դրված այն խոս¬ 
քերը, թե էկետաթյանների դոյությունը պահպանվում է պայքարով, 
Հիանայի բնութաղրամ են նրան որպես ղինվորականի և պեսւա– 
կան մարդու։ Նրա մեծ եղբայրը ավելի հակված էր դեպի մարդասի¬ 
րական հայացքները և շեշտում էր արդարության առավելությունր 
արյան՝ և իրավունքի առավելությունը՝ ղենքի նկատմամբ, 
բայց հետագա դեպքերը ցույց տվին, թե ում կողմն էր ճշմարտու¬ 
թյունը, և թե որքան խորն էր ըմբոնում իբերի դրությունը Տրդատրւ 
1՝ր անկեղծությամբ համարձակ այն միտքը, թե 1(1 ՅԸ(|111ԱՏ 

^սօճ \Ձ 11(11 ԱՏւ այն է՝ (՚իրավունքը ուժեղներինն է» իրավացի է 

հնչում նաև մեր մամտնակների համար։ Այս խոստովանությունը 
բնորոշ է այն ժողովրդի առաջնորդին, որը ճակատագրի բերումով 
ճաշակել է անղորության բոլոր դառնություններն ու աղետներըւ 

Արշակունի հպարտ թագաժառանգը իր գլուխը խոնարհեց 

ատելի մարդու արձանի առջև, որպեսզի ձեռք բերի այն թագը, որ 
արդեն պատկանում էր իրեն։ Տրդատը համաձայնեց կատարել 
այդ նվաստացուցիչ արարողությունը, անշուշտ, ոչ թե այն պատ¬ 
ճառով, որ բավականաշաւի հպարտ չէր։ Հին հեղինակների վկա¬ 
յությամբ գոռոզության հասնող արժանապատվության զգացումն 
ու անվեհերությունը ընդհանրապես Արշակունիների բնավորու¬ 

թյան հատկ անշական գծերն են եղել։ Այդ հատկությունները ոչ 
պակաս լափով դարդարում էին նաև Տրդատին, որի մասին վկա¬ 
յում է հռոմեացիների դեմ նրա մղած կատաղի պայքարը։ թնա– 
տուր հպարտությունը նա հազիվ էր կարողանում ղսպել. ամեն 
վայրկյան պատրաստ էր պոռթկալու։ Երբ Նեապոլում Տրդատին 
ներկա լացնում էին Ներոնին, նրանից պահանջեցին, որ սուրը 
վրայից հանի, ինքնասեր գահաժառանգը կտրականապես մեր մեց 
կատարել այդ պահանջը և համաձայնեց միայն այն դնել պատյա¬ 
նի մեջ։ Հանգամանքները հարկագրերին Տրդատին «հաղթահարել 
իր հպարտությունը ,— ինչպես ասում է պատմագիրը ,— և հնա¬ 
զանդվել անխուսափելիին իր իսկ շահի համարն։ 

Արշակուն յաց հարստության հիմնադիր Տրդատի անձնավո– 
յաւթյունը խորապես տպավորվել է ժողովրդի հիշողության մեջ և 


1 0(0 ՇնՏՏ. 63, I — 7. Ուշագրավ է համեմատն/ նման մի այլ ղեպթի հետ, 
*ւր Մուշեղ Մամէկոնյանի մասին պատմում Լ Սե|)եաւը, Լշ 42 ։ 
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վառ հետքեր է թողել ժողովրդական զրույցներում ։ Հայերի պատ֊ 
մական ավանդությունները, նույնիսկ այն ձևով, ինչպես պահ¬ 
պանվել են Խորենացու մոտ, երբեմն զարմանայի ևշտությամր 
արտացոլում են առանձին պահեր և փաստեր։ նրանք վարագուր֊ 
ված են հաճաիւ այն կեղծ պրագմատիզմով, որ ազգային ավան֊ 
դությունների վզին է փաթաթում Խորենացին կամ այն հեղինակը, 
որ առաջին անգամ մշւսկել է դրանք$ 

Տրւլատ թագավորի բնավորության գծերը ավանդությունների 
մեջ հատուկենտ են պահպանվել և ավելի ցայտուն են հանդես 
դալիս Վաղարշակի, ժողովրդական երգիչների կողմից սիրված 
Արտաշեսի և նույնի սկ Լուսավորչի գին՛ակից Տրդատի կերպարի 
մեջւ Հայկական ավանդությամբ հայ Արշավանիների նախահայրը 
կոչվում էր ոչ թե Տրդատ, այլ Վաղարշա կւ \^օ1օ– 

ՀԷՃՇՏԱ֊ի 1 , պարսկ. \^Ձ1 ՚ձՏ֊ի ժողովրդական ձևն է. այսպես էր 
Տրդատի ավագ եղբոր անունը, որ թագավորում էր Պ արսկաստա֊ 
նում։ Նա գործուն մասնակցություն է ունեցել Տրդատի ճակատա¬ 
գրի մեջ և, հավանորեն, այդ է պատճառը, որ նրա անունը փո¬ 
խանցվել է եղբորը ։ Պարթևների թագավորը, իր եղբորը ուղարկե¬ 
լով Հայաստան, նշում է նրա տիրապետության սահմանները և 
մասնավորապես ասում է. «սահմանք քաջաց զէնն իւրեանց, որ¬ 
քան հատանէ, այնքան ունի»՜։ Այս ասույթը զարմանալի կերպով 
հիշեցնում է վերը մեջ բերված Տրդատի խրատաբանությունը թե՝ 
1(1 Ձ€զաստ զԱ0(1 VՁ1^^^^սՏ և հիանալի արտահայտում է նրա հիմ¬ 
նական իմաստը ։ 

Մորփյոպիկը, որի դեմ կռվել է Վազարշավը, ոչ այլ ոք է, 
եթե ոչ հռոմեական զորավար Կորբուլոնը՝ Տրդատի հակառակորդը. 

Պատմական արժանահավատ տվյալների համաձայն աոաջին 
Արշակունի թաղավորը՝ Տրդատը, 75 թվականին կասեցնում է 
ալանների արշավանքը և նրանց դուրս է վռնդում Հայաստանից, 
ազգային ավանդությունը Աաթենիկ արքայադստեր մասին ռոման - 
տիկ զրույցի մեջ այդ դեպքը վերագրում է Արտաշես Բ-ին։ Նույն 
Տրդատի մի քանի գործերը հւորենացու մոտ փոխանցվել է Լուսա– 
վռրչի ժամանակակից և նույն անունը կրող թագավորին։ Արտա– 
ջեսին է վերագրվում ոսկեօղ պարանի ծանոթ դրվագը, որ իրակա– 

* V01ա§Ա 8ՏԱ համապատասխանում է հայկական Վարդ.գէսին կամ Վառգոչինէ 

2 նորենացի, Ա, ը, 

31 Ն. Ազոէսյ 
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նամ 75 թվականի ալանների արշավանքի ժամանակ պատահել է 
Տրւլատ Ա-ի հետ *» Տրդատ թագավորի սխրագործությունների մա֊ 
սին Խորհն արու պատմածները պատմական այն դեպքի արձա¬ 
գանքն են, որ տեղի է ունեցել Տրդատի պատվին Ներոնի կազմա¬ 
կերպած գլադիատորների ըմբշամարտության ժամանակ, երբ 
հայոց թագավորը մեկ նետով դետին է տապալում միանդամից 
երկու ցուլ՜։ 

Տրդատի ժամ անակվա վերապրուկներն ու արձագանքները, 
որ տեղ են գտել համեմատաբար ավելի ուշ ժամանակների 
ավանդությունների մեջ, ցույց են տալիս, որ աոաջին Արշակունու 
մասին հուշերը շատ վառ են եղել, և որ նրա թագավորությունը 
մեծ հետաքրքրություն է ներկայացրել։ Թաղավորի ւիաոքը հիմ– 
նրվում էր, պետք է ենթադրել, ոչ միայն արտաքին իրադարձու¬ 
թյունների, ա յլև նրա ներքին կառուցումների վրա։ Ազգային 
ավանդությունները աոաջին Արշակունու անձնավորությունը ներ¬ 
կայացնում են որպես երկիրը վերաշինողի և նրա ժամանակը 
համարում են Հայասւոանի վերածնության սկիզբը՛ ՛էրա մեջ որոշ 
ճշմարտություն կա. Խորենացու գծած Վաղարշակ բարեփոխողի 
պատկերը պատմական Տրդատի արտացոլումն է։ Գահ բարձրա¬ 
նալով մոտ 50 թվականին ՝ Տրդատը կարճ ընդմիջումով թագավո¬ 
րեց մինչև 80-ական թվականները։ 66 թվականից հետո բարենպաստ 
պայմաններ են ստեղծվում շինարարության համար, որին չէր կա¬ 
րող արգելք հանդիսանալ 75 թ . ալանների կարճատև արշավանքը։ 

Ամենից առաջ միտք է ծագում Հայաստանը 120 պրեֆեկ– 
տարաների կամ ստրատեգիաների բաժանելը վերադրեք Տրդատի 
ժամանակներին։ Դրանց մասին առաջին անդամ խոսում են Պ/ի~ 
նիոսը՝ Տրդատի ժամանակակիցը, որ 79 թվականին Վե զոլվի 


1 յօտ. ՈՅր. 6շ11. 1սձ. VII, 7. 

* Օւօ ՇյՏՏ. 73, հմմտ., ևորեն»ց|ւ, թ հթ # »դերկո։ց ց/ուց վայրենեաց միով 
ձնոամր կալեալ եղջեր/ն թափեացտ, Աոաջին Արչակունան է վերաբերում հավա¬ 
նորեն նաև Ադաթանդեդոսի համեմատությունը՝ ոիրրեւ ղսէդն Տրդատ, որ սիդա- 
լով աւերեաց դթումբս դհւոոց ե։ ցամա ,եցո յց իսկ ի սիդալ /որում դյործանս 
ծովուցՀ։ Պ^ւ^սսր, 36, 6, հաղորդում է, որ Տրդատը յինելսվ մոդ, չկամեցավ 
ծովով Հ ոոմ դնայ, որպեսդի չպղծի ջուրը։ է/սա երևույթին, Տրդատի ճամփոր¬ 
դությունն է ակնարկում անկասկած դրոլյցներից առնված հայկական այդ ար- 
տահա յտո։ հ անր, որի իմաստն այն է, թե թաղավորը ծովի վր ա • ո վ անցնում է 
այնպես, կարծես թե ցամաքով է անցնում ւ 




ՆԱԽԱՐԱՐՈՒԹՅԱՆ ձեՕԴԱԼԱԿԱՆ ՃՒւրՈՐԸ 433 


ժայթքման զոհը ղա/ւձավւ Ս տրաբոնր (վախճ. մ . /7. 23 թ–)։ որ 

քաջատեղյակ էր Հայաստանին, չգիտե 120 ստրատեգիաների մա֊ 
սին, բայց ն՚ս հիշատակում է Կ ա պադովկի ա յայ1 տեղի ունեցած 
համանուն բաժանումներըւ Եթե հայկական ստրասւեգիաները 
աո աջացել են որևէ մեկի նախաձեռնությամբ, Ս տրաբոնից մինչև 
Պլինիոսն րնկսծ ժամանակամիջոցում, ապա այգ մեկը կարող է 
լինել միայն Տրդատը ւ 

0՝ե ի նչ էին ներկայացնում հիշյալ բաժանումները և ինչու 
էին կոչվում ստրատեգիաներ, այնքան էլ պարզ լէւ Օտարերկրյա 
ծագում ունեցող բաժանումների վերաբերյալ դասական հեղինակ¬ 
ների օգտագործած բառերը այնքան էլ ճշգրիտ չենI Հակառակ 

է-ոօւ^օւ-ի կամ բրօ\՜աօւՁ–/ր, Ծ‘^բ^xր|V^^- ^ ' ա յե ո ւ բնորոշ 

արտահայտություններից մեկն է, որ գործ էր ածվում յուրաքան¬ 
չյուր աղ երկրամաս նշելրւ համար, որի համապատասխանը չկար 
հռոմեական վ արչական բաժանումների մեջւ 

Ինչ Ժամ տնակի էլ որ վերագրվեն այգ բաժանումները, կաս¬ 
կածից վեր է, որ դրանք տեղական ծագում են ունեցել . դրան չի 
խանգարում նույնիսկ այդ բաժանումների հունական անվանումը, 
ճիշտ այնպես, ինչպես պարթևական դրամները մնում են պարթև– 
վական՝ չնայած նրանց վրայի հունարեն մ ակագրութ յուններինւ 

Պլինիոսը տալիս է այդ պրեֆեկտուրաներից կամ ստրատե¬ 
գիաներից մեկի՝ հատկապես Կարանիտե գավառի ՝ հայոց Կաբինի 
անունը և դրանով տերիտորիալ տեսակետից մեզ համար պար¬ 
զում է 120 բաժանումն երի էությունըւ Դրանք դասական և հայ 
գրականությունից մեզ հայտնի հայկական գավառներ են։ Պ լի¬ 
նի ո սը Հայաստանը գծում է Եւիրատի ափին գտնվող Դասկուսս» 
քաղաքից մինչև Կասպից ծով և Տ ի դրան ակերս։ ից մինչև Իրն բիա\ 
այսինքն՝ ճիշտ այն սահմաններում, որոնք ցույց են տրված Աշ¬ 
խարհացույցում; Ըստ Պլի՛, իոսի ամբողջ երկիրը բաժանվում էր 
120 ստրատեգիաների հՁ1՚ե31՜1Տ ՈՕՈ՚ԱրսեՁՏ» Իսկ Աշխարհացույցի 
մեջ հիշատակված են մինչև 185 մանր գավառներ։ Այգ թ լ Ա՝9 
ավելի հին 120 բաժանումներն առանձնացնելը դժվար չէ։ Ստբա¬ 
րոնի, Պ լինիս սի և Պտղոմեոսի մոտ դրանցից մենք հանդիպում 
ենք ավելի քան 50 անուն։ Պլինիոսի հի շատ ակ ած բաժանումները 


1 Բ1ա. \՝օ1. /»։/. VI 25, յ Օյտշատյ յ(1 օօոքտարո ՇտտթԱ րոՋՈ՜Յ, 
ջ 1ւ՚ցրսՐօօ.րէ» ՒքւևօոՅա։ 
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վարչական բնույթ չեն կրում, դրանք առաջացել են մասնավոր 
նախաձեռնությունից անկախւ Աոաջին Արշակունուն կարելի է 
վերապրել միայն ղրանց կարպավորումը կամ որոշ համակարգի բե֊ 
րելըւ Նոր հարստությունը վավերացրեց այն վիճակը, ինչ որ դը * 
աավ երկրռւմ։ 

Այպ բաժանումների և առհասարակ երկրի սոցիալ-քաղաքա– 
կան կերպարանքի վերաբերյալ ստույգ վկայություններ չկան։ 
Տրպատյան պատերազմների պատմիչները տարբերում են րնակ~ 
չութ յան երկու խավ՝ թքՕՕՇէՇՏ և բԽԵՏ յ ազնվական դաս և հասա¬ 
րակ ժողովուրդ։ Ազնվականն երբ այլ կերպ կոչվում էին նաև 
աօըւտԽոՇՏ կամ բրւուօրտտ և կամ պարզապես ՈՕեԱՔՏ^ « Այս ար¬ 
տահայտությունների սոցիալական բովանդակության մասին մենք 
կարող ենք կռահել այն ամենի հիման վրա, ինչ որ ասվեց վերը։ 
Մենք տեսանք, որ Տիպրան յանների դարաշրջանում տոհմական 
կենցաղը քայքայվեց։ Տոհմը տրոհվեց երկու մասի, և գրանցիր 
մեկից ծնվեց ու զարգացավ ազնվականությունը։ Բոլոր այդ 
բրօօշրշտ և րՈ6ց1Տէ2116Տ֊&ձ/»ք այլ բան չեն, եթե ոչ զանազան 
անւ1անամներ կրող նախկին տոհմապետներ, որոնք այժմ հասել են 
տիրակալի աստիճանի։ Տոհմական քայքայված կյանքի հողի 
4 ր ա ծնված ազնվական դասը՝ ՈՕԵւ1\1սՏ֊ը մի փակ միջավա ւր էր, 
որտեղ շարունակ ում էին գործել նախկին տոհմական կյանքի 
նորմերը։ Այս միջավայրը փոխադրվեց նաև տոհմական տերմի“ 
նոլոգիան։ նշանավոր տոհմերի պետերը առաջվա նման շարու¬ 
նակում էին կոչվել տէր, սւսսյետ, մս1|խազ, մւսւքակ և այլն, չնայած 
որ փոխվել էր տոհմի բնույթը։ I) անուկ, սհպան, էԱւր-եար, աղախին 
բառերը, որոնք նախապես նշանակում էին տոհմական համայնք¬ 
ների զավակներ ընդհանրապես, սկսեցին պործա ծվե է բացառտպես 
նշանավոր տոհմերի որդիներին կամ անդամներին նշելու համար, 
ընդ որում ա 3 II Ա և՜֊/» և Ջ 1 3 X > Ո–/» ։ դրանից բացի, պահեցին 


* վստ Տակիտոսի, թևնոն թագավորք, որ վերանվանվեց Արտաշես, իր կողմը 
գրավեց թրՕ0Օ1՜էՏ 1>1օԵ€րՈզԱ0 և թագաղրվեց Արաաշաա՚ոմ տճ թրՕեՁՈէ|Է>ԱՏ 

ոօեւԱեստ, II 56» Հոաղամիգղը բոաօրշտ ծրրոօաօրստ ոմ րտտ ոօV ձ տ ւոօԱուէ. 
XII 44։ Կորրուլոնք ա€(^1ՏէՅՈՁՏ ծրՈ16Ո10Տ... ք>€11|է Տ0(1|Ե11Տ, ՕՅՏէօէէՏ քՕքԱրՈ 
է^օօաա, XV 27» Պարթևների ավագանին նույնպես կոչվում Լր բՈՈ10րէՏ ^€11– 

Ասա, XV 1, բրօօօրտտ տշոէւսրո II 58, նաև II 2, VI 31, 42 և աքն. 



ՆԱԽԱՐԱՐՈՒԹՅԱՆ Ֆ1)ՈԴԱ1.Ա՚ւԱՆ ՀԻՄՔնՐՕ 


48Տ 


նաև իրենց ընդհանուր իմաստը ՝ւ Նման երևույթ նկատում ենք 
նաև լատիներենում, որտեղ 1էեՏՌ նշանակում է զավակներ և 
միևնույն ժամանակ՝ ազատներ, ինչպես նաև ք)Աէե2Տ և թճէք1Շ11, 
որոնց միջև կա նույն հարաբերությունը, ինչ որ ԱՏթՏէ-ի և ՏՇթԱե֊ի 
միջև։ ԲՅէՈնաՏ–/։ ք>Ձէ61՜–/ր ածականն է և ցույց է տալիս ընտանի¬ 
քին պատկանելը. թՋէրւՕԱ նույն սենատոր հայրերի Աեօր; ներն են։ 

Մի շարք բառեր, որոնք սկզբնապես նշանակում էին ւոոՏմ 
Ա*է|է|, ազն, աոՏմ. զարմ, նույնպես աղնվազարմության երանգ են 
ստանումւ Հ՛ույն ձևով սաւն բառը ստանում է իշխանական տոհմի 
կամ նահանգի իմաստ։ 

Բնակչության մնացած մասը ՝ թ1շ՝ՕՏ֊ը, որ չէր պատկանս ւմ 
ազնվական դասին, ըստ շրջանների կոչվում էր էյերյշակ, շ|ւնւսկան, 
ոամիկ, էյոեքփկ, թերևս նաև մշակ և այլն։ թօՈ1–ւԵ–ը և 1Ո§–0ւ1ւ֊ը, 
ըստ երևույթին բնիկների՝ ձթՕ(–1ճ101–/ք \մձօ–\Օնի էպոնիմ¬ 
ներն են, որոնց նվաճեցին և հպատակեցրին եկվոր տարրերը, 
և որի հետևանքով նրանց անունը այդպիսի նշանակություն ստա¬ 
ցավ. այդ նույն պատճառով էլ արամեական աղա|ս|ւհը ս՛տացավ 
սպասուհու իմաստ։ ՕՒսհ-ւի բառը համ աս/ ատ ասխ անում է վրա¬ 
ցական Տ^ճ^~ի^ և՛ ունի միևնույն ծագումր։ 

Մոտավորապես այսպիսի վիճակ էր տիրում Հայաստանում 
նոր հարստության երևան գալու ժամանակւ Աղնվա կ ան ացմ ան 
պրոցեսը ավարտվում էր, և Ն՛րա հետևանքով ստեղծվեցին 120 
մ եծ ու փոքր իշխանություններ, այնպես որ հետադա ւի ամենա¬ 
կարևոր իշխանական ընտանիքներն արդեն առկա էինւ 

Ազգային ավանդությունների համաձայն Արշակունիների 
օրոք սոցիալական հարաբերությունները մտել էին զարգացման 
այն փուլի մեջ, որ նշվում է նա խարարությ ու ն տերմինովI 
Մենք տեսանք, ռր Արշակունիների տիրապետությունը Երանի պատ– 
մությ ան մեջ նշանավորում է հասարակական-քաղ՛ ւքական վարչա¬ 
ձևի մի շրջան, որ հիշեցնում է Արևմտյան Եվրոպայի ֆեոդալիզ¬ 
մը։ Հայաստանում նախարարական վարչակարգը հանդիսանում է 
նրա արտահայտությունը։ 

Արշակունիների մոտ ֆեոդալիզմի ծագման հարցում ուսում- 

1 \Խոս–հ, հայ. մանու մտն-ր-ից, ոոլս. ՋՏռԵ-ԱՀԱծ, լատ. ՈԱՈ-Օր։ Խո– 
րենացոլ մոտ՝ «հաաոլաձ ր/նացեալ Վարղղէս մանուկ», քՈՃՈԱ/Հ այստեղ գորէ է 
ա ծված ի շ խ ա Ն ա ղն իմ աստով։ 
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նէսւսիրողները մեծ նշանակություն են տալիս նվաճողական տար¬ 
րին, որն այնքան էլ ճ Ւշ տ ւէ՝՛ անքի հետագա զարգացման Ըն¬ 
թացքում տոհմական կացութաձևը ինքնին հանգում է մի հասարա¬ 
կարգի, որ նման է ֆեոդալական կարգուկանոնին։ Տոհմական ժա¬ 
մանակաշրջանից հետո, բնականաբար, պարսիկների մոտ ֆեոդա¬ 
լիզմը պիտի առաջ գար որպես որոշ իմաստով զարգացման անհրա¬ 
ժեշտ փուլ։ Խնդրի էությունն այն է, թե կայի՞ն արդյոք անցման 
պրոցեսն արագացնող կողմնակի հանգամանքներ։ Պարսից պետու– 
թքունը ստեղծվեց Ասորեստանի և Տաբելոնի հանգած պետություն¬ 
ների մշակութային հարստություններով պարարտացված հողի 
վյւա։ Նա Ասորեստանից և Ըաբելոնից շատ բան ժառանգեց նաև 
պետական կառավարման գծով։ Նրանք ունեին կառավարման 
բավական զարգացած համակարգ, որը այս կամ այն չափով 
պետք է անդրադառնար նաև պարսից պետութ յան կաոուցվածքի 


1 Արշակունինևրի վարչակարգի ֆեոդալական բնույթի մասին աոաջին ան¬ 
գամ արտահայտվել է Գիբբոնը, իսկ հարցի բանաձևումը պատկանում է Ս են֊ 
Մարտևնինւ 1821 թ. Փարիզի Ակադեմիայի նիստում արտասանած իր ճառում 
ականավոր հրյյադետլ։ ասում էր. «Ընդունված է կարծել, որ կառավարման ալն 
ձևը որ տիրապետում էր մի քանի հարյուրամյակ սրանից առաջ և որ կոչվում էր 
ֆեոդալական համակարգ, Եվրոպայի բացառիկ առանձնահատկությունն է եղե/, և 
որ նրա սկզրնավորոլ թյունը պիտի փնտրել Գերմանիայի անտառներում... Բայ ց 
եթե XII դարի Եվրոպան համեմատենք Ասիայո մ մեր թվականությունից երեք 
դար առաջ Արշակո լնիների հիմնած միապետության հետ, ապա կտեսնենք միա¬ 
նման սովորութ յուննե ր և հաստատություններ, մենք կգտնենք բարձրաստիճան 
անձնավոր ութ յուններ նոլյնւզիսի կոչումներով՝ մարկիզներ, բարոններ, ասպետ¬ 
ներ և զևնբի սովորական մարդիկլ Այստեղ էլ մարդկանց մի ղզալի խումբ վա¬ 
յելում է ազատության բո/որ իրավունքները, մինչդեռ նրանցից շատ ավելի մեծ 
թվով մարդիկ բոլորովին զրկված էին դրանից»։ ՕւՏՇՕԱրՏ ՏԱմ 1՝0ր1թ1ՈՇ Շէ 

1'հւտէօւրօ ժօ> ձրտօշէմշտ, ՒԱտէ. մտտ ձրտօշւժօտ II–/. հավելված բ. 293, Աեն– 

Մարաենը ավելի հեոոլն է դնում և պնդում է, որ եթե Եվրոպան չի հնարել 
ֆեոդալական համակարգը, ապա թոդ չկարծեն, թև այն հորինել են պարթև¬ 
ները։ (^ւքօտէ-օօ զսօ 1օ ցօւ^օրոօաօոէ քտօժտ). շարունակում է նա ,— 

օ՚օտէ էօսէ տւրոբ1օրոօոէ 1 ։ օօօսք>31ւօո աւԱէարօ ճ՚սրո րտտէօ էօրհէօւրօ, 
թտրէՅցօ օոէրօ էօստ 1օտ տօՍշէտ։ 1օտ րտոցտ ^ տօո1 ժւտէրւհսձտ օօրոաօ 1օտ 

յյրՁժշտ 6 յոտ սոօ յոոօօ; օ՚օտէ 1 յ օօոտօզսօոօօ աօ\՚ւէՅհ)օ «I՛սո ցօսրօրոօաօոէ 
աւԱէտւրտ օս մ՚ւաօ օօււզււ^էօ. Լօտ ^րտօօւմօտ ոօ քսրօոէ թտտ 1 օտ ^օոէօսրտ մօ 
օօ րոօՍօ շօւ^օրոօրոօոէ, բսւտգս՝ւ1տ ոօ քսրօոէ բոտ 1օտ րրօւուօրտ շօոզսօրՅոէտ 

<1օ I ^Տ10. յ՚ծ. թ. 296. ֆեոդալի ղմի րն ութազր ում ից երևում է, որ նշ անավոր պիտ– 
Նսրկանր կանգնած է պԼրմ անական պպրոպի տեսակետի *Էր>ս է որը այմմ հնացած էւ 
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վրա։ Տոհմական կա զմ ակևրպութ յուննե րի կողքին պսւրսիկների 
մոտ վաղուց ի վեր գոյություն ունեին պևւոա կան րշխանութ յան 
մարմիններ։ Բոոեա–/»# ր ա Տի կ ա 1՛ ^ էԱյև ՏճէրՁւ որի գլուխ կանդ֊ 
նած էր սատրապըւ Արքայից արքայի այդ ամենազոր ծառաները 
հասարակ պաշտոնատարներ կամ կառավարիչներ չէին, նրանք 
ունեին այս կամ այն երկիրն ինքնուրույն կաոավարելու իրա¬ 
վունք, բայց իրականում այն դարձնում էին իրենց սեփականը այդ 
պաշտոնը հաջորդաբար մառան դելու միջոցովք Այդ իմաստով էյ 
սատրապութ յունն ուներ ոչ միայն քաղաքական, այլև սոցիալա¬ 
կան գործոնի նշան ակություն ։ 

Սատրապներին հավասար զերո ունեին նաև այն անձնա– 
վորոլթյունները, որոնց հողեր էին պարգևում, թեև նրանք կառավա¬ 
րիչներ չէին, այլ գտնվում էին թագավորի պալատում ՝ հարկ եղած 
դեպքրւմ նրան ծառայություն մատուցելու համար։ Հողերի բ ա շ~ 
խումը տեղի էր ունենում կամ կառավարման կաս պարզ տիրա¬ 
պետության ձևով։ Սատրաս/ի պաշտոնները բաժանելով իր մերձա¬ 
վորների միջև, պարսից Այուրոս թագավորը իր այն բարեկամնե¬ 
րին, որոնց պահում էր իր մոտ, ասում էր, «ինձ թվում է, որ ձեզնից 
նրանք, որոնք մնում են այստեղ, և որոնց ես կարող էի ուղարկել 
նվա՛ճված ժողովուրդների մոտ զանազան հանձնարարություններով, 
պետք է այնտեղ իրենց տրամադրության տակ հողեր և տներ 
ունենան, որպեսզի նրանց հասույթները ուղարկվեն ձեղ այստեղ, 
որպեսզի այնտեղ գնւ՚ոու դեպքում դուք մի տեղ ունենաք, որտեղ 
կարողանաք մնալ, ինչպես ձեր տանը»։ Այս խոսքերից հետո, 
շարունակում է պատմագիրը, ((զանազան նվաճված երկրներում 
Կյուրոսը իր մերձավորներից շատերին հողեր I՛ ենթակա մարդիկ 
տվեց և դեռ այժմ էլ տարրեր վայրերում ցրված տյդ հողերը 
գտնվում են այն անձանց մ առան գների ձեռքին, ովքեր դրանք այն 
ժամանակ ստացան, իսկ իրենք գտնվում են թագավորի մոտ»^։ 


1 ճշո. Շցր, VIII 6, 4—6, 80 X 21 8 շ յյւօւ էՀ^ շօՕՃՏտ ^շօօօէէօօ ծ^ւճհ/ օ1<; 
օ\* ւրթճ՚/յյւօրա ՝ո1րրրա 7րրձք;օ\րրձգ էւ ^՜րր 1 էօօւօ։ էծ 

*օ1 օէ՜/.օս<; է/յճ, 6՜րսսւ Տօէօւսօգօթհրօվ էւ օսէօւ; Տտօթօ, օրօւս էշ ևօօս> 
6էշ1օշ, շ1<; 01X213 ք\ էյ ° 1 «օրրճ՛/ 60 ^ 011 – էօա՜օ շհրշ x^^ 15աշ –ոօձձօւհ ւձս 
<$>1^և)0 x^էձ ՜ոձօռր; ւձհ x^է^^ր^>^փ2^օ^<; րրօ^տւ<; օ1;օձսհ x^^ ս՚ա՜|*օօս<;– ><օ1 օսօ 
շէօւ 2 էւ էօ։<; ձոօ^ծ^օս; րա րծրտ Խթձ\րրսս օ1 ^Բ 01 * «օէօյյշօօսօօս ձ^\օւ 
VII՜ ՅՍէօ1 5ձ 01 x 0001 ւրրթձ (Յօօ^տւ. 
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Այս անձնավորությունն երի տակ, ըստ երևույթին, պետը է 
հասկանալ ոչ միայն արքունի, այլև առհասարակ պետական ծա֊ 
ոայության մեջ գտնվող պաշտոնյաներին։ Աքեմենյանների ժա¬ 
մանակ արդեն օճ՜րօաէՕԱ* սատրապներից բացի, կային 

նաև հետևյալ պաշտոնատար անձինք՝ հարկահավաք, ծախսարար, 
հասարակական աշխատանքների վերակացու, գանձապետ, մա¬ 
տակարարության պետ, ախոռապետ, որսապետ, հետևակազորի 
պետ, հեծելազորի պետ, զորահրամանատարներ և այլն։ թ՛ագա¬ 
վորն ուներ Նաև բարապան, հացթուխ, խոհարար, մատռվակ, 
լողացնող, մատուցողներ, սենեկապան, հավաքարար և այթմ։ 

Հասարակական կամ արբունի ծառայության վե րոհիշյալ բո¬ 
լոր մարմինները տարբերվում կին նահանգային կառավարիչնե¬ 
րից։ Ըստ այղմ գոյություն ուներ հողատիրության երկու ձև. 
ոմանց համար հողային սեւի ակ անութ յան ը հողային գույք էր, 
կալվածք էր, իսկ մյուսների, այսինքն՝ սատրապների համար այն 
հողային տիրապետություն էր, այսինքն՝ հողային գույքի և 
պետ ական իրավո ւնքների զուգորդություն։ Այս է ֆեոդալիզմի ընդ¬ 
հանուր և գ/խավոր հիմքը։ 

Սատրապներին ուղարկելով իրենց նշանակված վայրերը ՝ 
Սյուրոսը խրատում էր նրանց ամեն բանում ընդօրինակել իրեն և, 
ի միջի այլոց, նրանցից, (ւո։1քեր տիրում են հողերի և իշխանու¬ 
թյուն ունենք, պահանջել, որպեսզի նրանք ներկայանան սատրա¬ 
պի պալատը, իրենց զավակներին ղս՚սւոիարակության տան այն¬ 
տեղ և առհասարակ ծառայեն սատրապին։ 

Ըստ այս վկայության, տվյալ սատրասլության հողատեր աղ– 
նըվականաթյունր այնպիսի հարաբերության մեջ էր սատրապի 
հետ, ինչպես իրենք սատրապները՝ արքայից արքայի հետ։ Սատ¬ 
րապը իրեն հանձնված երկրռւմ մի տեսակ թաղավոր կամ տիրա– 


։ Շցր. VIII 1, 9 և շարունակ. ոբօօձՏօ^ ձւրօ5€«ւր>բ€(; 1 5օրոօ^ր)|յ<յու^ 

6 օ 7 րյթտ$, 1ր՝ջւս\> Հ–ո.օ՜րճ՜րօ։, 7 սո> ճ 7 րրրր) 8 էւՆհ; ճ՜ււբ€>.ր)701, 

1արս\/ 2՜աբտձրւ7օ(, ք-րրւբտձրրրօւ, 7օ5ւծբ\ 01 էօ^՛ ւ՜րրաՏսս, 07թօ– 

7ր^օ( և այլն. ԱԼ VIII 8, 20, ■Ռսթսբձհ, օրրօոօ՚.6։;, օփէաօւօ*;, ծVՕx6օ<;, 
^ 01 / 1 ^ 0 x 60 ։;, –ոօբօ7ւՀ^\ո7<; «ա ծV^^բօ^V7^^, >(070X01 բ 1 ^օ\րրէ^ x^^ ծV^07ծ\/7€^ 1 ծ 

♦<օօբր|7^ և Ա/յլն։ 

1 Շցր. VIII 6, 10, ձ՚ոօօօւ 6 ։ ճ« *օ՚։ ծբx^^^ նշա– 

նակում Հ պետական հիմնարկաթ չուն , րայբ այստեղ ղործ է աձված • իշխանրո֊ 
քքյոլնյ տիրապետություն» իմ աստով» 
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կալ էր։ նրան ենթակա էին այն անձնավորաթ յաններր, որոնք 
ունեին %օ1 այսինքն՝ հողային և իրավական գերիշ¬ 

խանություն՝ երկու հիմնական հատկանիշներ, որոնք մ ի աքում ր 
բնորոշում է ֆեոդալական հողատիրությունըւ Այդ ձևով Աքեմենյան 
պետությունը ներկայանում է որպես թույլ զարգացած ֆեոդալական 
օրգանիզմւ 

ձողերի բաշխման միջոցով կաոավարելու հիշյալ համակարգը 
գործում էր նաև Արշակունի ների () ամանակ։ Ա քեմ ե)րյաննե րի 
նման, որոնք սովորաբար սատրապությունները բաշխ ում էին 
իրենց ազգականների միջև, Ա/ւշակունինևրն էլ, կանգնելով տոհ¬ 
մական սկզբունքի վրա, հպատակ երկրների կառավարությունը 
հանձնում էին իրենց գերդաստանի անդամներին։ Պարթևն երի 
թագավոր Վաղարշակը իր եղբայրներից մեկին նշանակելով Ս ա– 
րաստանի, մյուսին ՝ Հայաստանի թագավոր, մտադիր էր դրա¬ 
նով կարգավորել իր ընտանեկան գործերը՝ ք 31711 1 3 6 ՈՕՏէէՁՏ 
ք>€ՈՁէ6Տ ոէ6 շօրոբօտսւտտ© 1 » Արշակունի թաղավորների մոտ գո¬ 
յություն ուներ ազնվազարմների կոլեգիա, 01՜Ժօ թքօհս 10Ո1ՈՆ 
որը, ինչպես երևում է, բաղկացած էր գլխավորապես նշանավոր 
տների ներկայացուցիչներից։ Պատմագրի վկայությամբ բացա¬ 
ռապես այդ կոլեգիայի անդամներից էին նշանակվում հրամանա¬ 
տարներ պատերազմ ի ժամանակ և կառավարիչներ՝ խաղաղ ժա¬ 
մանակ 6 ,\ հօօ (1սշօտ ւո հ©11Ձ, ^x հօօ ւո բոշ® րօօէօրօտ հոհօոէ 2 » 

^ՕՕէՕՐՕՏ ասելով պիտի հասկանալ ոչ միայն նահանգական կա¬ 
ռավարիչներին, այլև առհասարակ պաշտոնատար մարմինները։ 
1՚սկ այդպիսի մարմինների թիվը քիչ չէր՛ թյուղանդական հեղի¬ 
նակներից մեկը հաղորդում է, որ մարերի ( ՏՕ• պարթևների) մի 
հին օրենքի համաձայն յոթ նշանավոր տոհմեր ժառանգաբար 
վարում են պետական կյանքի ամենից ավելի պատասխանատու 
և պատվավոր գործերը։ Նրանցից առաջինը Արշակունիների հա- 
րըստութ յունն է, որ տիրում էր թագավորական իշխանությանը, 
նրան էր պատկանում նաև թաղավորի ղլխին թագ դնելու իրա¬ 
վունքը։ Այնուհետև դայիս են այն տները, որոնք կատարում են 
հետևյալ ֆունկցիաները, ղորահրամանատարութ յունը, քաղաքա¬ 
ցիական վարչությունը, դատական տեսչությունը, հեծելազորի 

1 Տե՛ս վերը, էյ 478։ 

1 Տե ս վերը, էյ 427 ծանոթությանը « 
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հրում անատարութ յունը, հարկեր նշանակելը և հարկերի հավաքու¬ 
մը, սպ առա ղին ա թյան և զինվորական հանդերձանքի աեոլու– 

թյանրԿ 

1 1հշօբե։1. Տսո. 111 18, Տրյբօւտ \ծթ սօբձ ՜րօւ^ Ի4ր)5օւ<; 4.1րրձ ՜րճո» ոբճ– 
րձ ծ^Հ^օծ էճ «ա –րւբւսրրօրա 6 ւէո»օօբ^օւփ, Vօս^յ –ոբէօքԽ՜րո «^ր|բօ5օ՜ւօս– 
բ^օ՛^ բ7| 6X7.^ ^ Տ1 ՝ / էծ ծքՕՕ*^. >< օ ։ Փ 010 ՛ թ®* ^բօօօ^ր^ 

5րբ<^ ՝ր7|ս |3օաձէ(օա ><օ՜ր^ է " , ւ «օ 1 գօա՜^ ճ՚արւՕէօՕօս րփ (Յօօ– 
։^տ 1 –րձ ՏւճՏրյբօ, ք–ր 6 բշո> –րրւ<; ՚ոօ^տբ^ր)։; ո-բօւօ-^ա օօ^րձ^ս^, ՃXXօV 6 * ՜րձ<; 
ւրօ\ու*ձ<; ոտբ^€ւօ0ա փքյօ^ււ՜5օ;, ՜րրյ« 5՝ Տւէբ° ս ՚րձ։; 6 »( 19 օբձ<; 5ւօ^սէ^ հա\> –ոէթ( ո 
*օ՜րօ(րրօ։օ;օ^ձ\»է(»յս *<3՝ւ 6ւօս՜րր>՜րօ0 5էօբճսէ0\>, 61 ոձ^՜րօՀ) ^՝յէւյհ>օւ րղ<; 

էրրոօօ, Հե՝յ 6 1 բտ՜րձ 7 օ 0 ՜ր<^ փօք> 0 ^ 0 ՝^^ ՜*® ս՚ո՚ր)*օօս ՞հօ 1 ՜րճ։ս (Յօօձաճա էօբէ(– 
և)V Տ<քՕք>օV ւաքՍ^ա, 5 ։ է|35օբօ\/ *ր| 6 է|^օւ ւա Խ՝\ա x^^ ՜ր^ ՜րրօձտբւ– 
^.ր)$ ճօ^Օ՜րօ; շ-ուօրրօրրա, ճօբԱօս ՚րօԾ ՚՝Հօէձօ՚րւօս –րօս՜ւ^ք –ւ^ V 6 բօV է՝ժ րօւ<; 

(»ՕՕւ^է(01<; ^^ւՏբ^ւՕՕԱԳՕՓ– ՀՒս ա 1 պաշտոնները վարող ղերղաստանների ծաղու >1 ը 
պատմագիրը հասցնում է մինչև Դարեհի ժամանակները, ըստ երևույթին, նրա յոթ 
սատրապների մասին եղած զք՚ոյցի ազդեցության տակ, Պարսից յոթ ազնվազարմ 
տների մասին խոսում են նաև արաբ հեղինակները, Ւ1օ1(1օ1<Շ, 1՝Զէ>21ք1 ք>. 437» 

Նույնիսկ մի զրույց է ստեղծվել այն մասին, որ Արշակին էլ, ինչպես մի ժամանակ 
Գարեհին, զահ են բազմեցրել յոթ սատրապներ, Հավանական է, որ որոշ պաջսւոն– 
ներ համարվելիս են եղել առավել հարդի ինչպես Աքեմենյանների, այնպես էլ 
Արշակո լնիների որոր, և որ այղ կա սլակց ութ յամ բ կար ազնվազարմ զերւլաստան¬ 
ների համաս/ալոասխան թիվ։ Բ ա յՏ որ Արշակոլնի տոհմերը ծազոլմ են Դարեհի յոթ 
սատրապներից, շատ անհավանական է։ Տարարին Դարեհի սատրապների շարքն 
է ղասում Նայլենին, Սարենին և Սպենղիարին, որոնք, ինչպես գիտենք, պատ¬ 
կանում էին պարթևների աղղեցիկ ընտանիքներին։ նրանց քույրը, ըստ Խորենացոլ 
I ։ , իր I։ կը, կ ո չվ">մ էր Աոշմ և սրա տոհմն էլ, ամուսնու անունով, Աս պարա¬ 
պն տա կան (հմմտ. Սերնոս, էշ 36, Ասպարապևտ - ք*րՕ0. ք^օրՏ. I 23, |). 115 և 

յյ. 51, ^արէյ&Տր^, պարսկ , աբոհհտմ, ստթսհԵօճ-ից, որտեղից և օտթօրռ– 

թէէ)։ Հ ստ երևույթին, Աոշմը ա էնպես է հարաբերում |Հօբ10ք|\/ր) ղավաո ին, 
ինչպես որ Նարենլ։ ՒՀօէթ: ԱՕէ ղավաոին։ Արաբների ժամանակ Կարենյանները 
ղեոևս աւղրում էին Նեհավևնղոլմ, հինավուրց Կարինայի մոտ, 7՝0ծճք1 |5, 437» 
Պ արթեական սրոհմ երի թվին է ւզատկանում նաև Միհրանի հղոր տունը։ ք^եո– 
փիլակտեսը, 111 18, նրան համարում է մարական քՏՇ. պարթևական) յոթ գեր¬ 
դաստաններից մեկր։ Միհրանյանների ։.,ոհմա մ շատ տարածված էր Վշնասպ 
անունը ՝ « Յզատ-՚էշնասսյ, որդի Աշտատայ ի Միհրան տանէս, Փււււ ։ սյնյ|։ ։ 

էք 113 1 Փարպեցրն նրան համարում է «Դայևակորդի Պերողիս, էյ 108, ուրեմն՝ 
հերողի դայակը եղել Հ նրա հայր Աշաատը։ եւլ||շե|։ մոա դայակի անունը 
կ րղացվում է Ռահամ, սորղւոյն Յաղկերտի դայեակ Մահամ ի Միհրան տոհմէնա, 
էյ 378ւ Վահրամ Չոլրինի հոր անունն էր ՏՅհրՅտ–0ստ11ՁՏ|>, 7 ՚ՕԵՕՈ ր. 270. 
Տօւբօբ օ1ձ$ 8 օբ<Օբ> 70 Ս^ձ;, *Ո160ք)հ11. 5, 13. Միհրան յան տոհմի 

ամենակարող ներկայացուցիչներից մեկի՝ Մրհր ֊Նևրսեհի որդու անո ։են էր 
^4<ւհ–քՍտՈՅՏբ, 7օեորւ բ. I 10. \7$ՈՅՏյ>–^ սրբազան կրակի անվանումն է, որի 
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Այս տեղեկությունը, ինչպես երևում է աոաջին ղերղաստանի 
մասին եղած խոսքերից, վերաբերում է պարթևական շրջանինւ 
Եթե նույնիսկ րնղոլնենք, որ պարթևների մոտ էլ կային յոթ աղ– 
նրվաղարմ ղեր դաստաններ, ապա դրանք, համենա յն դեպս, որևէ 
կապ չունեն Դարեհի յոթ սատրապների հետւ Ում երի այդպիսի 
րա<քանումր մեծապես ճակատադրական կլիներ մեր երկրի հա– 
մար, որ շատ անդամ ենթարկվել էր դինաստիական և այլ կարդի 
անակնկալների։ 

Վերոհիշյալ վկայության մեջ անվիճելին և էականն այն է, 
որ պարթևների պետության մեջ որոշ պաշտոններ համարվում 
էին շատ պատվարման և հատկացված էին որոշ տների որպես 
<հսոս՚*։դական իրավունք։ Հետևաբար սատրապությունների նման 
ս/ես/ական պաշտոններն էլ դաոնում էին ^առանդական սեփակա¬ 
նության^ Այդ բանը շատ է մոտենում արևմտաեվըոպական ֆհո֊ 
դա լի ղմի քւ6ք–Օքք106 հասկացությանը։ 

տաճարը գտնվում էր Ատրպատականի Գանձակ-Շիզում, 7օԵսր1, թ. 100, 
հմմտ. Ս». ք ե ՕԱ, էլ 92, ոՀրատ մեծ, որում Վշնասպ կոչէինս։ Գանձակի մոտ 
գտնվում էր X^«)(50-բՈ'թր|Vրյ հ ա վաոը Բէօ1. VI 26, որը հավանորեն, հանգի- 
ււանոլ մ էր Միհրանյան տոհմի բնակավայրը։ Սարող է պատահեր որ Վշնասպը 
նրանց տոհմական պաշտամունքն էր։ երակը համարվում էր Միհր մեծ աստծո 
տեսանելի խորհր գանիշը, որից էլ ծագում է Միհրան անունը. Նրան զո¬ 
հաբերում էին ձիեր, ինչպես Արամադգին՝ կովեր. ճ։( էՕւՕբՕւ ^ճ^5<Օ^01 1էՈ101 
էկյ ՚աւչ. Շւյրօբ. ք>. 298, այգ պասւճաոով էլ նա կոչվում էր \ք է0/ճ կամ 
/I ՚Երճ 1՝ր§Ո0Տբ(1, այսինքն՝ Միհր կամ կրակ, որ լավ ձիեր է պահանջում (Նք§ո1, 
պարոկ, ք/Ա§Ո նշանակում է քաջարի, իսկ ՕՏթՕ-ձի)։ ԼՄիհր– արևից րա 
պաշտվում էր նաև լուսինը, Արգյոր Սոլրենյան տոհմը նրա հովանավորը չէ՞ր՛ 
ՏսէՈՐՈԱ նւՆր^ւ՚ւ֊ի հետ՚յ։ Տոհմական անոձ > է նաև Տիկը, որ, անկասկած, պար¬ 
թևս կան ծագում ունի։ Տ$2 թ. Հուստինոսի մոտ ուղարկված պարսից գեսպանի անունը 
՝ ՀՐ՛ Ւ"կ տիտղոսը՝ 2|)(, ^\տՈՅՈւ1. թ. 346* Պ ատմ աղիրներր այղ֊ 

պիւէի տիտղոս են համարում նաև ՍոլրԼն և Միհրան անունները՝ ՏԱք011Ձ*(1|քՈ1էՁՏ է 

ծ րոտ. 24. 2. 1 օսբր^օ$ ձբX 0 ՚;••• Շսօբօ ոօթծ ՈԷբօօւհ, 2օտւրա, III 15. Ւ4|ք>ք>4ո/ր)Հ 
էծ (օՕէև) քձթ էրյյ x^^օ0օէ Ո4բօօւ) Ոքբօ^րյՀ 64 6 V 0 բ^ 

ք^ՕՕ. թՇքՏ. I, 13, ք. 62* Փավսւոոսը Տիկը հիշատակում է Սարենի հե ս։ միասին։ 
Դ, ձե. Պարսից թագավորը Տիկին հայոց հէոսրով թագավորի գայակ նշանակելով, 
Փավսւոոս, է, ա, հավանորեն նկատի աներ նրա ագգակցաթյունը հայոց թագա- 
վ՚՚րի հետ։ եթե պարգվի, որ պարթևների մոտ իսկապես գոյություն է ունեցել յոթ 
նշանավոր գերգաստան, ապա վերը հիշված Սոլրենի, Սարեն/։, Սպենգիարի, Աս– 
պարապետ– Սոշմի, Միհրսւնի և Տ,իկի տոհմերին թերևս պետք կլինի ավելացնել 
նաե Ն ի ի, որա կան տոհմը, որ րնակվո է մ էր 0|հ–1–\ՕրքՁՈ կոչված վայրում՝ 
Ոլրմիո լճի արևելյան ափին։ 
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Այսպիսով, տոհմական սկզբունքին զուդահեո հնուց ի վեր 
զորվում էր ղուտ պետական՝ ծառայական սկզբունքը, որը տոհ¬ 
մական իջավայրի ազդեցության տակ հանգեցրեց ֆեոդալական 
կարգի դասերի առաջացմանը։ Մենք տեսանք, որ դասայնու¬ 
թյունը ծնունդ առավ նաև տոհմական կենցաղի քայքայման հետե- 
վանքովւ Թե ինչպիսին եղան այս կրկնակի ւզրոցեսի հետևանքնե¬ 
րը, և ինչ ձևեր ընդունեց դասային կարգը Արշակունինևրի մոտ, 
հայտնի չէ։ Այդ մասին կարելի է որոջ գաղափար կազմել Շապուհ 
Ա-ի (240 — 270յ Հաջի– արագի արձանագրության հիման վրա։ Ար¬ 
ձանագրությունը փորագրվել է թագավորական որսի ժամանակ և 
այնտեղ, ի միջի այլոց, կարելի է կարդալ հետևյալ պարբերու¬ 
թյունը. ես նետս արձակեցի ներկայությամբ — ՏՅէէ՜(1ճ1՜ՃՈ VՅ 
եՁրհ/էճՈ \՚Ձ ւ՚ՋէաՈ \3 52<2էՅՈ, որի պահլսւվերեն թարգմանու¬ 
թյունը կլինի՝ և \ ր ՃՏթԱՓրՋ1«ա և \ , 3(*Յր1\0Ո և 

ԱձճէճոՀ 

Այստեղ թվարկված են ազատ դասի զանազան աստիճան¬ 
ները՜։ Որ խոսքը վերաբերում է ոչ թե պատահականորեն բեր¬ 
ված, այլ խստորեն որոշված դասային օղակների անվանումնե¬ 
րին, երևում է նրանից, որ արար հեղինակները ևս նշում են 
պարսկական ավագանու չորս աստիճանների մասին, թեև սխալ¬ 
մամբ համարում են, որ դրանք հաստատել է Սասանյան Արտա– 
շիրը 3 ։ ճիշտ է, հիշյալ արձանագրությունը պատկանում է Սա¬ 
սանյան Շապուհին, բայց դասերին վերաբերող այնտեղ հիշա֊ 
տակած տվյալները նախորդ՝ Արշակունիների շրջանի արդյունք 
են 1 Արձան ագբութ քան փորագրության ժամանակ նոր հ արոտու– 
թյոլնը հազիվ թե կարողանար երկրռւմ կարգերի էական փոփո– 
իաւթ յուններ կատարել, մանավանդ որ, նա երկար ժամանակ 
զբաղված էր իր քաղաքական # ձա կն ա մրա պնդելով։ 

Աոաջին տերմինը բաղկացած է Տ(1էրՕ–ից՝ երկիր և ԺՕՐ-ից՝ 
ոլնել, բռնել և համապատասխանում է աքեմենյան շրջանի 
ՀԱէրԱրԶ֊ին՝ հայերեն շ ահ ապ֊ին, նույն ՏՕէրՕ-ից և բձ-ից՝ պ ա– 


՚ Կ12ա, VI |>. 72. 

* ք՝1օ1<1<յ1<6, 7 ՝սեսր1, յյ. 71 ծանոթութրոնըւ 

* էհ. բ. 8, ձանոքէ .1 Արար հեղինսւկները տարրեր կերպ են մեկնար/սնամ 
չորս կարպերի մասին եղած տեղեկությունը * առաջնորդվելով, ըստ երևա էթին, ուշ 
շրքանի իրադրուքէ/ամք ։< 
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հ ե լ։ Այն փաստը, որ Տ301՜(13րճՈ–&ծ^ որսի ժամանակ ուղեկցում 
են թաղավորին, ցույց է տալիս, որ նրանք սովորական սատրապ¬ 
ներ կամ նահանգների կաոավտրելներ չեն, որ նրանց տակ թտքնը- 
ված է ավելի Լ ա յն իմաստ։ Չի կ ա ր ե լի ենթադրել, թե սատրապներին 
նահանգներից կանչում էին թագավորի մոտ որսի առիթով։ Այդ 
անձնավորութ յունները, ըստ երևույթին, մշտապես գտնվում էին 
մայրաքաղաքում և հավանաբար շփում ունեին պալատի հետ» 
Արձանագրության մեջ Տ2՚0Ր(1ձՐ*/» ոչ թե վարչական մեծություն է 
նշանակում, այլ ավելի շուտ՝ սոցիալական կամ դասային։ Նրանք 
անվանի հողատերեր էին, խոշոր հողատիրության ներկայացու¬ 
ցիչներ։ Ծագումով սրանք թագավորի այն մտերիմների թվին նն 
պատկանում, որոնց, ինչպես տեսանք վերը, հողամասեր էին 
շնորհվում։ Սոցիալական դրությամբ նրա նք հավասար էին սատ¬ 
րապներին, սակայն առանց ծառայողական կամ վարչական 
պարտակ անությունների։ 

Մ չուս աստիճանը ՝ Հ)ԾՏ թԱ$ ւ՚սհՇՈ՜է , տոհմ ական կացութաձևում 
մեզ արդեն ծանոթ տերմին է, որ նշանակում էր տոհմի որդի, իսկ 
տոհմական կյանքի քայքայումից հետո ՝ տիրակալի որդի։ Տոհմա¬ 
կան աշխարհում տոհմի որդիներր բարձր էին դասվում, քանի որ 
նրանք հանդիսանում էին տոհմ ա պետ ի գլխավոր աջակիցները թե 
թշնամոլ հետ ընդհարվելու ժամանակ, թև որս փնտրելիս^ ։ 

Վ ասպուրների բարձր դիրքը նշված է ավեստական գրակա¬ 
նության մեջ։ Այստեղ ՈԲաՕՈՕթ 111 ւ֊ն գնահատվում է ցածր տե¬ 
սակի ցուլով, ՍէՏթձԱ֊ն՝ միջակ տեսակի ցուլով, էՕՈէԱթՕէւ֊ն՝ աոա¬ 
ջին տեսակի ցուլով, Ժօ1ս11թՕէ1–ն չորս ձի չծված կաո ք/ 1 արժեքով։ 
VւՏՕ-թԱէյրՈ-ն առանձնացվում է այդ խմբից և գնահատվում է 
առաջին տեսակի մեկ ցուլի արժեքով, այսինքն՝ այնքան, որքան 
2ՁՈէւ1քաէ։*։»> ուրեմն, \՚1ՏՕյա0Ր2–յ/ ավելի ցածր է դասվում, քան 
ք1շհւԱ|53է1֊Ե» Վերջինս իր դիրքով հավասարազոր է Տ2էՐ2 թՅ֊/.^ 
կամ Տձ$րճ<\ր–ին որպես շրջանի (1շոհա = ,$30ր3 կաոավարիչ։ 
Ավեստական ավանդույթներր, այսպիսով, համրնկնո ւմ են վաս֊ 
պոլրների դիրքի վերաբերյալ արձանագրությանը, մանավանդ որ 
արձանագրության մեջ էլ >/ՅՏ1՚>Աք)ր31<ՅՈ–ծ/7»/» հաջորդում են 
^30րՅ(1Ձրօո–//ե 2 » 

։ Լէւտէ, Օրո«րօ–1էօ1ւտ€և€ Ո€ժւ1ք€տշհևհէ6 բ. 123 ո. շ. 

3 ՕՅրատԼքէշր, Ըհւմօտ 1ր(ւո՚սոո€տ, 1 բ. 140 և շա Ր . 



\^ՅՏ()Ա0րՁ1<ՕՈ֊ր շտհրդարների որդիներն են, ընդ որում 
ւդետք է հասկանալ ոչ միա/ն որդիներին, այդ բառի ուղղակի իմաս֊ 
տով, այլև առհասարակ դերդաստանի բոլոր անդամներին, նրա 
արական սեռի բոլոր ներկայացուցիչներին, բացի պետից՝ շահբդա֊ 
րից։ Շ ահրդարի կենդանության օրոք նրա որդիները, որպես նրա 
մառան գներ, համարվում են պայմտնական մեծություններ, ուստի 
սրանք նրանից ցածր են, բայց բարձր են մյուս բ ո լ ո րից՛ 

Երրորդ աստիճանը 1'Օ.ՕԱրհճՈ֊ը րՇՏք). ԱՕ.ՀրհճՈ նշանակում է 
ավադներ, V 32Ր յ1<3 ֊ ի ց, պարսկ. հԱ2Արց, մեծ։ Այս անունը 
ամենից ավելի համապատասխանում է այն տոհմիկ ազնվական¬ 
ներին, որոնք ծագում էին հնագու^ն տոհմապետներից։ 93ե36 ։ 3է՜15֊ք» 
կամ <3։՝^Օթձ հաստատությունը, որին ծանոթացա նք 

վերը, հանդի։սանում էր մի քրւրա, որտեղ տոհմի գլխավորները 
փոխակերպվում և դաոնում էին անվանի մարդ, տոհմիկ ազնվա¬ 
կան։ 11ԱեԱ0Ար1Տ բառը պահլավերենում կարող է հնչել ՍՌՇԱէ՛, 
ինչպես ցույց է տալիս հայերեն ւ|ա(ւաո|1է Երրորդ աստիճա նի 
անվանումը կա րելի, է կարդալ Ն՝Ա2րՌհճՈ կամ ՆՁԽրհճՈ– վերջին 
դեպքում այն կարելի է առաջ եկած համարել Հ)ԱՇՌր–ից՝ հՅես^Յ– 
մասնակցի կամ անդամի իմասսավ։ Այստեղ ներկայանում 
էին միայն նյութապես ապահովվածները և զբաղվում էին ռազմա¬ 
կան գործով։ Այս հանգամանքն էլ նրանցից ստեղծեց արտոնքալ 
դաս։ Մեզ թվում է, որ անկախ ստուգաբանությունից \՚923|՝ԱճՈ–քւ 
պիտի համարել այն ազնվականության ընդհանուր անվանումը, որ 
ծնունդ առավ և աճեց տոհմական արմատներից։ 

1՚նչ վերաբերում է վերջին աստիճանին ՝ Ռ201–(յՈ֊ին, ապա 

այն հարաբերում է \ճ1րՅ.\\ԱՈ֊ին ճիշտ այնպես, ինչպես \"ՅՏ|Ա|0– 
ր31«շո–քր տՅ#րՅ<13ր<7ո֊/«&* ձ.2 յ\–աո֊ը ֊ի անցյալ դեր բա ՛ի 

հոգնակի թիվն է, Ա–2(1Ո, Ա–2Ա֊ից, որ նշանակում է ծնել; Ազատ¬ 
ները վազըակների որդիներն ու ժառանգներն են և իրավական 
տեսակետից բախտակից էին վաԱպուրներին։ Նրանք համարվում 
էին ուժեղներ, ինչպես ապագա վազրակները։ 

Այդպես են պատկերանում մեղ հիշյալ դասային աստիճան¬ 
ները իրենց փոխհարաբերության մեջ։ Դրանցով ավարտվում է 
դասայնության զարգացում ը Արշակունիների շրջանում, և այս 
վիճակը պետք է հաշվի առնել Նաև Հայաստանում Արջտկուհի¬ 
ների իրավակարգը ուսումնասիրելիսւ 
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Տոհմ ական և զուտ պետական հաստատություններից առաջա¬ 
ցած դասային ազնվականության զարդարման երկակի պրոցեսը 
պետք է ճիշտ համարել նաև Հայաստանի վերաբերյալ։ Հողեր և 
պաշտոններ նվիրելոլ սովորությունը ընդունված էր նաև հայ 
Արշակունիների մոտ։ քրիստոնյա Արշակունիների պատմիչը՝ 
Փավստոսը, վկայում է, որ հայ իշխանները շատ բանով և ամե¬ 
նից առաջ հողային սեփականությամբ պարտական էին Արշակու- 
նիներինւ Վերջիններս նրանց ընդարձակ շրջաններ, երկրներ, 
դյուզեր և այլ կալվածքներ էին նվիրում, բարիք էին անում՝ 
օ ժտելով նրանց պաշտոնով, պատվով կամ իշխանությամբ ու 
ծառայությամբ։ Ինչպես տեսանք, |ւշ|սանությւսնը տարբերվում 
էր ։|Ործա1յա|Ո1թյէոն|ւէյ, իշխանական ՛լիրքը՝ ծառայության կամ 
պաշտոնատարության դիրքից՛ Ոմանց ճանաչվում են րոտ գահի, 
մյուսները՝ ըստ աստիճանի, «մեծամեծք յ |ււրա ք ւսնչիւր զահու, 
գործսւկալք յխրաքանչիւՐ չափա» 1 ։ 

Հայաստանում Արշակունիներից առաջ էլ իշխաններ կային, 
իսկ ծառայության մեխանիզմը նրանք մտցրին։ Ըստ Խորենացու 
առաջին Արշակունոլ կազմակերպչական գործն այն եղավ, որ նա 
հասարակական և արքունի բնույթ ունեցող զանազան պաշտոննե¬ 
րը բաշխել; տեղական իշխանական տների միջև։ Պարթևական 
պետության պաշտոնական Վերոհիշյալ մարմինները գոյություն 
ունեին նաև Արշակունյաց Հա յա ստանում ։ 

Պարսկաստանում թագադրության պատվավոր պաշտոնը 
համարվում էր Սուր են յան տան արտոնությունը, իսկ Հա լաստա¬ 
նում՝ Իագրւստունիներքմ։ 

Պարսկաստանում բանակի գերագույն հրամանատարությունը՝ 
ւա| 1 Արասւեաություքւը, ժառանգական էր Ասպարապետների՝ ր€Տթ. 
Սոշմ յանների տոհմում, իսկ Հա յա ս տան ում՝ Մամիկոն յանների 
տոհմում։ 


։ Տե ս էջ 269 ե հաջորդ.ւ 

2 7յօ. ձոո. VI 42, ՏսրօոՅ թՁէոօ աօր« 7ւրւժՅէէռւ ատւ՚ցու րշցւօ 

0\ր1րաէ. Րագրատունիների մասին տև ր Ա ՓավսէՈՈէւ, Ե իլղ, «թաղաւորքն (7) 
թաղակապին լեաալ էին ի բնէ աղղին թադւսւորոլթեանն Արշակունոյ»։ Այս կո¬ 
չումը չկար Արեմեն յանների մո սււ Ւնչպես երևամ է, այն վերայյև, է Արշակունի– 
ներից հետո։ Ամմիանոսը հիշատակում է Սոլրենի բարձր դիրքի մասին Սասան– 
յանների օրոր, ք)Օէ€ՏէՅէ1Տ Տ60ԱՈ(1 յ 6 թՕՏէ րՇ^էրՈ, ք՚՚՚յց ո չթեչ չի ասում թաղա– 
գրության մասին յ^րա՚Ո. 30, 5, 3 նաև 24 ։ 2։ 
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Գ Լ Ո Ի Խ XV. 


Մեծ կարևորութ յուն ուներ հազարապետի հՕՀԱրՕթՕէ պաշ¬ 
տոնը։ Սա իր բոլոր հատկանիշներով համապատասխանում Էր 
Ւեոփիլակտեսի մոտ հիշատակված վարչություններից երրորդին, 
որ ըն։/զրկում էր ՚րրօ^ւ՜րրՀճ։; ե հ Այ կ ա դր ո Փտ Ո1 ^ 

11՚օ716ԱաՈՀ ԾՍԱ՚րծ^Տև)^ վարչության։ Փավստոսի մոտ հազարապե¬ 
տությանը կամ հազարապետական զործակալությունը որոշ 
իմաստով հակադրվում է սսչարապետաթյանը։ Առաջինը սահ¬ 
մանվում է իըրև աշխարհատես խնամակալություն և տարածվում 
է րյեհկանաթյան, այսինքն՝ հողագործ գյուղացիության վրա. հա¬ 
զարապետի իշխանությամբ օմտված Գնանիների տոհմը կոչվում 
է Շ|ւնականաշէն՝ տ1ՈԱԻ0Ո0ՏՏՈ։ Իբրև սպարսւպեա՝ Մամիկոնյան– 
ները կանգնած են «րի վերւսյ իշխանոէթեւսնն յա վանդակ», այ¬ 
սինքն՝ բոլոր իշխանությունների ւէրա, <ր|ւ ւ|երայ ամենայն դօրաէյ 
դօրաւ|արութեաս», բոլոր զորավարների՝ զորահրամանատար¬ 
ների վյւա։ Հայոց Ղ"ք՛ր է՛ կազմված էր այն զորախմբերից, որ տալիս 
էին իշի։անական տները։ Յուրաքանչյուր զորախմբի հրամանա– 
տարությունը վարում էր նրա իշխանը, իսկ ընդհանուր հր ամա. 
նաւււարւււթյոլնը պատկանում էր ծ առան զորդ սպարապետներին՝ 
Մամիկոնյաններին, հենց այդ իմաստով էլ նրանք կանգնած էին 
բոլոր իշխանների և նրանց զորքերի գլուխը։ 

Հազարապետի իշխանությանն էլ ենթարկված էր ամբողջ 
գյուղացիական բնակչությունը։ //Օհ օր«–/70/<՛ = X^X(^բX 0 ^ — ա ՜ 
դարապետ զինվորական տերմին է, որ քաղաքացիական աս¬ 
պարեզ է փոխադրվել դեռևս Աքեմ են յանների ժամանակ։ Ինչպես 
պ Հւտմում է V սե նոփոնր, Այուրոսը շատ էլ։ մտահոգված ֆինանս¬ 
ները կարգավորելով, այն հսկայական ծախքերի պատճառով, 
որոնք պահանջում էին այդքան լայնածավալ պետության կարիք¬ 
ները, ուստի որոշում է այդ ասպարեզում մտցնել ստորաբաժանման 
զինվորական համակարգ և ֆինանսական ղեկավարությունը հեշ¬ 
տացնելու նպատակով ստեղծեց դեկուրիոններ, լոիւագներ, խի~ 
լիարքներ և մ իրի ար քներ՝ ։ Ըստ այդ համակարգի հազարապետը 


1 Շցր. VIII I, 14, Տոսւ; ձս ՜րճ ՜րտ օ1*օսօյյ^ձ ճօւձձՀ *<*1 ՝^1 օՀօհք 

\1սՕ.ՂՕ ^0է*16\^ճւ"|0ճ էւՕՕ–; -րր^V ՕՍ^ՈՇւ^. Հհ-ոարրբրական Լ, որ Նոր 

Կտակարանի մեջ հազարապետ բառով թարգմանված կ հունական օ\՝Հև\/ՕբՕհ–ր. 
ի մեք հազարապետազ , 1՚0էՏ Կորնթ. Դ, I, երբեմն գրված 

է \ւ\101թ\0Հ–ի, փոխ. Մարկոս, Ջ 21։ 
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պետք է լիներ պետական եկամււլտնևրի գերատեսչության ւսմենա– 
րարձր պաշտոն չան. այս դեպքում հասկանալի է նաև նրա վերաբեր- 
մունքր հարկատու բնակչության՝ գյուդացիութ յան նկատմամբւ 
Բ՛վում է, թե հենց հազարապետն էլ պետք է վարեր հարկերը 
հավաքելու գործը, բայց վերը մեջ բերված ցանկից երևում է, որ 
հարկեր նշանակելը և այն բնակչությունից հավաքելը առանձին 
գերատեսչության իրավասությունն էր։ Հավանական է, որ ս կրՎ– 
բում հազարապետի պարտականությունների մեջ այդ էլ էր մրա֊ 
նում, բայդ հետագայում այն առանձնացվել է։ Սասանյան 
ամենազոր ազնվական Միհր –Ներսեհին հայ պատմիչները կո¬ 
չում են ք\ւսղս։րսւււ|եա, իսկ Տարարին՝ 1)Ա2Արթ–ք ^Զ^Ո^Ժօ^ , 

որ նրա իսկ թարգմանությամբ նշանակում է մեծ վեզիրի 
Միհր–Ներսեհի օրոք ոմն Մահգոլշնասսլ վարում էր հարկահավա¬ 
քության գործը և կոչվում էր ՆՕ§է ր10ՏԱՈՏ01սր » այսինքն՝ երկը ա– 
գործների պ ե ա 1 2 ։ Այս կոչումը հազարապետությանը համա¬ 
պատասխանում է այն իմաստով, ինչ իմաստով այն գործ է ածում 
Փավստոսը Գնունիների տոհմի վերաբերյալ Ն Սարող է պա¬ 
տահեք, որ նախկին հազարապետությունը բաժանվել է երկու 
մասի՝ մեկը մոտավորապես ՚Մ0^1*աէճ<յ տնօրինում 

էր եԱ2Արջ–քրՁՈ1Ձ(13ր֊/7» ի“կ մյուսը՝ \3^էՈ՜053ՈՏՅ|Ձր֊^, մինչդեռ 
Հայաստանում այն մնաց առաջվա նման։ 

1 Ւ1օ1(1օ1\ք, 7օեօր1 ք>. 111, հրյ^ն, էջ 43 և Փաւ|ստոս, 9՛ մդ, քաՈԱ I– 

Աճր ֊ հրամանատար, Նյոլդեկեի կարծիքով, նշանակում է V ՕրՕՈհօՈԱՈՇք, (ծ. ք). 9։ 
Տարարիի մոտ Մի՝,ր–Ներսեհի կոչումր հնչում է )102ԱքԱԵճէԱէՕ, որը նույն պիտն ա - 
կանը բաղդատում է յհշօձ.–ի 2օսբ^ր ( Ն X < ^^ ՍV ՏէՕրծր^ վկայության 

հես,, ատէ. Տշշէ. V 39. 

Նկատի Ոէնենա/ով այն, որ Սարենին հայերը կոչում են հազարապետ, 

թերևս Տարարիի մոտ պետք է կարդալ ^^1;* վաիւարեն ■ \ ք* ։ -Ւ, Ւ«կ 

բեսդորիտի վկա յութ յունր, հավանորեն, նայն բառի սխալ մեկնության ար– 

ւյյունք Հւ 

2 ւ^61ժօև6, 7տհշո ք բ. 110. 

* Նրանցից աոաջ հաղարապետ Հր Վաղարշը՝ Անճիտի իշխանը . Փսւ;| յսւաւ, 
Գ է մր, Հղումարհաց ղմեծտմ ևծ նախարարսն ,.. զ մեծ հազարապետն ի հազ արտ» 
սւԼ էոոլ/յ եանԼ։^իսկ ի տոհմ է ամենայն հայոց զՎաղարշ»* Փակագծի մեք ս/ոնված 
վևրջակևտն ավելորղ է, որովհետև շարունակութ յունից երևում Հ, որ հապա» 
ըապևտր հենց Վաղարշն Հր է Այս պաշտոնի վերքին կրողներն Հին Աոավանը ք 

Վահան Ամ ատոչնին, 1|<1Րյէ)ւ(յ է Հջ 44 և 42, ա յնոլհետև նշանակվում Հին ւգարսիկ • 

ներ, հրփքե, 42, Փարսյե^ի, ք 18։ 

32 Ն. 11րյսնց 
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Դատական էշխ անօւթ յան ր կամ արդաբա գաաօւթ յռւնը գաջն֊ 
վում էր մոգերի և առհասարակ հոգևորականության ձեռքին։ 
Քրիստոնեություն ընդունելուց հետո այն անցավ եկեղեցուն և 
յուրաքանչյուր գավառում դատ արանը ենթակա էր տեղի եպիսկո֊ 
պոսինւ Դանիել եպիսկոպոսի իշխանու թյունր Փավաաոսը կոչում է 
զործակալոփիւն ւքեձփ րյաաաւորութեան 1 .– Հայաստանում և Պարս¬ 
կաստանում հոգևորականության միջամտությունը քաղաքական 
գործերին և նրա մեծ աղդեցաթյունր բացատրվում է մասամբ նրա¬ 
նով, որ նա հանդիսանում էր արդարադատս ւթ յան մ արմին՛ 2 ։ 

Հեծելաղորի հրամանատարությունը \՚7Ո10Ս ես մի 

առանձին ընտանիքի իրավունքն էր, բայց թե ո՞ր ընտանիքի, 
տվյալների բացա կայաթյան պատճառով դմվար է ասել։ Հայերի 
մոտ զորքը գլխավորապես կազմված էր հեծելազորից և գտնվում 
էր սպարապետի հրամանատարության տակ։ թստ որոշ նշանների 
Պ արսկաստանում հեծելազորը գտնվում էր Սպանգիատի տոհմի 
ձեռքին Ն 


1 Փաւ|սաոս, Գ, ժգւ թերևս Գահնամակի •Բաաենոյ գաաաարնւ» նշանակում է 

եպիսկոպոսական իշխան ութ շուն։ 

2 թագավորական իշխանությանը Հայաստանում վերացնելուց հետո պար–՛ 

սիկները նշանակեցին <ր մոգպետ գա տալոր աշխարհին», հր))^ն, էշ մէւ Սասան¬ 
յանների օրոր գլխավոր = օ0րՕ–\)Տ\Է\֊ին, որ գրեթե հավասար էր գեր ա֊ 

հ"ւյն ա&Ա-բօԱ-ին, տնօրինում էր Ճ16 1<1րօհՇ ԱՈէ1 (1՜16 Տ«հէց6– 

ւօհրտՅա^օւէ, 7 ՝աԵօո թ. 110. 

3 Իրանական էպոսի մեշ Սպանգիատր՝ Վշտասպի օրգին, հայտնի էր շատ 
ազգությունների վրա իր տարած բագմաթիվ հագթանակներովւ Նրան է վերա դրբ¬ 
վում Ալանաց գոնևրի կառուցումլ > և Երկաթե քաղաք ամրոցի գրավումբւ 
Նրա սխրագործություններին է նվիրված թահԱր-ՈթլՈՀԱ գ իրքը, ^ՅՐէյԱՅրէ, Տէեքէք– 
2Աք*6, ք). 116» Անտարակույս հենց Նա է այն «բաշ Սպանգիատր», որի մասին 
բարբարոսներն ասում էին. •հասեայ պատերազմալ մինչել ։/այո վայր ցցեալ գնի– 
ղակ ի։ր ի գեւոնիո, ՍԼքԼոս, էջ 130։ Մովսես Սաղանկատվացին նրան նմանեց¬ 
նում է ինչ– որ թ ա ն գ ր ի–խ ա ն աստծու , որին հոները ձիեր էին զոհաբերում. 

• հսկայի ումէմն վայրագի անճոոնլոյ. ձիախորով գոհիլք պաշտոն մա տուբան էին՝ 
կարգալով գնա թանգրի խան աստուած, գոր պարսիկը Ասպանգէատ կոչեն», է։ 1*1՛ 

• Աււպանգն <Հ աա> ա յ ումեմն վայր հսկային ձիովք այրեցե,ովք գոհ մ ատոլցանէք», 
էջ 195 1 Սսյանգիատին մատուցվող գոհերը նրա պաշտամունքը մոտեցնում են 
Ատրպատականի Օ^ր-ւ՚ցՈՕՏթ կրակին՝ Մ իհրան յ անների սյա չտամ ունքին; Սպան֊ 
գիատբ Արշակոլնի ծագում ունի, և Սերեոսր հիշատակում է նրա մասին Արշա– 
կունի Չուրի նի արշավանքի կապակցաթ յամ բւ 9 ի երի զոհաբերությունը խորհրր- 
գանիշ չէ՞ արդյոք Սպանգիատի՝ որպես հեծելազորի հրամանատարի տոհմ ան– 
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յ^0V 5րր7և»*> –րքք<; –րրօ^|յս*դ<; ծյՕ^՜րօ։; գերատեսչությու¬ 

նը հ ամ ասք ատ աս խ անոււ^ է ներկայիս ինտենդանտությանը և, ըստ 
երևույթին, առնչվում էր մարդապետտկան տոհմի հետ։ Պատմա֊ 
կան հուշարձաններում նշվում է, որ նրանը բարձր դէբք ունեին 
քրիստոնյա Արշտկ ոլն ին ե րի արքունիքում, բայց նրանց պաշտոնի 
մասին պատկերացումները աղոտ են, և առայժմ եղած վկայու– 
թյունները՝ անորոշ։ 

Մարդպետ տիտղոսի ծագումը, որ մենք պարզեցինք վերե– 
վում, արդեն մոռացվել էր դրության սկզբնավորման ժամանակI 
Արտաքին տեսքից այնպես է թվում, թե այն կազմված է մարդ 
բառից և այղ սխալ զուգորդությունը խանգարում էր հասկանալու 
նր անց պաշտոնի է° ւ 1*յ ունք։ Խորևնացին նույնիսկ չի հիշատա¬ 
կում մարդպետին և անկեղծորեն խոստովանում է, որ իրեն ոչինչ 
հայտնի չէ Հայր իշխանի տոհմի մասին*։ Մարդպետը տոհմա¬ 
կան –իշխան ական տիտղոս է և ոչ մի առնչություն չունի առհասա¬ 
րակ պաշտոնի հետ։ Մ արդպ ե տ - իշխանը ըստ պաշտոնի կոչվում էր 
թագավորի հայր, «մարդպետ, որ անաանեալ կոշկր ըստ 
գործողն հայր |>ւսդ»Աւորքւն» 2 ։ ուստի և մարդպետութիւն և հսւյրւս– 
| ։ 1"^ գործ են ածվում որպես համանիշ հասկացաթյուններ*։ Մե 
իրականում ի՞նչ է նշանակում այդ բարձրագոչ կոչումը, անհայտ 
է, գիտենք միայն, որ մ արդպետի պարտականությունների մեջ 
էին մտնում արքունի գանձերի և այն բերդերի տնօրինությունը, 
որտեղ դրանք պահվում էին, և որ աայս գործակալսլթիւն (ՏՇ. 
հաւատարիմ գանձուց ել բերդաց) եւ մ ա րդպե տ ութ իւն, որում 
հայրն կոչէին՝ ներքինեաց գործ լեալ ի բնէ ժամանակաց » 1 * 
Մ արդպետի հավակնոտ անունը ցույց է տայիս, որ նա շատ սերտ 
շփում ուներ արքան հր// հետ։ Որպես ներքինիներ մարդպետներին 
էր հանձնված ապոլհա պաշտպանու թ րոնր յ ։ Թվամ է, որ նրանը 

վան։ Այղ անվան ավեյի հին ձևն է Սպանպարատ Տք)ՈՌ(Խ–&0է1Օ1, որ հանդիպում է 
ն ամ սաթականների տոհմում . չի կարելի արղյոր հիման վրա եզրակաց¬ 

նեի որ նրանք արյունով և կոչումով աղ դա կց ու թ յուն անեին Սւղանղիաաի հետ ւ 

* 1սորե6աց)ւ, Բ, է։ 

2 Փավււաոս, Ե, ղ։ 

® նույն սրեղում, Ե, ղ։ 

՜* եոլյն տեղում, Ե, Լւ Տպա ղրութ յան մեջ ճիշտ չէ կև տադրութ յոլնը, պետք է 
չինի ձներ թին Լաց դո րծ I եսւ ւ օ և ոչ թե «Հայրն ներքինեացա 

® Զորանամակում ճիշտ են ցույց տրված մարղպետի երկու պաշտոններըւ 
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է հանձնված ևղել նաև .արքայական հանդերձարանի հսկողու¬ 
թյանը։ Որոշելով սպանել Գղակ մարդս^տին, Պապ թագավորը 
հրամայում է նախ նրան հագւյնել անհամեմատ լայն զգեստներ, 
տանել «տան սյաաւքանանաց յ> և այնտեղ զլխատեթ ։ եթե հան¬ 
դերձատունը գտնվում էր Գդակի տնօրինության տակ, ապա տի . 
րոջ սպանությունը նրա ւդատերի ներս ում պետք է ավելի վիրա¬ 
վորական թվար, ինչ որ կամենում էր թագավորը ^1 

<է մարզպետարան, որ է ներքինի պահապան ի վերայ թագահլոյն ել դանձուցՏ I 
ՆԼր..ե ս լ, փա՝1|ւ մեջ գանձերի պահպանությունը մտնում է սենեկապետի պսր– 
տականոլթ/անների մեջ. «Ներսէս լինէր սենեկապետ ի վերայ ամենայն ։յանձոլց 
նորա», Փավստոսի բնագրում խոսվում է միայն այն մասին, որ Ներսեսր, որպես 
սենեկապետ, կանգնում է թագավորի գլխավերևը։ ԼՎարքի մեջ այս մասը կար¬ 
դացվում է «յար քանակ֊ւսն մատանին, որը ըստ երևույթին Փավստոսի « զարմանա¬ 
կան Վսասերն ոսկէ՝հ> պատեաննճ նախադասության աղճատումն / յ ւ Նկատի 
ալլնելով մ արդպեաի «ղտեդիս արբունի սենեակ կազմերիցս խոոբերը, Փավսսաս, 
Ւ, մգ, կարելի է կարծել, թե մարդպետը կապ ուներ սենեկապետի հետ։ ք^եըևս 
սենեկապետր գանձեր պահելու պաշտոնի անունն ք, մանավանդ որ Փավստոսի 
մոտ «գործսւկա լոլթիլն ս են եկա Աք ետ» հասկացվում Լ շատ քայն՝ որւգես «հավատա¬ 
րիմ ի վերայ ամենայն կարդաց կենաց թագալորոլթեան ի նևրբոյ և արաա– 
բոյ», Դ, գ։ 

1 Փավսսաս, Ե, դ ) հմմտ. նաև Գրսստամատի խնդրանքը այն մասին, որ– 
սլեսգի իրեն թույլ տան տեսնվել Արշակ թագավորի հետ՝ «լոլանալ գգլուխ նորա 
ել ոծանել ել ագացանել նմս։ պատմուճան։) և այլն, է, էլ 

® ♦ավսասսո գիտե մւսրդպեսւական տոհմի մի բանի ներկայացուցիչների։ 
Տիրանի ժամանակ կ ա ր «այր մի անօրէն, որ ունկը գպաաիւն մեծի մսրրդպեաոլ– 
թեանն, այր ներքինի, որում Հայր կոլէինո Փավսսաս, Գ, մը։ Հենց նա էլ մտնում 
Լր Ներսեսի շթաիւմբի մեջ, (ւգՀայր մեծ իշիւանն մարդպետոլթեանս, Դ, գ և 
սպանվեց Շւսվասպ Արծրունոլ ձեորով, Դ, մդ։ Մ յուս մարդպետը նա էր, որ 
Ար/ակի գերությունից հետո մտնում է Արաագերս ամրոցը և վիրավորանք հասց¬ 
նում թագուհուն, «եմատ-գադտ ի ներս ի բերդն Հայ/։ մարդպետ ներքինին ել 
թշնամեաց գտիկիննս, Դ, ծև։ Նա սպանվեց Մուշեղ Մւսմիկոնյանի ձեորով և նրա 
ւիոխարեն նշանակեցին «ի տեգի հայրաթեուն մար ղւգետոլթեւսն գ(Դ)գղս։կ ոմն 
անուն, որ յալոլրս Արշակայ թագալորին կամ Տիրանայ հոր նորա դամա միոջ 
լեալ նոյն գործ մարդպետոլթեաննյ։, Ե, դ։ Նա նույնպես գ/խատվեց Պապի րրոբ 
պարսից թագավորի կողմն անցնելու վարձ կատարելու համար, Ե, դ. հենց 
սա է Մուշեղի համախոհ հայր մւսրդսլետր, որ հիշվում է Ներսեսի մահվան ժա¬ 
մանակ, Ե, լգլ Վերջապես, Արշակ թագավորի ողբերգական մահվան պատմ ու– 
թյան մեջ հանդես է գալիս ես մի մարդպետ՝ Գր աստս։ մատը, Ե. (ւ 

Սրանցից ստոպդ պատմական անձնավորրոթյոէն է Գդակը, որ չավ հայտնի 
/ Ամմի անոոինւ ինչպես պասէմամ է Լա, Գդակը Սպանվեց իր համախոհ Ար տա– 
վանի (Փավստոսի Մո$շեդր) հետ միասին պարսից թադավորի դրդմամրւ Ըստ 
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Հիշյալ պաշտոններով չէր սպառվում ԱրշակունինԼրի պետու¬ 
թյանը սպասարկող մեխանիզմը։ Ա՛ղ պաշտոնների մասին մեր այս 
տեսության նպատակն էր ապացուցել Պարսկաստանում և Հայաս¬ 
տանում ԱրշակունինԼրի պետական կաոուցվածքի հարա¬ 
զատությունը։ Հողերի և պաշտոնների նվիրատվության սովորու¬ 
թյունը Հայաստանում պետք է հանցեր նայն հետևանքներին, ինչ 
որ Պարսկաստանում, այսինքն ՝ պիտի առաջացներ սոցիալական 


Փավ ստոսի Մուշեղը մղա՛կից ավելի ապրեց և մտածում էր Հայր մարդպետ ի հետ 
$ք/էաս/։ն անցնել կայսրի կոդմջջ։ Իրականում դա ոչ այլ Ոք է, րայրյ եթե նույն 
Գդակըւ Ըստ Ամմիանոսի՝ Ար տա դերս ամրոցում փակված Փաոանձեմ թադուհու 
հետ րանակցում են հենց նայն Գդակն ու Արտավանըւ նրանք դործում կին 
հօգուտ պարսից թագավորի, բայց բանակցության ժամանակ, խղճալով անօգ¬ 
նական կնոջը, հրաժարվում են իրենց դիտավորաթ յուններից։ Հետևսւբար, 
Փավսաոսի այն մարդպետը որ Արտադերսում վիրավորանք է հասցնում թագու¬ 
հուն, նույն Գդակն էւ Փավստոսը հավատացնում է, որ Գդակը մի ժամանակ, 
Արշակի կամ նույնիսկ Տիրանի օրոր, վարել է մարդպետի նույն պաշտոնը ր Այս 
բանը հաստատում է նաև Ամ միանոսը, ըստ որի Գդակն ու Արտավանը նախկին 
փախստականներ էին, որ Հեռացել էին հայոց թագավորից և անցել Շապուհի 

կողմը, զսօտ օ1ւա տստօտթօրՅէ բքրքսշօտ օօաաւտւէ ձրատու՜Յա, ձրոու. 27, 12» Այո 

հանգամանքը թայլ է տալիս նույնացնելու Գդակին աոաջին մարդպետի հետ, որ 
ապրում էր Տիրանի օրոք։ Ա՛չ Շավասպ Արծրանին և ո՛չ էյ Մուշեղ Մամիկոն– 
յանը ոչ մի մարդպետ չեն սււյանել։ Այս զուտ դիդակտիկ մի տարր է Փավստոսի 
զրույցների մեջ, որի նպատակն է պատմել հանցանք րւ Արծրունին երին կոտորե¬ 
լու համար մարդպետը սպանվում է այդ տոհմից միակ լիրկվաձի՝ Շավասպի 
ձեռքով, իսկ հայոց թագուհուն վիրավորանք հասցնելու համար նրանից վրեժ– 
խնդիր է լինում Մուշեղըւ 

ԼԴրաստամատի մասին էյ Փավստոսը ասում է, որ նա ծառայում էր Տիրանի 
օրոք, կարելի է կարծել, որ Գդակի փախուստից հետո Դրաստամատը գրավեց 
նրա տեղը, Ամմիանոսը ոչինչ չդիտե Դրաստամատի մասին, և Արշակը, ըստ նրա, 
մահ է ընդունում դահճի ձեռքից։ Դատելով նրա անունից ճսրԱՏէ ՕՈՀճէ, որ նշա¬ 
նակում է ճիշտ Ժամանակին եկավ, Դրաստամատը ավելի շուտ հեքիա¬ 
թային անձնավորություն է, որ ստեղծված է դարդարելա Արշակի ողբերգական 
վախճանը յ» 

Աոաջին երկու մարդպետներին Փավստոսը անվանում է Հայր, որ կարե/ի 
է համարել հատուկ անուն կամ կոչում։ Մեր բացատրությունն այն մասին, թե 
նրանք նույնն են, ինչ որ Գդակը, հարցը լուծում է հօգուտ այն վարկածի, թե 
Հայրը կոչում է։ Այս բացատրությունների հետևանքով կասկած է ծագում, 
արդյո՛՛ք մարդպետները ներքինիներ էին։ ճիշտ է, որ Գդակը ներքինի էր. 
Ամմիանոսը նրան կոչում է ՏբՅ(1օ> Նր ա կերպարը շորս անձնավորա ք>1 ան մաս» 
նասսքեյով, այդ պատահական հատկանիշ /» փոխադրվեյ է մարդպետների Հր** 
ընդհանրապես * 
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այնպիսի միավորումներ, որոնք, որպես հողային կալվածքների 
սեփականատերեր, իրենց ՂՒՐՔ ո, է նման լինեին տեղական իշ¬ 
խաններին, բայց տարբերվեին նրանցից իրենց ղիրքի ծ աղու¬ 
մով։ Պարսիկ Արշա կ ունին ե րր նման դիրք ստեղծում էին իրենց 
աղղակից ների համար, բայց հայ Արշակունի ներր, ղոնե քրի ս– 
տոնեաթյան շրջանում, մեծ մասամբ առաջ էին քաշում տեղա¬ 
կան տոհմիկ ազնվականության ազդեցիկ ներկայացուցիչներին։ 
Հնարավոր է, որ սկզբում նրանք էլ աոաջնութ յանը տայիս են 
եղել իրենց մերձավորներին։ Թե մեկ և թե մյուս դեպքում ինչ 
որ նոր բան էր մտցվում տեղական իրավակարղի մեջ կամ 
տոհմական ազնվականությանը պաշտոնական մարմնի երան– 
դավորում տալով կամ ստեղծելով նոր ազնվական տներ, որոնք 
իրենց իրավունքների աղբ յուրով տարբերվում էին տեղական 
իշխաններից։ 

Ալդ նորը արտահայտվեց համապատասխան տերմինով, 
ինչպիսին էնա խ ա ր ա ր ը։ Դժբախտաբար այդ բառը դեոևս հնա¬ 
րավոր չէ ստուգաբանական վերլուծմ ան ենթարկել։ Հավանորեն 
նս։ խալդ ես այն նշանակել է նահանգների կառավարիչ, Ր60է0– 
ՐՕՏ։ Որպես սոցիալական հասկացություն նախարարը համար¬ 
ժեք է պարսկերեն ՏԱ՚էծր(1(1ք~ ին *, որի համապատասխան հոդա- 


* Մինչև այ ,/,/ կատարված փորձերը անհաջող են։ Ւնճիճյանը, <ևէււս|սոսո։– 
ք>յուէ>, /։, 77, նախարար բառը համեմատում է լատիներեն րե(1Շ–քօշէսՏ–ի 

հետ՝ ելնելով հայ, նախ և արար բառերից։ Այս բացատրությունն ընդունում է 
նաև Մ. էմինր, թևթևակք< ուղղում ով։ հւորենացո։ թ արղմանս։ թ յան հավելված 

1893 թ–, էջ 298։ Ն. Մաոի աոաջարկած ստուգաբանությամբ, նախ կամ ն ահ, 
նահ– անդի կապակցությամբ, նույն ծագումն ունի, ինչ որ արաբերենում պահ- 

պանված իրանական ՈՕեէՅ նահանգ, իսկ ֊րար֊ը եՕՏ-ի աղավաղումն է, 

ղևնե գերեն Ո>(Ա, որ նշանակում է պարոն. |1. ՅոաՕձՈՅաէ ՕօցՀ 76թ– 

ալՈՕՕ, 3. 8. 0. ք*. 0. XI. էջ 170։ Հայտնի իրանագետ Անղրեասր ենթա¬ 

դրում է, որ նախարարը կապ ունի Ամմիանոսի հիշատակած մի պարսիկ զորա. 

վարի իէօհօմօր6Տ–ի անվան հետ, Ւ1սհՏ0հրՈՁՈՈ, Օրօտտսէ, II, էջ 514։ Կաս. 

կածից ղոլբս է, որ այս տերմինի երկրորդ մասը ֊707 ծագում է –&07֊ից և ոչ թե 
եՕէԱ-ից ։ Դմվարոլթ յոլնը աոաջին վանկի մեջ է, որը մ եկնարանելիս պետք է 
հաշվի աոնևլ նախ-ա ո ա ջ ի ն, նահ֊ ատակ, նահ-անգ պարս. ՂՕՀԱՏէ, ՈՕեէՏ, 
գուցե և Ն ի խ ո ր-ա կան և այլն, Պատմական նկատառումները հանգեցնում են 
ոօչլոր • ի համեմատության §օ0րԺՕք–ի հետ, այղ պատճառով է/ ուշագրավ է 
ն, Մաոի արած ենթադրությունը ՈՈհ, ՈՕեե և §0^, Տէէհե բառերի կապի մասին։ 
Հմմտ, նահ-աաակ և շահ.ատակ, Հետաքրքրական է, որ 1)ր|^յ1ւք։, Էջ 150, պարսից 
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յին միավորը ՈՕհօւՈԱ֊ն է, որ հավասար է ԽԽ-ին։ Հավանա¬ 
կան է, որ ԶՀ(11 բառը նշանակում է նախարարի ՈՈ||։ր 

Նոր տերմինները գործածությունից ղուրս շվանեցին հներին, 
որովհետև նրանցով արտահայտված հասկացությունները ոչ թե 
փոխարինեցին, այլ գործեցին հների հետ կողք կողքի։ Շփվելով 
նոր հարարերութ յունների հետ՝ տոհմական հին տերմի նոլոգիան 
ենթարկվեց որոշակի համահարթման։ Բոլոր անվանումներից, որոնց 
տակ հասկացվում էին տոհմերի պետերը, տէր-ը էշր գերակշռող 
դարձավ։ Մյուսները կամ անհետացան կամ նրանց գործածությունը 
տեղայնացվեց՝ մնալով առանձին տոհմ երի մեջ որպես ժառանգա¬ 
կան տիտղոսներ։ Տէրը դարձավ տեխնիկական տերմին իշխանա¬ 
կան տոհմ երի պետերին կամ ավադ անդամներին նշելու համար։ 
Որոշակի փոփոխություն կրեցին նաև տոհմի երեխաներ կամ որդի¬ 
ներ նշանակող արտահայտությունները. ՏՑթսե֊ը բացառապես 
դարձավ իշխանական տների սեփականությունը, իսկ մյուս բառե¬ 
րը պահպանեցին իրենց նախնական սովորական նշան ակութ յունըւ 
Նույն ձևով էլ տերիտորիալ արտահայտություններից տուն ը–1սո 
դարձավ տեխնիկական տերմին՝ համապատասխան հողային գա¬ 
ղափար նշելու համար։ , 

Այսպիսով, տէր, սեպուհ, տուն էճք, ՏՑթէէե, էԱէ1 տոհմա¬ 
կան հասկացությունների կողքին հանդես եկան նախարար, 
ազատ, ն ա հ ա ն դ — ՈԱ)ԼԱ1՝Ար, Ա2Աէ, Ո01ւԹՈ§ վարչական հասկա¬ 
ցությունները։ Տոհմական ավանդույթներն այնքան ուժեղ էին, որ 
ինչպիսի նոր հարաբերություններ էլ որ առաջ գային, դրանք 
պետք է մնային նրանց շրջան ակում ։ Այդ պատճառով էլ հուշար¬ 
ձաններում տ է ր և ն ա ի։ ա ր ա ր, սեպուհ և ազատ, տուն 
և նահանգ բառերը միմյանց հաջորդում են որպես հավասարա¬ 
զոր հասկացություններ։ Պետական սկզբունքի ուժեղացման հետ 
մեկտեղ նախարարը գերակշռություն է ստանում իշխանի և ավա– 


արբոլնիբի ավագանին բաժանում է ւ|ւ|րուկք Լւ ււ|ւսսսաս1|ան նախարարք–|ւ, որ 
համապատասխանում ( Ես2Ար§Ա.Ղ և $ճ§րճ(1րԱՈ–ին։ 

բանի որ նախարար բառի ստոլդա րանաթ չունր դԼոևս կռահումների և են - 
թաղքությունների շրջանում է գտնվում, ավելորդ չի յին ի նշե/, որ կարող է 
պատահել, որ ՈՕև առեղծվածային բառը էին ի մ է Ղ • ղ և (Ա - ի հատած ձեր, որ կորէյ– 
րել է սկզբի ճքճ-ե և որ ՈԱեօՏօր֊ը մոտենում է ձճ–ո1սւ6(1ր֊ին , ինչպես և Ո(ւ1ս1– 
թօ(֊ը՝ մտ–ոհսբռ(է֊ինւ 
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դանի ի իմաստով, իսկ տ էրը դաոնում է տիրոջ, սեփականատիրոջ 
համար ոչ րնորոշ արտահայտություն։ Ազնվականական տոհմի 
պետին կամ ավագ անդամին շուք տալու համար տերի և նախա¬ 
րարի փոխարեն անհրաժեշտ եղավ ստեղծել ն ա հ ա պ ե տ-Ոօհս– 
թ6է ե տ ա ն ու տ ե ր–է(11111էՇՀ նորակազմ արտահայտությունները։ 
Աոաջին րաոի ծագումը պարդ չէ, բայը հավանական է, որ այն 
այնպես է վերաբերում Ոյ113Ո§–/»&> ինչպես տանուտերը–\ձՈ\\ՀՇՀ 
էԱՈ-^ծ* Նոր բառակազմությունները պետք է փոխարինեին տէր֊ին 
և նախարարին նրանց սկզբնական իմաստով, թեև դրանք ամբող¬ 
ջովին չբռնեցին նրանց տեղը, բայց գերազանցորեն գործ էին 
ածվում նրանցից առաջ այն բոլոր դեպքերում, երբ անհրաժեշտ 
էր լինում հատուկ շուք տալ տոհմի պետին։ 

Այսպես են պատկերանում մեղ հայերի սոցիալական կացու¬ 
թաձևի աոավել բնորոշ տերմինները իրենց պատմական հաջոր¬ 
դականությամբ։ Մեր պրպտումները մենք կատարեցինք պատմա¬ 
կան ընղհանուր կշռադատումների լույսի տակ, ւկ տ Ր , Ա՚1 ոէ Լ 
իրականւոթյան հոդից, որ պատկերված է մատենագրության մեջ։ 
0զտվելով վերը բերված համեմատությունից, կարող ենք ասել, 
որ սկսելով հետազոտվող ծաոի կատարներից, մենք աշխատե¬ 
ցինք երևան հանել նրա արմատներն այն ուղեցույց թելերով, որ 
ընձեռում է ծաոի տեսանելի կաս մեղ մատչելի մասը։ Այդ ճա– 
նասյարհով ստացած արդյունքը՝ մեր տեսությունը, այնքան նշա¬ 
նակություն ունի, որքան առհասարակ յուրաքանչյուր կոնստրուկ¬ 
տիվ աշխատանո՛ 

Իսկ այժմ մենք քննության կառնենք մեր ուսումնասիրության։ 
ենթակա երևույթի այն փուլը, որի մեջ գտավ նրան հայ դպրու¬ 
թյունը, և որը մեզ Շճ Տ|16Ոէ։0 հիմք ծառայեց պատմական անցյա¬ 
լին վերտը՛՛քող մեր նյա/սորղ քննությունների համար։ 

II 

Արշակունյաց Հայաստանը, ինչպես այն պատկերված է հայ 
մատեն։ադրո։թյան մեջ, իրենից ներկայացնում էր մի քանւի տաս¬ 
նյակ իշխանական տիրույթների բաժանված երկիր։ Իրավական 
տեսակետից իրար հավասար լինելով, փաստորեն նրանք իյւարից 
տարբերվում էին իրենց քաղաքական կշոով և թագից ունեցած 
կախումովւ Համեմատաբար ավելի ինքնուրույն էին այն իշխանու– 
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թյունները, որոնք գտնվում էին ծայրամասերում, և ամենից առաջ 
այսպես կոչված, բդեշխությունները, ապա Սյունիքի, Մոկ֊ 
քի, Տայքի և Ծոփքի իշխանական աները։ Ներքին իշխանություն¬ 
ներից առանձնապես աչքի էին ընկնում Մամիկոնյանները, Բագ– 
րատունիները, Մ արղպետները, Արծր ունիները, Խորխոռունիներն 
ու Կամ սարականները։ Մնացած մեծամասնությունը բաղկացած 
էր մանր իշխաններից, որոնք իրենց ծագումով և կալվածքների 
չափով շատ ավելի ցածր էին կանգնած և մեծ մասամբ ապաս¬ 
տան էին գտնում հղոր իշխանությունների ազդեցության ոլոր¬ 
տում ։ 

Ւրենց դիրքով բոլոր տերիտորիալ միավորները համարվում 
էին հավասար և կազմում էին տ ու ն, որի գլուխ կանգն ած էր տերը 
կամ տանուտերը, և կոչվում էր տանուտերություն կամ ն ա- 
խաբարություն։ Տանուտերությունները հանդիսանո ւմ էին մե¬ 
կուսացված միջավայր ՝ պետական իրավասություններով։ Նրանք 
ունեին դատավարչական անկախություն և գերագույն իշխանու¬ 
թյան այլ ատրիբուտներ։ Դրանք յուրատեսակ մանր պետություն¬ 
ներ էին, որոնց գլուխ կանգնած իշխանները արքայիկներ, փոք¬ 
րիկ թագավորներ էին։ Նրանցից յուրաքանչյուրի իրավասության 
սահմանները քցշէօ կախված էին այն հզորությունից, որ նրանք 
ունեին տվյալ պահին։ Պատմիչները հաճախ խոսում են 
մԱաւէեձ ւաւսգասու մասին և տարրերում են աւ|ւսգ տանուտերնե– 
րին կամ նախարարներին կւ*տսերներ|։ց, անշուշտ ելնելով նրանց 
համեմատական հզորությունից։ Տանուտերության ընդհանուր 
վիճակը որոշվում էր իշխանների և թագավորի ունեցած ու ծերի 
իրական փոխհարաբերությամբ և նշանավորվում էր մերթ կենտրո¬ 
նաձիգ և մերթ կենտրոնախույս ձգտումների գերակշռությամբ։ 
Հնարավորության դեպքում թագավորները չէին քաշվում բռնա¬ 
գրավելու հանցանք գործած իշխանների կալվածքները։ 

Հայաստանի քաղաքական նկարագրի այս ընդհանուր պատ- 
կերը՝ վերը նշված գծերով, թվում է, թե բավական է, որպեսզի 
նրա ներքին կաոուցվածքը հարազատացնենք այն իրավակար¬ 
գին, որ հայտնի է ֆեոդալիզմ անունով։ Հազարական մարմնի 
բադմ ա գլուխ կմախքը պետական թայլ միությամբ բնութագրում 
է հենց ֆեոդալա1լան պետությունը։ 

Ֆեոդալիզմի դասական երկիրը ՝ Ֆրանսիան, ֆեոդալական 
կարգերի ծ աղկման ժամանակ նույն պատկերն էր ներկայացնում, 
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ինչ որ Արշակունիների ՀայօատաՆր։ երկիրը բաժանված էր բազ¬ 
մաթիվ խոշոր և մանր իշխանությունների, որոնք պետական 
իրավունքներից օցտվում էին տարբեր չափով։ Մի քանիսը ներ¬ 
կայացնում էին խիստ զարգացած ֆեո դալական օրգանիզմ և 
օժտված էին լիակատար գերագույն իշխ անութ յամբ, մյուսները հան¬ 
դիսանում էին մեծ սենչորություններ նույնպիսի իշխանությամբ, և 
վերջապես կային սահման ափակ իրավունքներով մանր տիրույթ¬ 
ներ։ Սուվերենության տեսակետից բոլոր իշխանությունները բա¬ 
ժանվում էին երկու խմբի՝ խոշոր սենյորությունների և մանր սեն– 
յորությոլնների՝ ցրԶՈԺճՏ Տ6՝1ԱՈ6Ար16Տ, բշԱԼՏՏ Տ61ԱՈՏԱր16Տ՝. Առա¬ 
ջինները, թվով մոտ քառասուն, ունեին պետությանը հատակ բոլոր 
իրավունքները՝ ճւ՜01էՏ Րէ՝§՚Ջ 1 ւ 0Ո Տ և հանդիսանում էին տարբեր 
դքսություններ, հերցոգություններ, կոմսություններ — (Յսօհ^Տ, 
Շ0աէ6Տ, րւշօաէտտ* Մանր սենյորությունները, որոնք խիստ բազմա¬ 
րան ա կ էին, կ աղմված էին օհճէտ11ՇՈ 1շՏ–ներից, երկրորդական 
\^1էՕՈ1էՇՏ, \՚1ճձտ\ՇՏ֊ներից և 8ւ\0\1Շ1՜1ՇՏ֊ից, չունեին քաղաքական 
նույն նշանակությունը և նրանց տերերը սահմանափակ իրավունք¬ 
ների հետևանքով հաճախ վասալներից չէին տարբերվում^ ։ Արշա– 
կունյաց Հայաստանի ֆեոդալական բնույթը միայն արտաքին 
քաղաքական կերպ արանքի մեջ չէ որ արտահայտվում էր. այն 
ավելի խորն էր գնում և ընդգրկում էր այնտեղ գործող իրավակար¬ 
գի էությունը։ 

Ֆեոդալիզմը սոցիալ-քաղաքական հայտնի համակարգ է, որ 
հատուկ է ոչ միայն միջին դարերին, այն որոշ իմաստով հա ն Ղ ք՛¬ 
սանում է մարդկային հասարակությունների զարգացման անհրա¬ 
ժեշտ մի փուլ և նկատվում է տարբեր ժողովուրդների մոտ և տարբեր 
դարաշրջանների և կուլտուրական կենցաղավարության մեջ։ Պատ¬ 
մագրությունը բաց ահ այտ ել է, որ ֆեոդալիզմը ծագում է 1ւ վերըն¬ 
թաց, և վարընթաց ձևով, այսինքն՝ կամ մշակութային վերելքի և 
կամ նրա անկման ու քայքայման պրոցեսում։ Այս տեսակետից 
ֆեոդալիզմի ծագման մասին ռոմանիստների և գերմ անիստների 
վեճը գազարում է միմյանց ժխտող տարակարծություն լինելուց։ 
Երկու կողմերն էլ իրավացի են նույնիսկ իրենց միակողմանիու¬ 
թյան մեջ։ Դեպի անկում գնացող Հռոմեական կայսրությունն ար¬ 
դեն դրսևորում էր ֆեոդալականացման պրոցեսներ։ Հռոմ եականու– 


1 ԼււօհՅւրշ, ե1ոոսօ1 Աշտ ւոտէԱսԱօոտ ք/օոշատշտ, բ. 235—0. 
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Բյ ւսն նկատմամբ հաղթանակած բարբարոսությունն իր հերթին 
կյանքի տոհմական ձևերի քայքայմանը զուգընթաց, որի մեջ նա 
ցանվում էր դեոևս Ե դարում, նույնպես ոտք էր դնում ֆեոդալիզմի 
ուղին։ 

Երկու պրոցեսները մեկը մյուսից անկախ տանում էին դեպի 
նայն հասարակ արդը, նրանց հանդիպում ը և բախումը գերմա¬ 
նական նվաճումներից հետո միայն բարդացրին ծնվող հաստա¬ 
տությունների բնույթը։ 

Ֆեոդալական կարգերի ամենից ավելի բնորոշ առանձնա¬ 
հատկությունը գիտնականները համարում են գերագո։ յն քաղա¬ 
քական իշխանության մ ա ս ն ա տ վ ա ծ ու թ յ ու ն ն ու ցրվածու֊ 
թյունը։ Ըստ այդ բնորոշման ֆեոդալականացում ը սկսվում է այն 
ժամանակ, երբ հոդը, գերագույն իշխանությունը և առհասարակ 
պետական իրավահարաբերությունները կոտորակվում են բաղմա– 
թիվ շրջանային կառավարիչների միջև, և ընդհանուր պետական 
են թ ակայությ ան փոխարեն զարգանում են մասնավոր ենթակա¬ 
յության խմբավորումէւեր։ Ընդ որում ելակետը խոշոր հողատի¬ 
րությունն է, որը ամբողջ իրավակարգի հենարանն է, և որից 
կախված են նրա մյուս բոլոր յուրահատկությունները։ 

Ֆեոդալական հողատիրության հիմքը համարում են երկու 
տիպի հոդեր, ա լ լո դ ն ե ր՝ հայրենական և արքայական ր ե ն ե֊ 
ֆ ի ց ի ու մ ն ե ր՝ նվիրատվություններ։ Վերջին տիպի հողատիրու– 
թյունից, ինչպես ենթադրում են, առաջ է եկեք ֆեոդ հաստատու¬ 
թյունը, որից և ամբողջ հասարակարգը ստացել է իր անվանումը։ 
թբօմաո, քէճք բաոր հուշարձաններում հանդիպում է ւք դարից ոչ 
շուտ։ Սկդրում այն գործ էր ածվում բենեֆիցիում իմաստով և նրան 
հավասար , րայց հետո րք՝Ա դարի սկդբից նրան դուրս մղեց։ Այդ 
ժամանակից սկսած՝ ֆեոդը այն հոդն էր, որից օգտվելը պայմա¬ 
նավորվում էր զինվոր ական ծառայությամբ, ընդ որում ֆեոդը 
րենեֆիցիումից տարբերվում էր, ըստ հետազոտ։\գների բացատրու¬ 
թյան, նրանով, որ տրվում էր որպես ժառանգական տիրապետու– 
թյուն, մինչդեռ բեն եֆւից իո լմր տրվում էր ցմահ օգտագործման^ ։ 

Մեզ թվում է, որ ֆեոդի ծագումը և նրա աոնչութքունը րենե– 
Ւ *՝նւո ֆեոդալիզմի մասնագետների կողմից այնքան էլ 
ճիշտ չի մեկնաբանվում։ քօօժաո, քI՛0ք բաոր թեև փաստաթղթե֊ 


1 Լսշհուրօ, օր. օԱ. բ. 155. 
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րում հանդիպում է «Ւ դարից սկսած, բայց անվիճելի է, որ ալն 
ավելի հին ծագում ունի։ Ֆեոդալական գաղափարներն ու տեր¬ 
մինները վերլուծելիս պետք է տարբերել հռոմեական և գերմա¬ 
նական հակադեպերըւ Ֆեոդը, ինչպես և ոդլոդը գերմանակւսն 
կյանքի սեփականությունն են։ Հռոմեական իրականության մեջ 
իրենց նշանակությամբ համապատասխան հասկացություններ են 
լատիֆունդիան և բենեֆիցիումը, որպես աոաջիններին հավասա¬ 
րազոր սոցիալական գործոններ։ 

Ալլոդները, որպես հայրենական ստացվածք և պարհակներից 
ազատ ժառանգական հողեր, ծագումնաբանորեն սերում են հո¬ 
ղային այն տիրույթներից, որոնք մի ժամանակ պատկանում կին 
համայնքներին, որոնց քնւյքայամից հետո անցան նրանց պետե¬ 
րին կամ այն ճզոր տարրերին, որոնցից կազմվեց ապագա 
ազնվակ ան ութ յունը ։ 

Իսկ ֆեոդը, ամենայն հավանականությամբ, հակառակ ալլո- 
դին, սկզբնական շրջանում այն հողն էր, որ ենթակա էր հարկ¬ 
ման կամ հողային տուրքի, ինչպես նաև որոշ պարհակների։ Եթե 
3 1 I 0 ճ-ը իր բառակազմությամբ 311-ա մ բ ո ղ ջ և օձ~գ ու յ ք ցույց 
է տալիս լիակատար սեփականություն (կամ, ավելի ճիշտ, ամբողջ 
տոհմի կամ համայնքի սեփականություն լինելը), ապա ք 6 0 (1 Ա III, 
ք«6ք–* քէ€հ–ից և 0(1՝ից, որտեղ քւճհ= գերմաներեն Հ)1Տհ–ին, որը 
նույն արմատից է, ինչ որ լատիներեն թՀՕ~ԱՏ~ը, լատիներենի նման 
նշանակում է |) 6 0 Ա Տ և թ 0 Շ Ա Ո 1 3 /։ բնորոշում է հողերի որոշ 
տեսակ, որոնց բերած հասույթը կոչվում է թՇՇԱՈւԶ։ Այս լուսաբա¬ 
նությամբ ֆեոդը կարող է նշանակել և ցենգիվա, և բենեֆիցիամ՝ 
նայած այն հարկատվության բնույթին, որոնց ենթակա է։ Դրա¬ 
նով է բացատրվում այն, որ ֆւեոդալական դարաշրջանում, երբ 
ֆեոդը ստացավ ժառանգական բեն եֆի ցիում ի նշանակություն, 
Ֆրանսիայի մի քանի վայրերում ֆյեֆր նշանակում էր նաև ցեն– 
զիվա էօրրշտրօէսրւտրտտ, այսինքն՝ հասարակ խավի հողա– 
րաժիննեխ։ ժառանգականությունը սկզբից ևեթ հատուկ էր ֆեո¬ 
դին, »ք դարից սկսած՝ մեզ հանդիպում է րէրթշԱԱԱՈ հ6ՈՇքւՇ1Ա1Ո 
արտահայտությունը, որը ցույց է տալիս է թե բենեֆիցիալ հողերի 
զարգացումը ևս գնամ էր դեպի ժառանգականություն։ Շատ հնա¬ 
րավոր է, .որ հենց այս հանգամանքն էյ պատճառ դարձավ, որ 
բենեֆէիցիումը միաձալվի ֆեոդի հետ և անհետանա։ 


1 Լսօքարտ, օր. շ11. բ. 156. 
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Ֆեոդալական կարգի հատկանշական կողմն այն է, որ հողա¬ 
յին հարաբերությունները սերտորեն միահյուսվում են անհատնե– 
րի միջև եղած հարաբերություններին։ Հողը դառնում է ոչ միայն 
հարստության աղբյուր, այլև մարդկանց վւ ,ա իշք Ա ել" լ միջոց՝ 
Աղատ հողերի տերը դաոնում է սենյոր, իսկ ֆեոդինը՝ ֆեոդալ 
կամ սենյորից կախված վասալ։ Այսպիսի ենթակա յութ յունր 
նույնսլես արմատներ անի գերմանական և հռոմեական անցյա¬ 
լում։ Հռոմեացիների մոտ, մանավանդ անկման շրջանում, դոյու– 
թյուն ունեին սլ ա տ ր ո ն ա տ ի և կ լի ե ն տ ե լ ի զան աղան ձևեր, 
գերմանացիների մոտ կային սենյորներ և գ ա ս ի ն դ ն ե ր, 
վ ա ս ս և ր, այսինքն՝ ուղեկիցներ կամ ջոկատ, որ կազմված էր 
լինում սենյորին նվիրված մարդկանցից։ Սենյորին մատուցած ծտ~ 
ոա յութ յան համար նրանք վայելում էին նրա հովանավորությունը։ 
Այս ծառայությունը տարբերվում էր այն կախումից, որ հաստատ¬ 
վեց ֆեոդալսւկան դարաշրջանում։ Ծառայությունը, բացառություն 
չհամարելով նաև ղինւԼորականը, հնարավոր է նաև առանց հողա¬ 
յին փոխհատուցման, և թերևս այդ տեսակի կախումը կարելի է 
կ ո լել վաոալական։ Սայց ֆեոդալական վասալութ յան էությունը 
հանդիսսւնում է հողի հետ կապված ծառայությունը 
և գլխավորապես զինվորական ծառայությունը։ Հողա¬ 
տիրությամբ պայմանավորված այս ծառայության մեջ էլ կայա¬ 
նամ է անձնական կախվածության ֆեոդալականացման էությունը։ 

Այսպիսով ա Ա"դԱ ե լատիֆունդիան հանդիսանում էին 
աղատ կամ սենյորակ ան հողատիրության հիմքը, իսկ ֆեոդը և 
րենեֆիցիումը՝ պայմանական կամ ֆեոդալական հողատիրու¬ 
թյան։ Ս են յոր֊սյուղերենը սոցիոլոգիաս/ես ծագում էր գերմանա¬ 
կան սենյորից և հոոմ եակսւն մագնատից, իսկ վասալը ՝ \րՅՏՏյ֊/։<7 

և 01ւՕՈէ6Տ֊/ր5> 

Հայաստանում կային այն հիմնակ ան տարրերը, որոնցից 
ստեղծվում էր ֆեոդաչական ռեժիմը։ Հողատիրությունը, որ ամեն 
ինչի հիմքն է ոչ միայն արտաքնապես, այլև մասամբ ծագումով, 
մեծ նմանություն ուներ ֆեոդալականի հետ։ Հայերի մոտ էլ 
տարբերվում էին հողերի երկու տեսակ՝ հայրենիք և Ա|1Ար<|ևա– 
կանք, այսինքն հայրենական հողեր և բենեֆիցիամնեխ ։ Սազի 

* Եղ1։շե, էջ 15Տ, «երկիրք, եթէ հայրենիք, եթէ պարպեւականք եւ եթէ 
(ւյակագինք» ր 
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ղրանից հիշատակվում են նաև քսակագինք, այսինքն՝ դնովի 
կալվածքներ։ Այդպիսի հողեր <քք* դարից սկսած հայտնի կին նաև 
Արևմուտքի ֆեոդալական սւշ/սարհում։ Իայց հողային անշար¬ 
ժության դլխավոր տիպերը ինչպես Արևմուտքում, այնպես էլ 
Հայաստանում հայրենական և պարգևական հոդերն էին։ 

Մ նրովինգյան շյ։ջանի ալլոդը, որպես հողային գույքի տե¬ 
սակ, միանգամայն համապատասխանում է հայկական հայրենի¬ 
քին։ Երկուսն էլ հայրենական են, այսինքն՝ ժառանգական հողեր 
են և սերնդիր սերունդ անցնում 1ն լիակատար սեփականատի– 
րու Բյ ան իրավունքով։ հայրենիք ընղհանուր անվան տակ հաս¬ 
կացվում էին իշխանների տոհմական տիրույթները, որոնց միա¬ 
վորը հանդիսանում էր տանր։ Գրականության մեջ այ գ տները 
պատկերացվում են սենյորության գծերով։ Դրանք հանդիսանում 
են աէրայ»|>ւն, է6ՐԱք)|ԱՈ ֊պետություն։ Նույն ձևով էլ ֆեոդա¬ 
լական ժօրոաարո–/» որպես ալլողական կալվածատիրության 
միավոր հանդիսանում էր սենյորության հիմքը։ 

Ինչ վեր արերում է սյաոգեւականք կոչված հողերին, ապա 
թերևս այս տերմինը պատմիչը գործ է ածում միայն այն փ ո րր 
հողամասերը, շեներն ու Գ1 Ո1 , ԺրԸ Նշելու համար, որոնցով այս 
կ ա մ այն ծ ա ո ա յ ութ յ ան համար վարձատրվում էին իշխան¬ 
ներըI Օայց ավելի հին ժամանակներում պարգևատրման առարկա 
էին ծառայում նաև ավելի ընդարձակ հողեր։ Արշակունիների պատ¬ 
միչի վկայությամբ, ինչպես նշված է վերը, իշխաններից շատերը 
«գավառատեարբ լեսղք ի նոցանէն (Արշակոլնիներից), Լւ ոմանք 
մեծամեծը աշխարհաց, ոմանք աւագ-աւագ աւանաց հեղից ել 
դանձուց տեարք լեալք էք եւ պէսպէս դաստակերտացն » 1 ւ 

Մենք այն կարծիքը հայտնեցինք, որ ՈՕհ–(Ա\Ա–ը այնպես է 
հարաբերում աարգևականք հողերին, ինչպես տուն-ը տոհ¬ 
մականին կամ հայրենականին, այն միաժամանակ վարչական 
մեծության էր։ Այնտեղ իշիւողները նախարարներն էին, ինչպես որ 
տ ան գլուխ կանգնած էին տ է ր-երը կամ տ ա ն ու տ է ր-երր, իսկ 
նրանց կալվածքներն էլ կոչվում էին ՈԶ\ԶրՕրսՇԱ/Ո–նախարարու– 
թյանւ Նախարալաւթյունն իր էությամբ ոչնչով չէր տարբերվում 


I Փավստոս, Դ, ծսո 



ՆԱԶԱՐԱՐՈՒԹՅԱՆ Տ.ԵՈԴԱԼԱԿԱՆ ՀԻՄՔԵՐԸ 


511 


տանուտերությունից։ Երկուսն էլ սեն յորո։ թ յան նման տերիտո– 
րի ալ-քաղաքական մեծություն էին, ընդ որում նախարարություն¬ 
ները կարելի է բաղդատության մեջ Ղ^ել հռոմեական նախկին 
պրովինցիաներից առաջացած ՇՕՈԱՇՏ և ԺսհհշՏ ֊ների հետ, իսկ 
տանուտերությունները՝ ալլոդտկան սեն յորութ յունների օ11տԱՀ 
Տ0Ա\€ՐՁ1ՈՏ–^ հետ։ 

Ալլոդների էվոլյուցիան կատարվեց երկու ուղղությամբ, 
դրանց մի մասը, աստիճանաբար ընդարձակվելով, դարձավ հո¬ 
դային այնպիսի մեծ ում, որ նրանց տերերը հեշտությամբ, այս¬ 
պես կոչված, ի մ ու ն ի տ ե տ ի միջոցով կարողացան քաղաքական 
իրավունքներ ձեռք բերել։ Թագավորական իշխանությունը նրանը է 
դիջում դատավարությունը, հարկերի գանձումը և ալլոդի ներքին 
կյանքում հասարակական իրավունքի այլ հոդվածներ, հաճախ նաև 
դքսության տիպի պետական պաշտոններ։ Ոեռք բերած անհա¬ 
տական իրավունքներն ու առավելությունները հաճախ դաոնում 
էին ժառանգական։ Ոտք դնելով քաղաքական ուղին՝ ալւոդնեըր 
ձգտում էին սենյորության, և, իսկապես, հետագայում բոլոր մեծ 
ալլոգները դարձան սենյորություններ։ 

Մյուս և չաւիաղանց շատ ալլոդներր հնարավորության 
չունենալով ընդարձակվել ո չ տերիտորիապես և ո չ էլ քաղաքա¬ 
կանապես, ընդհակառակն՝ իրերի թելադրանքով հարկադրված էին 
լինում կորցնել իրենց ագատ ժառանգական հոդերի իրավական 
բնույթը և մոտենալ բենեֆիցիումներին կամ պայմանական– ծառա¬ 
յական հողատիրությանը ֆեոդին։ Դրանց տերերը դաոնում էին 
ավելի ուժեղ սենյորների վասալներ կամ ֆԼոդաքնել ււ 

Ե արեք ի է արդյոք նման պրոցեսներ գտնել նաև հա( հողա¬ 
յին հարաբերություններում, և ամենից առաջ .ֆեոդալական հաս¬ 
կացությունների տեսակետից ինչպե՞ս որակել հայ իշխանական 
տիրու յթների հարաբերությունները թագի նկատմամբ։ 

Ըստ հայկական ադ բյուրների իշխանները, նա խարարները 
կամ տանուտերները <րծաոս1|ք թագաւորի էին»։ նրանց և թա¬ 
գավորի հարաբերությունը համարվում է ձաւաւյաչփւն։ Թագավո¬ 
րը նրանց համար տ1,ր է, սուվերեն, թագավոր։ (IԱ1Ո111 1 , ձսաւս|Ու– 
էյ|սն տերմինը համապատասխանում է Տ€Ո)1էևւէՈ–ին և 0Ետ6– 
է/ԱԱԱԱ-ին, արտահայտություններ, որոնցով նշվում էին վասալի 
ծառայական պարտականությունները սենյորի նկատմամբ. վա– 
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սալը ինքը ոչ տյլ ոք է, եթե ոչ ծառա՝ ք(1էէ1ս1սՏ^> Ծառայական 
կախումը գուցե և հիմնված է 1\ձՇՏ֊ի կամ ֆեոդի վրա. հայկա¬ 
կան աղբյուրներն այնքան էլ պարզ չեն ներկայացնում հարցի 
այղ կողմը։ Մի կողմից իշխանները ղոլրս են բերվում իբրև 
իրենց կալվածքների կատարյալ սեփականատերեր այնպիսի ան¬ 
կապտելի իրավունքներով, ինչպես թաղավորը, մյուս կողմից 
հաղվաղեպ չեն այնպիսի ղեպքերը, երբ թաղավորը այս կամ այն 
իշխանի կալվածքները հարքունիս է գրավում կամ ընդհակառակը՝ 
նոր հողեր է նվիրում։ Օտարումների և նվիրատվությունների իրա¬ 
վունքը վերաբերում է Ժ 0 Ո1 1 Ո Ա ա Ժ 1 ր 6 0 է Ա Ո\֊ին, որով բնո¬ 
րոշվում է գերագույն իշխանի հարաբերությունը ֆեոդալի նկատ¬ 
մամբ։ Ւշխանական հողերի բռնագրավումը Արշակունիների օրոք 
կարելի է մոտեցնել քՕՐէ՜Ձէէ1Մ6 իրավունքին, որ գործադրում էին 
սենյորները հանցանք գործած վասալների նկատմամբ։ Հայաս¬ 
տանում իրավիճակն ալքի չէր ընկնում կայունությամբ, մի բան, 
որ հատուկ է ֆեոդալական միջավայրին։ 

Հայոց իշխանական հողատիրությունն ավելի շուտ մոտենում 
Հր այն ֆեոդերի տիպին, որոնք ֆեոդալիզմի պատմաբանների 
մոտ կոչվում են ֆ յ ե ֆ֊ս ե ն ի ո ր ի ա՝ քւ6քտ~Տ61ԱՈ6Ար165։ 


։ 0. Ա՚՚շւէշ. Օտսևշհշ Vտրխտտսոցտցտտշհևհէշ, IV ք>. 273, Օյտ ^ր– 
1։ճ1էուտտ շսու 11։*րրո յ1տ էտ 0ւ«ո6ր (Տ6ր\ւ«ր։), Օւտոտէ (տշաէարո) 
նէ*26ւօհո6է; ձէր \\Հյ>տյ11 հտւտտէ սա մշտ ^։116ո Յսօհ \\ ր օհ1 տէ1հտր Օւտոօր 

Հք3այ1ստ, բսշր^. Փավսւոոս, Գ, թ, «ապստամրեաց յարքայէն հայոց մի ի ծաոայից 
նորա մեծ իշխան Աղձնեաց... ղբարեկիր ղծառայս իւր, պիշխանն Կորղոլաց, Ծով– 
վաց...» և այլն... «Սայր րղհ աշխն Վաղինակ ի ծաոայութեան արքային» Գ, մ «մեծ 
ծաոսւյն արքային Հայոց աո Մանաճիհր /հշտունի», էջ 1150, իշխանները դիմեցին 
պարսից թաղավորին, ոգի զնա պաշտիր են Լւ նմա միամտութեամր ծառայես- 
ցին»։ Էջ 253՝ գտեալ իէրաընց դարքայն պարսից եւ կային ի ծաոայու թե ան 
նորա, Փւսրս|Լւ$|ւ, էջ 40, ոծառայիր գրել աո իւրեանց տէրն... ծանուցաննլ 
նորա գծեր տէրութիլն և ղնոցա ծաոայութիլն», է • 4ժ, «... գվաստակ և գհպաաա– 
կու ք>ՒՆ, գոր ծաոայիցն ս/արտէ աո իւրեանց տեարսն», էջ 55, «ի ժամանակէ 
յորմէհետէ կարգեաք եմք ի ծաոայութիւնղ» էջ ՏՅ, ծաոայն ձեր Վարղան (Մա– 
միկոնեան», էջ 137, ձեզ Արեաց ւոեաոն արրանեկաթեան արժանի եղէ, ի մաի– 
Հ ՚/ի... ձեզ ծաոա յաթիլն առնել, էջ 147, արքայից արքայի ի ծաոայութենէ մի" 
ե/էսնեք, էջ 169, մեր րնխՏյ տեարք էք եւ մեր ձեր րնիկ ծաոայք ևմք, էջ 136, մեր 
րնիկ տեարք էր, ել հարցն մևրոց եւ նախնեաց եւ մեր ծաոայու թիլն առնեմ ր», 
ն՚լՒշե, էջ 81, «հարցն մեր... կացին ի ծաոա յութեան վաստակս... Լւ մեք ղնոյն 
ծաոայաթիւն ծաոա յեցար» և այլն։ 
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Պատմաբանները տարբերում են իսկական ֆեոդերը և այն– 
պիսիները, որոնք թեև կոչվում են ֆեոդեր, բայը իրենը իրավա¬ 
կան վիճակով նման են սեն չորություններին^ ։ Ֆեողերի այդ 
երկու տեսակները հենվում են ֆեոդալական հողատիրության 
երկու հակադիր սկղբունբների վրա. մի կողմիը ֆեոդը Համար¬ 
վում է պայմանական֊ հողատիրություն՝ ենթակա բռնագրավման, 
եթե տիրողը դրժում է ծառայության երդումը, մյուս կողմիը ՝ 
ֆեոդալը, չը անկան ալով այլևս ծառայել տվյալ սենյորին, իր 
հողերով ծառայության է անցնում մի ուրիշ սենյորի մոտ, այսպես 
կոչված կոմենդացիայի հիմունքով։ Մի սենյորից մի ուրիշի 
մոտ ծառայության անցնելը ցույց է տալիս, որ տվյալ անձը 
համ արվում է հողի լիակատար սեփականատեր, և. նա ազատ է 
ծառայելու նրան, ում ցանկանում է։ նշանակում է, այդ դեպքում 
ֆեոդալի անձնական կախումը սևն չորից գերակշռում էր հողային 
կախումից։ Այս տիպի սենչորություն մենք նկատում ենք հատ¬ 
կապես ֆեոդալիզմի առաջին շրջանում։ նոր պատ՛մաբաններից 
մեկի կարծիքով դուքսերի և իշխանների տերիտորիալ գերիշխա¬ 
նությունը տարածվում էր միայն նրանց սեփական հայրենական 
կալվածքների վրա, իսկ հայրենական կալվածքներից դուրս նրանց 
իշխանությունը տերիտորիայի նկատմամբ ավելի քիչ էր իրա¬ 
գործվում, քան այն անձերի նկատմամբ, որոնք կապված էին 
նրանը հետ հ ավատ արմութ յան վասալական երդումով 2 ։ 

Այսպես կարելի է բնորոշել նաև Հայաստանում թագավորի 
հարաբերությունները իշխանների հետ։ Այդ հարաբերությունները 
ավելի շուտ կրում են անձնական, քան թե տերիտորիալ կախման 
բնույթ։ Թագավորը ինչ֊որ հանցանքի համար տվյալ իշխանին ղըր- 
կում է կալվածքից, բայց այդ պատիժը չի տարածվում նրա ժա¬ 
ռանգների վրա. պատժված իշխանի մերձավոր ժառանգը տեր է 
դաոնում իր իրավունքներին, գրաված հողը վերադարձվում է նրան 
որպես իր տոհմի անկապտելի սեփականություն։ Սակայն Հայաս¬ 
տանում, ինչպես առհասարակ ֆեոդալական միջավայրում, սո- 

1 Լսօ1ւՅւրշ, օբ. շԱ. բ. 169, 11 քճսէ ժ1տէւո0Ա6ր 1օտ քւշքտ զա տօոէ ժշտ 

տշ1ցոշսրւտտ 6է 1տտ քԽքՏ զա Ո՚6Ո տօոէ |)ՅՏ. Ռուսական ֆեոդալիզմի մասնազեա 
Ն. Պ. Ս ի լվան ս կին աոաջին տիպի ֆևողևրը ՜անվանում ք ֆեոդեր֊բենեֆիցիում– 
նևր, իսկ երկրորդը՝ ֆեոդեր. ա/լողներ։ ՓտօՑէՍէԱՅձէ 8 ՑբՇՑէւՇճ Բէ/ՇԱ, թ. 76. 

* ւ^օրէօէ, ԲշօմօԱէծ, ՕրՅոժտ Տոօ^օ1օր6<116 XVIII, բ. 206. 
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ցի ա լա կան հարաբերությունները կարգավորողը ոչ թե իրավա¬ 
կան նորմերն էին, այլ կոնկրետ ուժը, և նրանից կախված էլ 
հարաբերությունները միանգամայն տարրեր ձև են ընդունում ւ 
1‘նչպես որ Արևմուտքում կային սենյորություններ, որոնք իրեն¬ 
ցից ներկայացնում էին պետություններ, որոնց համար թագավո¬ 
րը միայն հանդիսանում էր իշխանների միության գլուխ, իսկ 
մյուս սենյորությունները օգտվում էին նույն իրավունքներից 
ավելի պակաս չափով, բայց, այնուամենայնիվ, համարվում էին 
սուվերեն և, վերջապես, կային զանազան երանգավորումների 
ֆեոդեր ՝ ծառայության պայմանով, երաշխավորության իրավունքով 
և այլն, ճիշտ այդպես էլ Հայաստանում, սահմանապահ իշխան¬ 
ները, այսինքն՝ բդեշխները իրենց դիրքով համ արվում էին փոք¬ 
րիկ թագավորներ. ավագ տանուտերությունները փաստորեն 
օժտված էին անհամեմատ մեծ իրավունքներով, քան կրտսեր¬ 
ները. և կային իշխաններ, որոնք մեծապես կախման վիճակում 
էին գտնվումւ 

Ըստ ընդունված սխեմայացման ֆեոդս լական համակարգը 
բաղկացած է անձնական և հողային կախման երեք օղակներից. 

1. Սենյորը և նրա հայրենական տիրույթը (դոմենը) կամ սենյորի 
անմիջական օգտագործման ենթակա սենյորութ յան մի մասը, 

2. մի շարք վասալներ և նրանց ֆեոդերր կամ հողամասերը, որ 
նրանց է զիջել սենյորությունը, 3. ռամիկները և նրանց հողաբա֊ 
ժինները, որ կոչվում էին ցենզիվաներւ 

Ֆեոդալիզմի հիմն ական գիծը առաջ համ արվում էր հողա¬ 
տիրության պ այմանականաթյունը՝ ֆեոդը, իսկ այժմ պատմա¬ 
բանները աոաջին պլան են քաշում հողի հետ անձի կոմմենդա– 
ցիան և ֆեոդալական կարգերի ծանրության կենտրոնը փոխադ¬ 
րում են սենյորութ յան վրաւ Իսկն ասած՝ կոմմ ենդացիան չի 
հակասում պայմանականության սկզբունքին, այն միայն ֆեոդը 
պաշտպանում է ճորտացումից, իսկ պայմանական սեփականու¬ 
թյունը մնում է ֆեոդի հատկանիշը, այնպես որ ֆեոդի տերը, մի 
այլ սենյորի մոտ անցնելով՝ չի աղատվում ծառայությունից։ 

Ֆեոդալական հարաբերությունների յուրաքանչյուր համակար¬ 
գում, կարևորի և անկարևորի տարբերումով, մի յուրատեսակ 
սւբստրակցիա է ՝ տեսական մի կաոուցվածք, իրական կյանքում 
այդ հարաբերությունները դրսևորվում են բազմազան զուգորդում¬ 
ներով ու ձևերով։ Պատմական ուսումնասիրության խնդրի հա– 
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մար ավելի արդյունավետ է երևույթներն ուսումնասիրել կոնկրետ 
բարդության մեջ, քան թե կանգ առնել այս կամ այն կողմի 
կարևորության համեմատական աստիճանի վրաւ Մենք ճիշտ 
տեսակետի հետևած կլինենք, եթե, ելնելով ֆեոդալական հասա¬ 
րակության մեջ երկու խավերի՝ սենյորների և ֆեոդալների առկա¬ 
յությունից, ֆեոդալական հասարակարգի իրավահարաբերություն¬ 
ները ևս համապատասխանաբար բաժանենք երկու բնագավառի, 
այսինքն ՝ սենյորականի և ֆեոդալականի բառի նեղ իմաստով 
վերցրած և նրանցից յուրաքանչյուրը քննության առնենք առան¬ 
ձին֊ աոանձին։ 

Արշակունյաց Հայաստանը, ամրողջությամր վերցրած, կա¬ 
րող է ուսումնասիրվել որպես մի մեծ սեն յորութ յուն, որտեղ 
սենյոր են Արշակունի տիրակալները, իսկ վասալ նրանց իշխա¬ 
նությունն ընդունող իշխանները, մնացած բնակչությունը ՝ ռամիկ¬ 
ները կամ գյուղացիությունը։ նախարարության՝ թագավորի նկատ¬ 
մամբ ունեցած հարաբերությունից հետևում է, որ նրանցից յուրա¬ 
քանչյուրը կարող է այս կամ այն չափով հավասարվել պարզ սեն– 
յորոլթյան։ Ֆրանսիական թագավորության նման, որ հանդիսա¬ 
նում էր նախ և առաջ բարձրագույն սեն յորութ յուն, Արշակունյաց 
թագավորությունն էլ իրենից ներկայացնում էր մի մեծ նախարա¬ 
րություն, իսկ նախարարություններն էլ իրենց հերթին ձգտում էին 
իրենք իրենց ցույց տայ իբրև Արշակունիների տիպի մանրիկ թա¬ 
գավորությունն երւ Հայկական կենցաղում սեն յո ր ա կան ութ յան և 
ֆեոդալականության հետքերն ուսումնասիրելիս կարևոր է ցույց 
տալ նրանց բնորոշ հատկանիշների առկայությունը՝ անկախ նր ա֊ 
ք ՛իժ։ դրանք թագավորակա՞ն իշխանության հատկանիշներ են, 
թե" նախարարական։ 

Հայաստանում կյանքն ավելի շատ ենթարկվում էր բարքե¬ 
րին և սովորույթին, քան՝ օրենքին, և այդ պատճառով էլ իզուր է 
այստեղ փնտրել հարաբերությունների օրենսդրական այն կանո¬ 
նարկումը, որ նկատվում է արևմտյան ֆեոդալիզմի մեջ ր Այն, ինչ 
Արևմուտքում ձևակերպված է իրավական ակտերի ձևով, Հայաս¬ 
տանում հանդես է գա լիս սովորույթի քողի տակ։ Այս չի խանգա¬ 
րում, սակայն, որ մենք զուգադրենք դրանք, քանի որ ֆեոդալական 

օրենսդրությունը վավերացրել է միայն այն փաստական կարգը, 
որ ստեղծել է կյանքը։ 
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Այն, ինչ Ֆրանսիայամ կոչվում էր Տ61ցՈԸԱր16լ Անղլիայում՝ 
ոաոօր և Գերմանիայում՝ ցրԱոԺհօրրՏՇհօք /, հայերի մոտ կոչվում 
էր սւէրաթքսն և տանւստէրւսթ|սն կամ նախարարութիւն և նահա– 
ււ|1ւաութ|սն| Սենյորը, ըստ այգմ, կոչվում էր տէր և տանուտէր 
կամ նախարար և նահասյետ։ Մեղ հասած պատմական հուշար¬ 
ձաններում այս տերմինները հաջորդում են միմյանց որպես 
պարզ հոմանիշ հասկացություններ, այն տարբերությամբ միայն, 
որ հեղինակներից մի քանիսը գերազանցապես գործ են ածում 
դրանցից մեկը, իսկ ոմանք էլ՝ մյուսները^ ւ 

Տերությունը կամ նախարարությունը քաղաքական տերմին է, 
որին համապատասխանող տերիտորիալ գաղափարն է տան, աշ¬ 
խարհ, քյավառ և այլն։ Այդպիսի տերիտորիալ միավորի կենտրո– 
նր ոստանն էր, որ նշանակում է արքունիք, բառացի՝ շեմ և 
համապատասխանում է արևմուտքի սենյորական ՇԱքԱտ է10ՈԱՈ1– 
Օօ1ւՏ– ին, այլ կերպ այն կոչվում է րյւսհ, յյահոյք աթոռանիստ 
իմաստով 2 ։ Արշավանիները ունեին իրենց սենյորությունը թՅր 
€.\0է11€111€6« ինչպես եկեղեցու ւԱ"ւխը համարվում էր Հայաստանի 
կաթողիկոսը, բայց Այրարատի եպիսկոպոս, այնպես էլ Արշակունի 
թաղավորները հանդիսանում էին Հայաստանի թագավորներ 
և միաժամանակ՝ Այրարատի իշխանն ե րւ Ւ տարբերության 
իշխանական կալվածքների, նրանը հայրենական կալվածքները կոչ¬ 
վում էին թագավորական՝ արքունի տուն, արքունի ոստան։ 

Որ տանուտերությունը հասարակ կալվածք չէր, այլ իսկապես 
սենյոր ութ յան ւ այսինքն՝ պետական կարգի տերիտորիա, երևում 
է թագավորական իշխանության նկատմամբ նրա ունեցած հ արա- 


* Փավսւոոսլ) մեծ մսա ալք ր գործ է ածում նախարար և ն ա հ ա պ հ տ 
տերմինները։ Տան ու տէրը հազվադեպ է գործածված, րնգամենը յոթ անգամ, 
րնգ որում երեք անգամ նահապևւոի կողքին, էյ 130, 245, 246, անկախ գործ են 
ածված 52, 131, 164, 263 էյերում։ Հազվադեպ են հանդիպում նաև տէր, տէր ու - 
թ յ ոլ ն տերմիններր տեխնիկական իմաստով, էյ 257, 261, 133, 208, 239, 250, 
249, Փարպեցին ընդհակառակը՝ չգիաե ն ա հ ա պ ե տ տերմինը, նա գործ է 
ածում տ ա ն Ու տ է ր, տէր, նախարարւ Եղիշեն նախապա տվռււթյունր տա¬ 
յիս է նախարարին և ոչ մի անգամ չի գործածում ն ա հ ա պ ե տ կամ 
տ ա ն ու տ է ր րաոերը։ 

2 Որոշ շրջանում Արշակոլնիների ոստանը Վադարշապատն էր, Կամսարա– 
կաններինը՝ Երվանդաշատը, Արծրոլնիներինը՝ Հա գամ ակերտը, Ո ա գրատուն ինե– 
րինը՝ ՚Ւարոյնրը, քէչտոլ նիներինը՝ Ոստանը և այլ ն. 



ճձաւ. 
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թերությունից։ Քաջ հայտնի է, որ տանուտերական իշխանությունը 
տվյալ տոհմում ժառանգական էր և մի անգամից մյուսին էր 
անցնում ավագության իրավունքով ՝ ճիշտ այնպես, ինչպես 
ֆեոգալական սինյորության մեջ^ւ Չնայած դրան՝ գերագույն իշ¬ 
խանությունը միջամտում էր նախարարական գահը ժառանգելուն 
վերսւբերուլ հարցերին ։ Արշակունիների ժամանակ հայոց թագա¬ 
վորները, իսկ նրանց անկում ի ց հետո պարսից արքաները մշտա¬ 
պես հետևում էին, թե ո*վ է ժառանգում տանուտերական իշխա¬ 
նությունը։ Պատմիչները նույնիսկ խոսում են այն մասին, որ 
թագավորը տանուտերներ էր կարգում կամ րաշխում էր տանու¬ 
տերական պատիվի ։ ժառանգության խիստ կարգի գոյության 


1 Եք||։շեն, էջ 185, ցույց է տայիս ժառանգելու կարղը. «դեղրարս կամ դորղիս 
կամ եղրարցն ղորդիս», Ըստ ավա ղուի յան մաոանղելա որոշակի փաստեր մենք 

գտնում ենք Փավստուփ մոտ Մաժիկոնյսւնների տւէւն վերարերյալ։ Այսպես, օրի¬ 
նակ՝ ևսսրով թաղավորի ժամանակ տոհմի նահապհտն էր Արտավաղղի որդի Վաչեն, 
նրանից հետո իշխանությունն անցնում է Արա միակ որդուն՝ Արաավաղղին, «ղի այլ 
յտղղին ոչ ղտալ հօժկոլՖ, էջ 28։ Տիրանի օրոց, որպես Մամիկոնյանների ներկայա– 
ցուրիշներ, հանդես են դայիս Արաավաղղը և Վասակր։ Արշակր «կացոյց ղՎարղան 
զեիէց եղբայրն ի նահասյեուոլթեանն աղղին իլրեանց», էջ 67, այդ պատճառով էլ 
Վարդանր կոչվում է «մեծ նահապետ Մամիկոնեան տոհմին», էջ 106 և 120, «տանու- 
տէր նահապետն Մամիկոնեան տոհմին երեց եղբայր Վաոակայ», էջ 130ւ Վարղանին 
հաջորդեց նրա մյուս եղրայրր՝ Վասակը, էջ 164, «ղիւրմէ տանուտեաոնէ Վասակայ սր 
Վասակը միաժամանակ և սպարապետ էր։ նրանից հետո «յինէր սպարապետ յ» նրա 
որդի Մուշեղը, էջ 189, որ և հավանորեն նահապետ էր։ Վարաղղատը սպանեց Մու¬ 
շեղին և սպարապետությունը տվեց Մատ Սահաոոլնուն, իսկ «ազդին Մամիկոնեան 
տծհմին տէՕնուտէր նահապետ կացոյց Վաչէ անուն ի նմին տոհմէ», էջ 245։ 1>րր 
Մանվելը վերադարձավ ղեր ութ/ա նից՝ Վ աչեն, «որ յաոաջն լեայ էր նահապետ 
ետ ղնա ղպատիլ իշխանոլթհան, քանդի նա էր երէց չազդին, ել Մանոլէլն ոլնէր 
ղնահապետոլթեան աղղին սւանոլտէրոլթեան պատիվ ել Վաչէ յինէր երկրորդ», 
էջ 246։ ՄւՕնվեյին հաջորդեց իր որդին՝ Արտաշիրը։ Արտաշիրի որդին էր, հավա¬ 
նորեն, Մահակ կաթողիկոսի փեսան՝ Համաղասպեանր, որ ուներ երեք որդի՝ Վայ։- 
դան, Հմայակ և Համաղասպեան. Փարո^ցի, էջ 37։ Տանուտերը Վարդանն էր, իսկ 
նրանից հետո, մյուս եղբայրների վադաժամ մահվան պատճառով տանուտեր դար¬ 
ձավ նրա եղբորորդին՝ Վահանը։ 

* Փավստոս, էջ 67, Արշակ թաղավորը Մամ իկոն յան տոհմի նահապետ կարղեց 
Վարղանին, Վարաղղատը ՝ էջ 245, Վաչեին։ Մանվելը ղրավելով դերադայն իշխաս 
նությոլնր, «կացացանէր նւսհապետս եւ տետրս դալաոաց ղաւառաց», էջ 257։ 
Փւսրսյեցին, էջ 75, հետևյալ խոսքերն է դնում մարզպանի բերանը, «ոչ զտէրոլ •» 
թխն ել ղպատիլ հանեմք յ։ոմերէ»։ Վասակի անկումից հետո պարսիկները «տէր 
ի վերա յ աշխարհին Սիլնեաց յ կարղեցին նրա թշնամոլն՝ ուրացող Վարազ-Վաղա– 
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պայմաններում թվում է, թե թաղավորի միջամտության անհրա¬ 
ժեշտություն չի եղել և տվյալներ էլ չկան, որ թաղավորը գործեր 
ավագության իրավունքին հակառակ։ Ակնհայտ է, որ տանուտե¬ 
րական պաշտոնների նշանակումները և բաշխումները, որոնց 

մասին խոսում են պատմիչները, պետք է հասկանալ այն իմաս¬ 
տով, որ թաղավորը ճանաչում կամ վավերացնում էր օրինական 
ժաոան գների իրավունքները։ Եթե տանուտերությունները կրեին 
մասնատիրական կամ կալվածատիրական բնույթ, ապա թագա– 
վորի վավերացումը ավելորղ կղաոնար։ Տանուտերությունները 
ունեին կարևոր պարտականություններ և բարձրագույն /ոխանա֊ 
ան կ ո Ղ^/՚9 տանուտեր/։ վավերացումը իր պաշտոնում նպատակ 
ուներ ապահովել պետության նկատմամբ նրա ունեցած պարտա¬ 
կանությունը, այսինքն՝ վասալական ծառայությունը։ 

Ֆեոդալական աշխարհում վասալի մահով ընկնում էր նրա 
սեփականատիրական իրաւ/ունրր. սենյորը պետք է բ ա ր ձ ր ա ո– 
ներ այն նոր վասալի հանձնելու համար և, նկատի ունենալով 
իր իսկ շահերը, սովորաբար այդ իրավունքը նա թողնում էր 
մեռածի որդուն։ Հա յաս տանում թագավորի կողմից տանուտերի 
ժառանգի իրավունքների ճանաչումը ընդհանուր երևույթ չէր, 

նին, էջ 85, Պարսից թաղավորը ասոլմ էր, եթե նա մազդեզական ութ յան ընդունի, 
է զիլրա քւսնշիլր արար ղտանուտէրաթիւն տա մ ևւ զղահ Լւ զպատիւՕ , էչ 67. 
էի պարսկաց դտանոլտէրոլթիլնն դնևալ ու րաց ութ Լամ րն էչ III, «ցոյց ինձ այր մի... 
որ թէ աոալևլեա, թա զալորութեամբ արւ1անաւորապէս հասեսւլ է ի տէրութիլն, 
այլ որեար ավազակ... ընդ կրակի ւիաոս դնեն եէ տէրութիլնէ, էջ 136։ Վա հանը 
պայման էր դնում, որպեսզի «ոլմեր յադադս մոդո,թեան պահ ևւ պատի։ շտայքյ, 
էչ 161, Հենց ինքն էլ միջնորդում էր թաղավորի աոչև (էշնորհել ղտանուտէրաթիւն 
կամսարականին», որ և կատարվում է «եդիցի վասն քո տուեալ զտերոլթիլն ևամ– 
սարականինք , էչ 175։ Տանոլտերներ կարղե/իս նկատի էին առնվում ծառայու¬ 
թյունները, մերմելով Վահանի նույն կարպի միջնորդությունը Արծրոլնի իշխանների 
վերաբերյալ, թաղավորը նշում է, որ անհրաժեշտ է «սպաս ինչ արմ անաւորապէ։։ 
ցոլցանել աո մեզ ել վաստակ։։ ինչ յօդոլս։ Արեաց աշխարհիս վաստակել ». եւլիշե, 
էչ 25, թաղավորը շնորհազուրկ է անում Գարեպին իշխանին, «հանեալ ի թաց 
զտէրոլթիւն ի նմանէտ, էչ 217. էամենայն հայրենի ղալաոք հաաան ի նոցանե» 
նաև էջ 312։ •Ետոլք դմա ղտէրոլթիւն Սիւնևացա, էջ 255 1 Բ՚ապավորը էխոսաացաւ 
աալ նոցա զիլրաքանչվռր իշիւանութիլն ըստ կարպի պատոայնլ), էջ 377։ Սեքեոս, 
էջ 65. «եասրովը «տայ Սմրատայ զտանուտէրոլթիւն» իսկ նրա որդուն՝ «տայ պիշ - 
խանոլթիլն տան ոլտէր Ու թ ե անէ էչ 97 1 Նրա որդուն՝ Սմբատին՝ Աղորդի նորա ղանդ - 
բանիկ կարղեաց արքայ ի պատիւ հալր իւրոյ, տուեալ նմա դիշվսան ութ իւն բնիկ 
տանոլտէրոլթեան Ասպետութեան (ասպետների տոհմից)ս, էջ 116։ 
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դա շեշտվում էր բացառիկ կարևոր դեպքերում։ Այղ ճանաչումը 
ուներ կալվածքին տիրելու Արևմուտքում ընդունված ինվևստիտու– 
րայէ նշանակություն։ Ինչպես հայտնի է, Արևմուտքում ինվեստի– 
տ ու ր ա յ ի խորհրդանիշներ էին կանաչ ոստը կամ գւււղձի կտորը, 
որպես հողի խորհրդանիշ, ինչպես նաև ղէխտրկը ։ մատանին, դրո¬ 
շակը և այլն, նայած թե որտեղ ինչ էր ընդունված։ Դրա նման 
մի բան ենք տեսնում նաև նախարարական կյանքում։ Ս ենք դի¬ 
տենք, որ յուրաքանչյուր տանուտեր ուներ իր մատանին, որ միա¬ 
ժամանակ ծառայում էր իբրև կնիք. յուրաքանչյուր իշխանական 
տոհմ ուներ իր դրոշը, լայնեզյ։ դլխարկին փոխարինում էր ապա¬ 
րոշը ՝ սյւստ|սյւ, որպես դլխի հարդարանք։ Հայտնի են դեպքեր, երբ 
ապարոշը և մատանին տրվում էին տանուտերությունը հանձնելու 
ժամանակ՝ սա մի նշանակալից փաստ է, և նրանց տալիս է ինվես– 
տիտուրային բնույթ*։ Այդպիսի նշանակություն ուներ, անտարա¬ 
կույս, նաև ւյրԱԱշր-յ Վերը մենք առիթ ունեցանք հիշատակելա 
ոստը և պսակը, որոնցով պարսից թաղավորները մեծարում 
էին հայոց իշխաններին^։ Թե ինչ են նշանակում դրանք, հայտնի 
չէ։ Արևմուտքում հողեր շնորհելիս սուվերենը վասալին նվիրում էր 
կանաչ Ոստ կամ գուղձ, որպես հողի խորհրդանիշ, ամենայն հավա¬ 
նականությամբ, ոստի կամ պսակի նվիրաբերումը հայերի մոտ 
ուներ նույնպիսի սիմվոլիկ նշանակություն։ 

Այդ հատկանիշներից բացի հայ տանուտերության սենյոըա- 
կան լինելը ցույց է տալիս նաև այն հանդամանթը, որ աէրաթիւն 
բառը, որ տանուտերական տիրույթի հին և սովորական անվա¬ 
նումն էր, հետագայում ստացավ պետության իմաստւ Մյուս 
կողմից տանուտերական տերիտորիան կոչվում էր աշխարճ, զսւ– 
աա, այսինքն նշվում էր պետական բնույթ ունեցող տերմիններով։ 
Այս ամենը հիմք է տալիս տանուտերությունը համարելու միջնա– 
դարյան ֆեոդալական սենյորության ոգուն համապատ ասիւան 

I Փավ արաս , վ–, </ա, «■ի հայրենի բարձ ւ,ահուն մատ ուց անկին... աոայի 

թաղս։ լորին զհօրն պատի է ի գլուխ ղնկինո, Դ, բ, «ր առաջի աբրային պատի ւ 
ի գլուխ րագմկին»։ ►ովմա Արծարծի, էջ 272, * տա յ մատանի ի ձեոո Աշոտոյ 
և տիրս, զար անէ սեփական վէսոանղաթեան»։ 

յ Նույն տեգում, Դ, գ, յուրաքանչյուր իշխանական տոհմ ուներ իր գրոշը, որոնք 
Ւ միք ի այլոց , ունենում էին նան ա գավն ու պատկեր ա գանագրոշ֊ ւլ՛ գալն։ս գրոշից, 
վար ու յ ան ի վ արծնուկ անիշ վարոլմանակ-անիշից կամ արծվի՝ արծուկնջօւն։ 

* Տե՛ս վերր, էշ 305։ ։ ՚, . 



սոցիտլ֊քաղաքական միավոր։ Թե մոտավոր ձևով ինչպե՞ս էին 
ճշտվում տանուտերական իրավունքները, այդ մասին շատ քիչ 
տվյալներ կան » Արևմուտքում սեՆյորական իշխանությունն ընդ¬ 
գրկում էր կյանքի առավել կարևոր բնագավառները։ Սենյորը 
ուներ օրենսդիր իշխանություն՝ (1ք01է ճ6 Ե(1Ո, և հրատարակում էր 
որոշումներ ՕՕՈՏէւէսէւՕՈ6Տ կամ ՁՏՏ1Տ1Ձ6» որ պարտադիր էին նրան 
անմիջականորեն ենթակա տերիտորիայի սահմ աններում ։ Եթե 
դրանք վերաբերում էին ամբողջ ս են յորութ յան ր, ներառյալ նաև 
ֆեոդերը, այդ դեպքում պահանջվում էր վասալների համաձայ¬ 
նությունը, և այդ նպատակով սենյորի պալատում գումարվում էին 
խորհրդակցություններ՝ ՇԱր1Զ թ16Ո(1ր1Ռ^ > Օրենսդրության Ւր ա֊ 
վանքը հատուկ էր թագավորական իշխանությանը նաև Հայաս¬ 
տանում։ Այդպիսի իրավունք այս կամ այն չափով անտարակույս 
ունեին նաև նախարարները կամ տանատերները։ Եթե մեզ հասած 
աղբյուրներում օրենսդրական ակտերի մասին հիշատակումնե¬ 
րը հազվագյուտ են, ապա այդ բացատրվում է մասամբ նրանով, 
որ կյանքը ղեկավարվում էր գւխավորապես անցյալի քարացած 
ավանդույթներով, և օրենսդրական կանոնարկման ստիպողական 
կարիք չկար։ Այդ միջավայրում ավելի շուտ գործում էին քարք 
եւ սովորութ|սնք , քան օրենքները 1 2 » 

Յուրաքանչյուր նախարար, ֆեոդալական սենյորի նման, իր 
տիրույթներում դատավոր էր 3 ։ Արևմուտքում ազդեցիկ իշխան¬ 
ները որպես Տ61§յՈ6ԱՐՏ յԱՏ՚է 1Շ16ՐՏ դատում էին վասալներին։ Հա¬ 
յոց թագավորը, որպես գերագույն սենյոր, այդպիսի իրավասու¬ 
թյուն ուներ իրեն ենթակա իշխանների նկատմամբ 

Միջնադարի սենյորը վարչական գործերը վարում էր վասալ¬ 
ների խորհրդի հետ միասին։ Կային իշխանության զանազան 
մարմիններ՝ ՈԱՈ1Տէ6րւՌ, որ սենյորները ստեղծում էին ՝ հետևելով 


1 Լսօքարտ, օր. ո1. բ. 250 և շար. 

* Հայերենում օրենքի գաղափարը արտահայտելու համար բառ չկա և 
գործ է ածվում իրանական փոխառյալ աւ-րէն բաոը, որ ձագում է (ԽՇ1Ա1–ից։ 

3 ւ՚նՏքւնԼան, Հնախօսոլթիւն, 0, էշ 87, ճիշտ ք նկատում, որ հուշարձաններում 
չենք հանդիպում այնպիսի դեպքերի, որ թագավորները միջամտեին նաիւարարու– 
թյունների ներքին գործերին, և դրանից եզրակացնում է, որ նրանք անկախ էին։ 

* Հմմտ. Ռշտոլնյաց Դատաբեն իշխանի օրինակը, որ թագավորի հրամպնով 
մահապատժի եթարկվեց դավաճանության համար, Փավոտոս, Գ, ը> 
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թագավորներին։ Առան ձին կոմսերի և հերցոգների պալատներում 
տիրում էր թագավորական արքունիքի նիստուկացը. նրանք էլ 

ունեին իրենց տհոհշհօԱ շքաահրւտր, շօոո&է օԵ » ԵօսէշԱԱր, 
Շհւ1ՈՇ61ւ€ր~ները, որոնք, պալատական ծառայության մեջ լինելով, 
միաժամանակ վպրում էին վարչական պաշտոններ՝ ստանալով 
գրանք որպես քւ6ւ–օքքւ06» 

Հայ Արշակունիների կառավարման համակարգը բավական 
բարդ էր։ Պաշտոնը կոչվում էր գործ, օքքւՇՑ, իսկ նրանով օժտ¬ 
ված անձնավորությունը՝ գործակալ, օքքէՇ 16 ք։ այստեղից էլ ծա¬ 
գում է զործակալւսթիէն ոսոատրււսո, օք քւօ©, որի համապա¬ 
տասխան պարսկերեն արտահայտությունն էր քրտքւկար, Իոքէօ– 
եսրԱ յյործ-կալյ Ար շակունի թագավորների արքունիքում կա¬ 
յին 900-ից ավելի գործակալներ։ Այս թիվր> որ տալիս է Փավ֊ 
ստոսը, անտարակույս, չափազանցված է^ ։ Առավել կարևոր 
ֆունկցիաները մենք քննության առանք վերը։ Նրանք ընղհանուր 
շատ բան ունեին ֆւեողալս*՛ղան դարաշրջանի մեծ սենյորների և 
թագավորների արքունիքում գոյություն ունեցող բարձր պաշտոն¬ 
ների՝ Արսոճտ օքքւշտտ հեսս 1’նչպես Արևմուտքում, այնպես էլ 
Հայաստանում գլխավոր պաշտոնները ամրացվում էին ազդեցիկ 
գերդաստաններին իբրև ժառանգական սեփականություն։ Բարձր 
պաշտոնյաներից առաջին տեղն էին գրավում Տեոէշ1ա1֊ը և 
ՇհՌՈՇՇԱշր֊ը։ Առաջինը իր դիրքով սենյորության մեջ համարվում 
էր սենյորից հետո ամենակարևոր դեմքը. նրա նշանակությունը 
պայմանավորված էր գլխավորապես նրանով, որ նրան էր պատ¬ 
կանում բանակի հրամանատարությունը։ Իսկ օհՁՈՇ6116Ր–/» պա¬ 
լատական պաշտոն էրլ բտյց նա միաժամանակ տնօրինում էր 


* էստ Փավստոսի 900 մարդ նստամ էր արքայական սեղանի շուրջը՝ չհաշված 
ոտքի վրա կանդնածներին։ Պարսկական աղբյուրներից հայտնի է հետևյալ դեպքը. 

«Պարսից հոսրովներից մեկը հրամայում է պետության բոլոր կողմերից խրախճան¬ 
քի հավաքել ամեն տեսակ մարդիկ և տեղավորել նրանց որոշ կարգով։ Միաժամա¬ 
նակ նշանակվում են որոշ թվով պաշտոնյաներ՝ հսկելու, պահպանելու, ըստ սովո¬ 
րության, պահանջվող կարպը»։ 1<. Ւյ»0ՇրթՅ»Ա68, ի1Ա7ՏբԱՈձԵ1 ԱՅ (1թ(160<Ա.Հ 110X0*– 

411*06 ՀթձԵրւյբոօծ սօրօթսս շօշւասծշՀօս Ոշբշսս. Ոբւաշրնէ ս ոօտշբԵՈ, 

1908, ք). 177։ հոսքը վերաբերում է մեզ ծանոթ դահերը սահմանելուն, Դահնամա–, 
կին ,ւ Այն ՚անձնավորոլթյոլնները, որոնք հսկում էին կարդ ու կանոնին, հավա¬ 
նաբարյ հենց նրանք էին, որոնք, ըստ Փավստոսի, մնում էին <ր ոտնկայս դործակայօւՀ 
թեան սպասոլ», տե՛ս վերը, էջ 239։ 
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պետական եկամուտների գործը, և հենը ղր ա մեջ էր նրա ազդե¬ 
ցության աղբյուրը ՚» 

Սենեշալի և ըտնսելյեի ֆունկցիաները հիմնականում համա¬ 
պատասխանում էին հաչոց պատասխանատու պաշտոններին * 
սպարապետությանն ու հագարապետութ չանը։ Ինչպես չարաբան–*, 
չչուր ֆեոդալական պետության մեջ Հայաստանում ևս թագավո¬ 
րին ենթակա հողի մի մասը գտնվո՚մ էր իշխանների տիրապև-լ 
տ ութ յան տակ, որոնք կառավարում էին իրենց բաժինը, մի 
մասն էլ օգտագործում էին գյուղացիները։ Ըստ այգմ անհրաժեշտ 
էին ն ախ և առաջ երկու մարմիններ՝ մեկը <փ ։|երայ |ւշ|սանու*> 
թնան» և մյուսը՝ «|ւ ւ|եւ՝այ ^|ւնակսւնութեսւն»։ Իշխանների պար¬ 
տականությունները ինքնակալ թաղավորի նկատմամբ հանդի¬ 
սանում էր նրան զինվորական օգնություն ցույց տալը՝ հեծելազոր 
տրամադրելը, այղ պատճառով նրանց գլուխ կանգնած անձը 
հանդիսանում էր սպարապետ, բանակի պետ։ Իսկ հազարապետը 
վարում էր հարկատու բնակչության՝ գյուղացիության գործերըւ 
Գյուղացիական համայնքների ներքին կազմակերպության մասին 
ոչինչ հայտնի չէ։ Գիտենք, որ այնտեղ կային գլխավորներ, որոնք 
կոչվում էին ւյասասքետք՝ կամ (յերլջաւաւք, որոնց կարելի է համե¬ 
մատել Ֆրանսիա յում գոյություն ունեցող Ժօ/վՏՈՏ =ԺՇՇԱՈ1 և 

աար6տ = աաօրշտ– ի հետ՛ 1 ։ 

Մենք քիչ բան գիտենք նաև ալն մասին, թե ինչպես էին 
կառավարվում իշխանությունները։ Նրանք իրենց տիրույթների 
ծավալի համապատասխան հավանորեն ունեին համապատաս¬ 
խան վարչական մարմիններ, ինչպես թագավորը Ն 

Մենք տարբերեցինք սեն յորական պարտականությունները 


1 ԼսօհՅւր€, օր. շԱ., բ. 262, <1 յոտ 1յ քյԱւր»տրէ <16$ էԽԱ ք6օ<13էւ*, 1 ճ թ1»տ 
ւայ»օր13ոէ 66$ հՅսէտ քօոօէաոոՅւր6տ օտէ 1շ Տ6Ո6շ1։ձ1. ծբրտտ 1 ը ժսշ օս 1օ 
շօտէշ, Ա 6Տէ I® տօս\ , 6րՅա օո տօօօոձ <36 1յ Տ81&Ո6ԱՈ6; (I (Աո՚շշ Ա խտԱօօ 
տէ 1 ։ 3<ՅւէսատէրՅէւօո 1 օօյ16. շօտտօոժէ Րօրրոծտ... Լշ օհռոշէԱէր տտէ սո 
յ»«րտօոՅք6 ոօո աօւոտ օօոտսՅօրՅհ^... II շտէ բտրշէբԽւր 6է օօ11շօէ6սր բշր– 
յյ«էս6| ճտ 1օստ 1տտ րտօրոստ <3ս շօրոէ6. 

* ԼսշհՅ։ր6, Օթ. ա., թ. 264, Փսւվսւոափ մոտ դաոա պհաք Գ ծա– գեդջաւա/ք, 
Գիրք թղթոց, էյ 11 «=> էյք/ւղապետ, Մո։|սես Կաւյւսյյկաւո։|ացի ։ էյ 1է4, 

^ Բա գրատան// ների մոտ է /յարում ծաոայուքքյան մեք էր Դք/մաքսեա Ն ք/յխ ահ– 
ն ԿԻտ մե հէ էկ ար/յեալ էր ք, վերալ տանն էւրոյ հասոաարէմ /<։ կամակատար», 

ՍԼյւԼոս, էջ 63։ 


ՆԱԱԱՐԱՐՈԻԹՅԱՆ ՖԵՈԴԱԼԱԿԱՆ ՀԻՄՔԵՐԸ 
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ֆեոդալների կամ վասալների պարտականություններից։ Աքդ 
իմաստով ֆեոդալական հարաբերությունները ելակետ ունեին 
հՕէՈՈաԱՇ և \աԱէ6= հօաաւսա և քյմտ1ւէՁՏ» Սրանցով էր սահ¬ 
մանվում ֆեոդալի՝ իրրև հոդն օգտագործողի կախումը հողի սե¬ 
փականատիրոջից ՝ սենյորից, այսպես կոչված 1՚6Ո^Յ§6Ո1€Ոէ Ժճ 
V^ՏՏ^11Ձց^^ Հ ավատ ա րմ ութ յան և հոմ ամի գաղափարից բխում 
էին վասալական պարտականությունները, որոնք իրականում 
պահպանվում էին հողի օդտ ագործմ ամ բւ Դրանք գլխավորապես 
արտահայտվում էին ՕԱՀաԱէՈ֊ով և ՇՕՈՏաԱՈ1–ով՝ կառավար¬ 
մանը սենյորաթյան մասնակցությամբ։ 

Ֆեոդալական հիմնական պարտականությունները կարելի է 
տեսնել նաև նախարարական կյանքում։ Ւ1օա1Ո1ԱՈ1*–/» (\՜\01ԱՕ֊ից) 
հենց այն է նշանակում, որ տվյալ անձը իրեն համարում էր սեն¬ 
յորի ւքաոյր, հօաօ-ն, որ և վավերացվում էր երդումով։ Այն երդում– 
ուխտը, որ հայ իշխանները տալիս էին թագավորին՝ նրա հավա¬ 
տարիմ ձաոան լինելու, նույնանման ակտի նշանակություն ուներ։ 
Ուխտը հաստատվում էր երդումով, ընդ որում նրա խորհրդա¬ 
նշանն էր աղխ։ Ուխտի միջոցով կողմ երից մեկը ստանձնում էր 
տերությունն ու խնամակալությունը, իսկ մյուսը՝ հավատարիմ 
ծառայությունը և հնազանդությանը^։ 

Վասալի զինվորական պարտականությունները հետևյալ երեք 
տեսակ ծառայություններն էին՝ զինվորական ծառայություն 
տշրՆԱՇ ժ՝օտէ շէ շհշՆՌԱշհշշ, սյուզերենի դղյակի պահպանու֊ 
թյոլնը՝ 6 տ 1ԱԱՇ և սյուզերենի պահանջով սեփական դղյակը նրան 
հանձնելը^ ։ Զինվորական ծառայությունը պարտագիր էր նաև 


1 Ւշխան ՄԼրոլման Արծրոլնին, դավաճանելով Արշակին, դնում է պարսից 
թաղավորի մոտ և «դնէր րնղ նմա ուիւտ երղմամր, ղի յաւիտեան ծսոայ ւիցի 
նմա», մավարաս, Դ, իգւ Արշակ թաղավորը «խնդրէր հալատարիմ երդումն ուխտի։» 
և պարսից թաղավորը է ետ րերել... աղ կնքել վարաղ նկարաղիր մտտանեա։», 
Փավսաոս, Դ, ձղ, Սերեոսի մոտ, էք 43, «ետ տանել աղ կնքեալ երդումն»։ Էստ 
Պրոկոպիոսի I, 4, (). 20, պարսից Պերող թաղավորը հոների աոջև երդվում 

է ա ոՒ ՝1ր ա էհ (ՏՕ. &՚Խ*հ) էև\> ձբXՕV Ոէթձ^ Օյբօօէ. Եղիշե, էջ 159, 

պարսից թաղավորը «խնդրէր վկայաթիլն հալատարմութեան և երղմամր ջուխտ 
մ տան էր աոաջի նոցա»։ 

։ Փարպեցի, էջ 48, «մեր աո ձեդ տէրաթիւն և խնամարկաթիւն և I ձեր աո 
մեզ արդարաթեամբ Յաոաջո ւթիւն և հնաղանդո ,թի։ն»։ 

* Լսօհտւր®, օթ. ա. յ>. 195. 
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• I I 


նախարարական միջավայրում։ Արևմտյան Եվրոպայի վասալների 
նման հայ նախարարներն էլ պարտավոր էին թագավորի պահան¬ 
ջով իրենց հեծյալ ջոկատներով ներկայանալ մասնակցելու ռազմա¬ 
կան ձեռնարկումներին կամ պատերազմին ԱօտէւՏ և կամ արշա¬ 
վանքներին շհ6Հ)ԱԱՇհշ6՝=* ՕՁրՁւՕՁէՕ, ասպատակ» Զորանամակում 
հղած նախարարական հեծելազորի ցուցակը, որ քննության առանք 
վերևում, մեզ գաղափար է տալիս նախարարությունների զինվորա¬ 
կան ուժի մասին։ Արևմուտքում աոաջին կարգի բարոնությունները 
սյուզերենին տրամադրում էին մի քանի հարյուր հեծյալ, մինչդեռ 
ֆյեֆլ 7 տալիս էր միայն մեկ հեծյալ, հաճախ մի քանի ֆյեֆ միասին 
տալիս էին միայն մեկ զինված մարդ 1 ։ Ըստ թորանամակի հայ 
իշխանները այդ տեսակետից բաժանվում էին մի քանի խմբերի, 
ընդ որում, Զորանամակից դատելովոչ մեկը հիսուն հեծյալից 
պակաս չէր տալիս 2 ։ 

Արքայական րերդերը պահպանելու պարտականությունը, 
այսպես կոչված ՏՏ1ՌԱ8~ը> հայերի մոտ դրված էր որոշակի տոհմի 
վրա և մյուս ժառանգական կոչումների նման հանդիսանում էր 
նրա ժառանգական սեփականությունը։ Ծոփքում և Անգեղտանը 
գտնվող արքայական ամրոցների պահպանությունն ու վերահսկո¬ 
ղությունը վստահված էր Մ արդւդետ իշխաններին 3 » Պարսիկների 
մոտ այդ պաշտոնը համարվում էր շատ պատվավոր, այն տըր– 
վում էր թագավորական րնտանիքին պատկանող անձի, որ և կոչ¬ 
վում էր ԱրԱետճ, հին ՌրհռթԱՐ։ 

3 ուըա քանչյույւ իշխանության մեջ Արշակո ւնի թագավորներն 
ունեին իրենց ամրոցները։ Իշխանական ամրությունները նրանց 
համար հանդիսանամ էին յ 11 րՁԵ111Ջ օէ ր6մճւհւ1|3» որ ֆեոդալա¬ 
կան սովորույթով պահանջվում էր Արևմուտքում։ Հայաստանում 


։ Լսշհշյրօ, օր. շ1է., բ. 196. 

® Հայերը հեծելազոր հավաքում էին նաև գյուղացիներից, ինչպես այդ ընս 
դունված էր պարթևների մոտ, 6\ճր011ԱՈ1 ՈՕՈ Աէ ՁԱՅՕ ՏՇՈԱՏ 1|՚Ե6րՕՈԱՈ, 

Տ6(1 ա310ր6րո բտրէտւո տշ™ա0րսրո հՅեօռէ, տե՛ս վերը, էջ 386, Այստեղից էլ 
ոամ|ւկ քւհծեալ, զեդչուկ հեծեայ արտահայտությունները։ 

® Փա^սսաս, Ե, է, «հավատարիմ գանձոլց Անգեղ բերդին ել ամենայն րերգացն 
՛արքունի, որ ի կողմանս յայնսԱ։ 

4 1^61(Խ1<6, 7զԵօո, բ. 5 և 111» Հ անդ/ա/ում Լ պա ք մ իր յան արձանագրություն - 
ների մեջ՝ ձբ^ՕՈՃ՚րր|<;, Լ(Ո% 201^10, XVIII, 89» Բառը ծագում է պարս. 

րեր ղ = լատ. ԹքՀ և նշանակում է բերդակալ. 
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թագավորության վերացումից հետո պարսիկները երկրի զանա¬ 
զան մ ասերում գրավել էին բազմաթիվ ամրություններ, որտեղ 
պահում էին մշտական կայազոր* ։ Պետք է ենթադրել, որ այգ 
վայրերը նրանց անցան ոչ թե նվաճելու միջոցով, այլ իբրե 
Արշակունիներից ստացած ժառանգություն։ 

Հայ իշխանները ունեին նաև Շ0ՈՏւ1էԱ1Ա֊ի նմանվող մի այլ 
պարտականություն։ Տարակույս չկա, որ հայ ավագանին մաս¬ 
նակցում էր երկրի կառավարմանը։ Պաշտոնատար մարմինների 
բազմաքանակ անձնակազմը համալրվում էր բացառապես իշ¬ 
խաններից։ Բացի ղրանից, իշխանները հաճախ հավաքվում էին 
թագավորի մոտ՝ նրա հետ միասին քննարկելու արտաքին և ներ¬ 
քին քաղաքականությանը վերաբերող զանազան հարցեր։ Կարևոր 
գեպքերում թագավորը ինքն էր հրավիրում նրանց, իսկ երբեմն 
էլ սեփական նախաձեռնությամբ իրենք էին ներկայանում՛ ։ 
Տրդատի որդի և՚ոսրով թադավորին է վերագրվում այն որո¬ 


շումը, որ հազարից ոչ պակաս հեծյալ ունեցող առավել ազդեցիկ 
իշխանները մշտապես մնային թաղավորի պալատում և 2 Ր$ևին 
թագավորի հետ^ւ Սակայն դեռևս Կյարոսր պարտականության 
էր դնում նրանց վրա, ովքեր հող և իշխանություն ունեին, որպես¬ 
զի ժամանակի մի մասն անցկացնեին սատրապի պալատում և 
այնտեղ դա ստիս։ քակեին իրենց երեխաներին։ Այդ սովորությունը, 
ինչպես երևում է, ընդունված էր նաև Հա յաս սւ անում ։ 

Ֆեոդի բնորոշ կողմերից մեկը հիերախիականացման հակումն 
էր։ Ժամանակի ընթացքում ֆեոդը կարոդ էր աճել ևւ տերիտո¬ 
րիալ, և քաղաքական առումով։ Այն ժամանակ նրա տերը հողե¬ 
րից որոշ բաժիններ առանձնացնում և վասալական հիմունքներով 


Ոյարձակևցան ի վեր այ բերդիցն ել ալանիցն, զոր ո։ ՆԱն 
պարսիկրն ի տեղիս յամրոցս աշխարհ ինձ Արտաշատ, Դառնի, Անի, Արտազերս 
և այլն։ 

։ Փա^սսաս, Բ, ժդ, «միաժողով եղևալ մեձամեժք նախարաբացն... խոր¬ 
հուրդ խորհևցանՖ, Բ, իա, VժողովԼցան ի մի ժողով... նախարարբ մ եձամեժր, 
ալազր, և արն, Դ, գ, «ի մի ժողով կատեցան աո արքայն Արշակ մևծամԼՏք 
նահապետք աղդացճ և այլն, ինչպես նաև Դ, ա, 165 և ՛այլն։ Էջ 242, *մեծ 
նախարարրն... սկսան ըստ կամաց իւրեանց վարել դթադաալւն» և այլն։ Ղազար 
հ՚արպեցի ն հիշատակում է բազմաթիվ դեպքեր, երբ նախարարները հավաքվում 
են խորհրդի։ 

* Նույն տեղում, Գ, ը, Դատաբենի դավաճանության աոիթով։ 




տալիս էր իր մերձավորներին։ Մնալով իր սենյորի վասալը ՝ նա 
իր հերթին միաժամանակ դառնում էր փոքրիկ սենյոր» Տեղի էր 
ունենում հողերի և անձերի ենթաֆեոդացում։ նոր հողաբաժին– 
ները և անձինք գլխավոր սենյորի նկատմամբ համարվում էին 
ենթաֆեոդեր և ենթավասալներ ՝ ՋՐՈ6րՕ–ք 16քտ, ՅՐՈ6ր6– VՕՏՏՁսX : 

նմանօրինակ երևույթ նկատվում է նաև հայոց ֆեոդալական 
կյանքումւ Այստեղ ֆեոդերի մասնատումը տեղի է ունենում 
տոհմի սահմաններում և մայորատի թուլացման և կազմալուծ¬ 
ման հողի վրաւ Ֆեոդի անօտարելիութ յունը և անբաժանելիու¬ 
թյունը, մ ենաժառան դո ւթ յան համակարգի դեպքում , հատու կ էին 
ֆեոդալական աշխարհին և ծառայում էին սենյորի անմիջական 
շահերին, որովհետև այդ պայմաններում լավագույնս ապահով¬ 
վում էին վասալական պարտավորություններըւ Եթե հողը հավա¬ 
սարապես բաժանվեր ժառանգների միջև, ապա շուտով վասալնե– 
րը կզրկվեին հողային ապահովումից, որ անհրաժեշտ էր վա¬ 
սալական ծառայություն կատարելու համարւ Այդ պատճառով էլ 
սենյորները պաշտպանում էին ֆեոդի ամբողջականութ յունն ու 
ժառանգման ավագության իրավունքը։ Բայց հետզհետե իրավա¬ 
հավասարությունը իր համար ճանապարհ էր հարթում։ Սկզբում 
որպես զիջում ժառանգելու արտոնություն էր տրվում նաև մյուս 
որդիներին, սակայն հողի ամենալավ մասը հատկացվում էր 
ավագ որդուն, և նա էլ պ ա տ ա ս խ ան ա տ ու էր թե" իր, և թե" իր եղ¬ 
բայրների համար։ Միայն նա էր հոմաժ տալիս և ինվեստիտուրա 
ստանում։ Բայց, ի վերջո, իրավահավասարության սկզբունքը 
հաղթանակեց։ 

Հայրենական ստացվածքի ժառանգության կարգը և անդրա֊ 
նիկ ության սկզբունքը հնուց ի վեր հայկական ֆեոդալիզմի հատ¬ 
կանիշներն են եղել։ Այս սկզբունքների աստիճանական թուլաց¬ 
ման հետևանքով ծնունդ է առնում այն իրավունքը, որ կոչվում է 
սեպուհական; Սեպուհը, ինչպես տեսանք, նշանակում է տոհմի 
որդի և նախարարական շրջանում հանդիսանում էր տեխնիկական 

4 

տերմին ՝ իշխանական տան յուրաքանչյուր անդամին նշելու 
համար։ Տանուտերերից կամ տան գլխավորից րացի, տոհմի մյուս 
բոլոր անդամները համարվում էին սեպուհներ։ Գրավոր հուշար¬ 
ձանների մեջ անխտիր այդպեօ են կոչվում տան ուտ երի ե ղ բ ա լ– 
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ր ր, որդին, եղբոր որդին և առհասարակ տանուտերի ա զ– 
գ ա կ ա ն խ ։ 

■Բանի դեռ դորձում էր մեն աժ առան գո ւթ յան համակարդր, տա¬ 
նուտերական իշիւ անութ յունր տանուտերի մահիդ հետո անցնում 
էր սեպուհներից ավադին՝ մեծ կամ Ա1||ագ սես|Ուե|ւ1ւ։ 

Ժամանակի ընթ ացքում խախտվում է իշխանական հողի ան¬ 
բաժանելիության սկզբունքը, և սեպուհները սկսում են պահան¬ 
ջել իրենց բաժինըւ Առաջ է քաշվում հողատիրության նոր կարդ, 
որի հետևանքով վերջինս բաժանվում է ժ աոանդորդ սեպուհների 
միջև։ Աչսպիսով առաջ է գալիս հողատիրության և ազնվակա¬ 
նության մի նոր աստիճան։ Հողի այն կտորը, որ բաժին է ընկնում 
սեպուհին, կոչվում է սեպհական, իսկ սեպուհների դասը, որպես 
ազատ մարդկանց դաս՝ սեպհական սպաառւթ|սնւ 

Սեպուհության առանձնանալու և ինքնուրույն հաստատություն 


՝ Փսւրպ1>1)|)։ սեպ օլհ է կոչում տան ուտ երին։ 

ա) Լղբորյյ, «մեձ սեպուհ Մամիկոնէից, եղբայր Վարդանալ– Հմայեակ, 
էջ 52, 74։ Վարղանն ուներ ես մի եղբայր՝ Հւսմազասպեան անունով, էջ 37։ Վար– 
ղան տանուտերի երկու եղբայրներից ավաղը Հմայակն էր, այղ պատճաոով էյ նա 
կոչվում էրՀ՚մեե սեպուհ»։ Տոհմի տանուտերի՝ Վահան Մամիկոնյանի օրոր նրա 
եղբայր Վասակը կոչվում էր ոսեպոլհ Մամիկոնէից», էջ 122 1 

ր ) որ։յո ։ 6, ւրսեպոլհ մի Օլրէաըի, ււրղի Սողթեկայ իշխանին Ուրձայ», էջ 121։ 
ղ) Լւյ^որորզաՏ, Վահանը ոարձակէր ղիւր եղբօրորղի մի, ղորդին նահատա –; 
կին Վասակայ Դրիղոր.., սեպուհն Մամիկոնէից ԳրիդորՕ, էջ 171 — 2։ 


ղ) աւ|(|Սէկան|)ն ( Անձևացլոց Սևուկ իշխանն ուներ մի ազդակից Յոհան անուր 
նով, որին պատմիչը կոչում է <*Անձելաց,ոց սեպուհ... լոլեալ պատասխանի յաղ-լ 
ղ ա կցէն Յոհանայ, յիչխանէն Անձելացեաց ՍԼւկոյ» էջ 127։ Սեպուհ է նաև Վա¬ 
րս։ զ֊Վ ազանը, որպես ոայր մի ի տոհմէն Ս/ոնեաց», էջ 39, Վասակի փեսան՝ *փե– 
սայացեայ իշխանին Սիւնևւսր Վասակայ, սեպուհ Սիլնեաց, էջ 40, 41։ Պարզ չէ, թե 
նա սեպուհ էր կոչվում որպես Սյունյաց տոհմի անդա՞մ, թե * իբրև Վասակ իշխա¬ 
նի փեսա։ 


ե) ՍԼբհոսբ սեպուհ է կոչում միևնույն տոհմից երեք հոդա, էջ 50, Տսեպոլհքն 
Վահեւօւնիր՝ Սամուէլ, Սարդիս Լւ Վ ար ա ղ .Ներս էս», իսկ նրանց տանուտերն էր 
«նոսրով Վահևլոլնեաը ս։էր», էջ 56, 58 1 Մյոլս պատմիչների մոտ հազվադեպ է 
հիշատակվում սևպոլհ բասը։ Փավստոսի մոտ այն հիշատակվում է միայն հ/մ/ոլ 
անդամ՝ աԳնեյ մեծ սեպուհն Արշակոլնի, եղբորորդին Արշակայ», էջ 124, 129 և 

<։Հւսմազասպեան սեպուհ մի ի Մամիկոնեան տոհմէ», էջ 249։ Իւյիշեի մոտ նույն¬ 
պես երկու անդամ՝ ոսեպուհը ոմանք յայլմէ–տոհմէ», էջ 137, ք = Փարպեցի, էջ 67՜\, 
ո սեպուհ մի աղդէն Ամատոլնևաց », էջ 197, ք = Փար։ւյե<յ|ւ» էջ <5$^* III.յ՛I.ւայյ մոտ 
մ խ1 ն . Վերոհիշյալ տեղը, 
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կազմ ելա պրոցեսին դժվար է հեաևելւ Ն դարի դեպքերի մասին 
պատմող պատմիչների մոտ արդեն նկատվում են սեպուհների 
ինքն ար ուլն ութ յան որոշ նշաններ։ Սեպուհները տանուտերների 
կողքին ամենուրեք հանդես են դալիս որպես մի տեսակ անկախ 
մ արմ իններ։ Հայերի ապստամբության ժամանակ նրանք տանու- 
տերների հետ միասին հրավիրվեցին պարսից արքունիք բանակցու¬ 
թյունների։ Ապստամբության Ժամանակ վավերադրերը հաստատ¬ 
վում էին ոչ միայն տանուտերների, այլև սեպուհների կնիքով, և 
առհասարակ բոլոր կարևոր դեպքերում սեպուհները հանդես են 
դալիս տանուտերների հետ անբաժան *ք 

Սեպուհական իրավունքի սկզբնավորությունը վերաբերում է 
Արշաեունյաց շրջանից հետո ընկած ժամանակներին։ 1սորենացին 
պատմում է, որ Արշակունյաց տան մեջ մի սովորություն կար, 
որի համաձայն արքունիքում միայն գահաժառանգն էր մնում, 
իսկ թագավորի մյուս որդիներն ու ազգականները ապրում էին 
հատկապես նրանց համար առանձնացված գավառներում՝ սկրզ– 
բում Հաշտյանքում, իսկ հետո նաև՝ Աղիովիտում և Առբեր անում։ 
Եկավ մի ժամանակ, երբ այդ գավառները նեղվածք էին, և նրանք 
դիմեցին թագավորին, որ ընդարձակի իրենց կա/վածիները, բայց 
թագավորը մերժեց նրանց խնդիրը և <(հաստատեալ վճիռ՝ ոչ այլ 
ժառանգաթիւն տալ նոցա, բայց զոր ունին հաւասար տրոհել յին- 
քեանս, զոր բաժանեալ ըստ մարդաթոլի»՝ ։ Այն ժամանակ ըստ 
մարդաթվի կատարեցին նոր հողաբաժանումներ և Արշակունի իշ¬ 
խաններին հավասարապես տեղավորեցին վերոհիշյալ գավառ¬ 
ներում ։ 

Այդ պատմության մեջ ամենից ստույգը և արժեքավորը ըստ 
մարդաթվի հողաբաժանման Արշակունիների մոտ ընդունված սո– 

1 թստ Փսւրպեցւս պարսից թաղավորին ուղարկվեիք պատասխանը կազմում 
են էաւաղ տանոլտեարք հանդերձ ալ աղ սեպհօք յւ, էջ 75։ թ՛աղավորի հրամանով 
նրան պետթ է ներկայանային էէամենայն ,ոանոլտեարքն եւ ալաղք սեպուհքն, 
էջ 47։ թաղավորը հարցում արեց «ցհայոց տանուտեարսն և ցսեպոլհսնւ Էջ 49։ 
էԴոլք, տանոլտեարք եւ սեպուհթէ էջ 53, 54, 55 և այլն։ օԱմենայն տանուտերամրքն 
ե։ սեպհօք հաստատէին ղերղամն ել որոց մատանեալ չելս եւս էր կնքեալ զաւետա - 
րանն կնքէինո, էջ 61։ տևնքեալ նախ մատանեսռ իշխւսնին Սիւնեաց Վասակայ ել 
ապա մատանեօք ամենայն աանոլտերացն հայոց ել ալաղ սեպհացն, էջ 62։ «՛Նա* 
խարարք ե։ սեպահք» էջ 73 և այլն, և այլն։ 

* հւորենացի, 0, էր և կր։ 
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վորության մասին հիշատակու թյ ունն է։ Թագավորական տունը 
ներքուստ հիմնված էր նույն սկզբունքների վրա, ինչ որ իշխանա–՝ 
կան տոհմերը և անջատ հողատիրության սովորությունը, որ հի- 
շատակում է պատմիչը, ընդհանրապես ուժի մեջ էր նաև իշխա¬ 
նական միջավայրում ւ Այս երևույթը, սակայն, չի վերաբերում 
Արշակունիների ժամանակներին, ինչպես ներկայացնում է պատ¬ 
միչը։ Այստեղ մենք ղործ ունենք պատմիչի ժամանակ գոյություն 
ունեցող կարգի արտացոլման հետ, որը նա վերադրում է հնա– 
գույն ժամանակներին ւ ժառանգական կալվածքի բաժանումը 

գերդաստանի անդամների միջև սեպուհական իրավունքի արտա¬ 
հայտությունն էւ Այն զարգացավ, ըստ երևույթին, Զ, դարում. 
Դվինի 641 թ(՛լականի եկեղեցական ժողովի ժամանակ արդեն 
բավականին հստակ ձև էր ստացեթ։ ժառանգական ստացվածք¬ 
ները ըստ սեպուհական իրավունքի բաժանելու ժամանակ տեղի 
էին ունենում մասնավոր վեճեր, որոնց մասին էլ հիշատակում է 
Խորենաոին։ Դեռևս նրա օրոք պարսկերեն և հունարեն լեզունե¬ 
րով կային դատական հայցի հարուստ վավերագրեր։ Պատմիչը 

դրանք ունեցել է իր տրամադրության տակ և պնդում է, որ վա¬ 
վերագրերի մեծ մասը վերաբերում էր սեպուհական ժառանգա¬ 
կան իրավունքին՝ ։ 

Հետագայում սեպուհ, սեպհական բառերը ստացան սեփսւ. 
կանի իմ աստ։ ներկայումս հայոց լեզվում սեփականության գա– 

1 1հւ ա 1 ո։/ի կանոններից մեկը սկսվում է՝ «յորժամ աղա ար ղիլրեանց 
զերդ եւ զմարդ բաժանեն»։ Եւփշեքւ մոտ Աղվանից թաղավորը, ստիպված լինելով 
հրաժարվել գահից, պարսից արքայից սխնղրեաց զմանկաթեան սեպհականն, ղոր 
հօրն իւրոյ շնորհեալ էր նմա ի տղայոլթեանն՝ հազար երդ», էջ 381։ Այս վկա¬ 
յությունը ղտնվո,մ է թ գլխում, որ, անտարակույս, տարբեր և համեմատաբար 
ավելի ուշ ժամանակվա ծագում Ունի, բան մյուս գլուխները։ 

* |ւրորենա<յ(ւ, Ա, գ, Ոգիլղից եւ գալաոաց եւս եւ իլրաբանշիւր տանը առանձ¬ 
նական ոլթեանց ել հանոլրց հ ա կաոա կաթ ե անց եւ դաշանց այժմ աո մեզ գ տանին 
անբալ գրոլցագ մատեանր, մանաւանդ որ ի սեպհական աղատոլթեան պայազա– 
ւոոլթ ի։ն» ։ Առանձնական ութ եանց րաոն այստեղ հանոլրց-ին հակառակ 
նշանակություն չունի, ինչպես կարոդ է թվալ (և ինչպես հասկացել է Ն. Մառը իր 
թարգմանության մեջ Ւ. Ջավախովի աշխատության մասին գրած ճիշյալ հոդվա¬ 
ծում)։ Դարձվածքից երևում է, որ վեճերը ծագում էին գլխավորապես ս ե պ հ ա– 
կ ա ն ժառանգությունը բաժանելիս։ Իր բաժինը ստանայով, սեպուհը դուրս էր 
գա/իս ընտանիքից, դառնում առանձնական։ Այդ կարգի առանձնական ու- 
թ ե ա ն ց համար էլ հատկապես վեճեր էին ծագում։ 

34 Ն. Արյոնյ 
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դափարն արտահայտելու համար սեսյՏա1|անո։թ|սն֊^ւ^ ր ար/է ուրքւշ 
բաո չկա։ Հին հուշարձաններում այս բառը գործ է ածվում նաև 
որպես ժառանգ, ժառանգություն բառերի հոմանիշ։ Վերջին իմասսւը 
հեշտ է բխեցնել սեպուհից որպես որդի֊մառանդ, և, ըստ երևույ¬ 
թին, հենց սա էլ հանդիսացել է փոխանցման աստիճան դեպի 
սեփականության նշանակությունը 1 ւ 

Սեպուհական կարգը, դուրս վանելով անդրանիկության իրա¬ 
վունքը, խարխլում էր նախարարության հիմքերը, հասկանալի է, 
որ հողերի բաժանման և վերաբաժանման հետևանքով նախարա¬ 
րական տիրույթները պիտի մանրանայինւ Սնական է, որ իշխա¬ 
նական գերդաստանների սւրոհման դեմ երբեմն ձեռք էին առնվում 
արհեստական միջոցներ, օրինակ, մերձավորների միջև թույլա¬ 
տրվում էին ամ ուսն ութ յուննե րը, որպեսզի պահպանվի տիրույթ¬ 
ների ամբողջությանը 

Տոհմից անջատված սեպուհի վիճակը անորոշ է։ Հայտնի չէ, 
թե իր տոհմի տանուտերի նկատմամբ ինչ հարաբերությունների 
մեջ էր մտնում այն սեպուհը, որը իր հողաբաժնով դուրս էր դա¬ 
յիս տոհմից։ Տեր դաոնալով համեմատաբար ոչ մեծ հողային 
սեփականության, նա չէր կտրող հուսալ, որ ինքնուրույն վիճակ 
կստեղծի իր համար։ Ըստ մի քանի ակնտրկների՝ առանձնացած 
սեպուհները ավելի զորավոր իշխանների հովանավորության տակ 
էին մտնում և ծառայությամբ կապվում էին նրանց հետ։ Թ դա¬ 
րում Աշոտ իշխանի թիկնապահն էր ս ե սլ ու հ կոչումով մի անձնա¬ 
վորության։ Նրա մոտ կային ուրիշ սեպուհներ ևս, որոնք զանա– 

* էստ եւոսրովի <ր սեպհական ասի սերտն ել անհակաոակեյին»։ 

* Գ, ի, I* ղմերձալորաց խնամ ութ ի ւն ղ որ վասն ագահեյոյ սեպհական 
աղատ ութԼանն առնէին», Խոսրր վերաբերում է այղ կարգի ամուսնությունների 
արգելմանը Ներսես կաթողիկոսի կողմիցւ Փաւ|աոո»(ւ բնագրում կարգում ենք՝ 
«ւիախշել աւելի ի մերձալրր եւ յաղղին տոհմ ակից խաոնակոլթեան ամ ուսն ութ են էն. 
եւ մ ան ալանդ ի մ ևրձաարական ի նուոց ել որ գամ մի այսմ նման լեալ էր ինչ», 
Դ, գլ Մերձավորների ամուսնության ղրգապատճաոների մասին Փավստոսը ոչինչ չի 
ասում I Ւր տեղեկությունները բաղեղով Փավստոսից, Խորենացին իր կողմից բացա¬ 
տրություն է տաքիս, ևնթագրելով, որ այդպիսի ամուսնության նպատակն էր սեպու¬ 
հական ազատության ժաոանգել ւ Եվ իսկապես, եղբայրը, ամուսնանալով իր հար¬ 
սի (եղբոր կնոք) հետ, պետը է տիրանար իր եղբոր սեպուհական բամնին։ հայլե¬ 
հացու մհկնաբանո,թչունը բնորոշ է ժամանակի կարգերի համար, և ոչ թե Փավստո– 
սինլւ, որի մոտ Ներսեսի կանոնագրությունը հանդիսանում է նախ և առաջ ակնարկ 
Արշակի արածի նկատմամբ ւ 


ՆԱԶԱՐԱՐՈՒԹՅԱՆ ՖԵՈԴԱԼԱԿԱՆ ՀԻՄՐԵՐՐ 


զան պարտականություններ Լին կատարում* ։ Այդպիսի վիճակում 
հայտնված սև պահներր նմանվում են վասալի։ Որպես անկաիւ 
հայրենական հողերի տերեր, ալլոդիալ սեփականատերերի նման 
նրանք ևս ազատ Լին ծառայելու իրենց տանուտերներին կամ ծառա¬ 
յության մտնելու ուրիշի մոտ։ Քաղաքական պայմանները կասեցրին 
սեպուհական հաստատության զարգացումը, որի հետևանքը եղավ 
ֆեոդալական >էն/երի կենտրոնացումը և մի քանի խոշոր մարմին¬ 
ների առաջացումը, որոնք Լլ կլաներին մանր սեփականատերերին։ 

Պատմիչների մոտ հիշատակվում Լ աղատ մարդկանց ևս մի 
հատուկ դաս, դրանք, այսպես կոչված, ոստանի մարդիկ կամ 
ոստանիկներն են-։ 

Ոստան, ինչպես մենք տեսանք, նշանակում Լ արքունի 
դու ռ, իսկ ոստանիկ ՝ դրանիկ, ազնվական։ Ոստանի կ֊ազա¬ 
տությունը իր անվանումով զուգադիպում Լ ռուսական ՀԼ 8 0 թ 8 II– 
0X0 Օ-ին։ Իսկ իր նշանակությամբ ոստանիկը համապատասխա¬ 
նում Լ ար քանի, արքա յ ա կ ա ն բառին, որով նա երբեմն 
փոխարինվում կամ մեկնաբանվում Լ։ Ոստան Լր կոչվում իշխանա¬ 
կան յուրաքանչյուր պալատ, բայց այն գերազանցապես գործ Լր 
ածվում թագավորի պալատ իմաստով, իբրև նրանցից ամենա¬ 
կարևորը, իսկ երբեմն Լլ նշանակում Լր ամբողջ հայրենական 
տիրույթը, դոմենր։ Ոստանիկ– աղատությունը, ինչպես Ա ոլ ձԱ Լ 
տալիս հենց այս անվանումը, սերտ կապ ունի թագավորական 
պալատի ՝ արքունիքի հետ։ Ինձ թվում Լ, որ ոստանիկները նույն 
կապն ունեին արքայական տան հետ, ինչ որ սեպուհները՝ նախա– 


1 Թովմա Արծրունի, էջ 131, •Վահրամ սես/ոլհ թիկնապահ իշխանին... հլ 
ա 11է Ւ սեպուհ պաշտօնէից», Այդ նույն Վահրամի մասին 134 էշում ասված է, 
*Վահրամ, որ ել թիկնապահ իշխանիս»։ Հետաքրքրական է, որ Ւովմա Արծրոլնու 
մոտ սեպուհը մի տեսակ աոանձին կոչում է և հիշատակվում է, ինչպես որ հին 
հեղինակներն էին անում, աոանը մատնանշելու այն տոհմը, որին իք>րե սեպուհ 
պատկանում էր տվյալ անձը, 9սեպուհն Դաւիթ, սեպուհ մի Սահակ» էշ 109։ Լասաի– 
վերացա մոտ, էշ 40, հանդիպում ենք «սեպուհ դունդն աղա տար ելեալ ի հայրե– 
նեաց... մոնչին ուր եւենա։ 

7 Եղիշե, էշ 173, •բաղամ եւ այլ աղատ մարդիկ, ղոր ոստանիկսն ան ու անեն 
լարք Ունի տանէ» = Փարպեցի , էշ 07 էեւ այլք յոստանկաց», էշ 19, էզազատ եւ 
ղազատորդի ել յար քոլն ի տան է զոստանիկ մարդիկ», էշ 136 «այրուձի յարքունի 
սոսն է ա, էշ 137 <ր դօրս յար քոլնի տան էն», նաև էշ 370 1 Փարպեցի, էշ 73, <ր նախա¬ 
րարը եւ սեպուհք, ոստանիկք եւ ոամիկք», էշ 170, «նաւխարարք եւ ազատը ել 
այլք յոսստանիկ լIարդկանէ», ԶորԼեացի, Ա, լ <ր զոստանն անոլանեալ ազատոլթիլն»։ 
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բուրականի։ Ոստանիկ֊ ազատության ծագումը և նրա էությունը 
հետաքրքրել են դեռևս /սորեն ացուն։ Բայց պատմիչը, ըստ երևույ¬ 
թին, ձեռքի տակ այնքան տվյալներ լքւ ունեցել, որքան ունենք 
մենքւ Նա այն եզրակացությանն է հանզել, որ ոստանիկները 
ծագում են այն չ»րս հոդերից, որոնք իբր թե Հայկի տոհմից սերված 
հին թագավորների սերունդներից կազմել էր Վաղարշակ թագա֊ 
վորը՝ արքունի դռան պահպանության համարւ Հետագայում, րստ 
նայն պատմիչի վկայության, պարսիկները դնդեր են կազւ րել 
ուրիշ անձերից և անվանել են ոստան ՕՏէԱՈ, ընդ որում Խորենացին 
չզիսւե, թե այդ ինչու տեղք։ ունեցավ, արդյո՛ք այն պատճառով, որ 
նախկին տոհմերը սսլտովել էին, թե" նրանք հեռացվել էին ինչ֊որ 
րմրոստ արարքի համար, և նրանց փոխարեն կազմվել էին սւր*I Ո 1 1> 
կոչվող ուրիշ դնդեր։ Պատմիչը պնդում է միայն այն, որ նախկին 
դնդերը ծագում էին աոաջին թագավորների տոհմից, ճիշտ նրանց 
նման, որոնք նրա օրոք վրացիների մոտ սեփծուղ էին կոչվում *ւ 
Iմորենացու դատողութ յանները անտարակույս հիմնված են 
մեր նշած այն տվյալների վրա, որ կան Փարպեցու և Եղիշեի 
մոտ։ Նկատելով, որ դրանց մեջ ոսսոսնր պարբերաբար հաջոր¬ 
դում է արքունիքին, պատմիչը իրավացիորեն եղյւակացնում է, որ 
նրանք նույնն են և գուշակությամբ ընդանամ է, որ աոաջին ան¬ 
վանումը ավելի հին է՝ Արշականյաց շրջանից, իսկ երկրորդը 
վերաբերում է Ս ա սան յան դարաշրջանին։ Որ ոստանիկ գնդերը 
գոյություն ունեին, այդ կարելի է եզրակացնել պատմիչների 
այրուձի կամ զօրս յարքունի տանէ խոսքերից, բայց որ նրանք 
նախատեսված էին արքունիքի պահպանության համար և թվով 
չորսն էին, այդ պատմիչի ենթադրությունն է։ որ նա արել է Ար֊ 
շակունյաց արքունիքի չորս գահերեց բդեշխների մասին եղած՛ 
տեղեկության ազդեցությամբ -» Մեր պատմիչի լուսաբանություն– 
ների մեջ հավաստին այն է, որ ոստանիկները արքայական ծա¬ 
գում ունեին, ընդ որում, ոստանիկ ասելով պիտի հասկանալ ոչ 


1 |ո»րԼնա<||ւ, Բ, է, Սեպձուղ֊Արյ^ր^. սեպուհ և ~ Ո Ր՚Ժ թսւսերից, տե ր ս 

11. /^Ձբբ, Յոաօյւօւսո, 3. 8. 0. 11«. Օօ. V, բ. 286ւ 

։ Խորենացին շա։ո աղոտ պատկերացում ունի բդեշխների մասին։ Նա հիշա¬ 
տակում է Գաղարաց և Աղձնյաց բդեշխների մասին, մյուսների մասին նա տեղե¬ 
կություն չունի. Որ բղեշխներր թվով չորսն էին և բարձր ոիրր էին ղրավոլմ Արշա֊ 
կունյաց արքունիքում, ալմասին նա ոչինչ չի ասումւ 
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թե հին թագավորների շառավիղներին, ինչպես կարծում է եէորե– 
նացին, այլ բացառապես Արշակունիների ժառանգներին։ Դրա նք 
Արշակունի սեպուհներ էին, և իրավացի է պատմիչը, երբ նրանց 
համ եմ ատում է Վրաստանի ս ե փ ծ ու ղն և ր ի հետ։ Հիմք չկա կաս¬ 
կածի տակ դնելու նրա այն հայտարարության ճշմարտությունը, թե 
ոստանիկների կազմը նրա օրոք այն չէր, ինչ որ առաջ։ Ոստա¬ 
նիկների թվում ոչ միայն Արշակունիների ժառանգներն էին, այլ 
կային նաև ուրիշ ծագում ունեցողներ, որոնք ինչ-որ բանով աչքի 
էին ընկել։ Դրանց թվին են պատկանում իշխանական այն մանր 
տոհմերը, որոց մենք տեսնում ենք Արշակունյաց Այրարատ նա¬ 
հանգի հայրենական տիրույթում։ Թերևս այդ պատճառով էլ աղատ¬ 
ների այդ դասը սկսեց կոչվել ոչ բնորոշ ոստանիկ, ոստանի– 
մ ար դ ի կ տերմինով, փոխանակ սեպուհ, որ հավանորեն մինչև 
նրանց կազմի փււփոքսվելը կիրառվում էր նաև նրանց նկատմամբ։ , 
Հուշարձաններում ոստանիկներ հիշատակվում են միայն 
թագավորական նահանգում ՝ յարքուն|ւ տան, որի տակ հասկաց¬ 
վում էր Այրարատր։ նախարարությունների ծագումը բացատրե¬ 
լիս Խորենացին նշոսք է դեպքեր, երբ մարդիկ ազատների աստի¬ 
ճանի էին բարձրացվում թագավորին աչքի ընկնող ծառայություն 
մատուցած լինելու համար 1 ։ Արշակունիների անկումից հետո այդ¬ 
պիսի դեպքերն սկսեցին հաճախակի դառնալ։ Պարսից իշխանու¬ 
թյունները այս ճանապարհով էին ստեղծում իրենց շահերին նվիր¬ 
ված միջավայր։ Այդ պատճառով էլ ոստանիկ֊մարդկանց կազ¬ 
մի փոփոխությունը Խորենացին վերագրում է պարսիկներին։ 
Հայ Արշակունիներն էլ կարևոր ծառայություն մատուցած մարդ– 
կանց իրենց տիրույթում ՝ Այրարատում, պարգևատրում էին հողա– 
բաժիններով։ Արքունիքում ծառայողների հսկայական կազմը 
բաղկացած էր ազատ մարդկանցից, և Արշակունիների անկումից 
հետո նրանք պիտի հայտնվեին ոստանիկների շարքում։ Այսպի- 
սով, այսպես կոչված ոստանիկ– ազատության մեջ մտնում էին 
երեք տեսակի մարդիկ. Այրարատում սեպուհական հողաբաժին– 
ներ ունեցող Արշակունիների ժառանգները, հողերով պարգևա– 
տրված անձինք և թագավորության անկումից հետո մնացած 
պալատականները։ 


1 Զորննաց|ւ, Բ, է, « յսասւջագ/ւմութենէ ազատա^Լսցր, որպէս րնտանիր թա– 
գալորաց» ։ 
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Հայաստանի գյուղական բնակչության և մանավանդ նրա 
սոցիալական վիճակի մասին շատ քիչ տեղեկություններ կանւ 
Գրավոր հուշարձանները որոշակիորեն տարրերում են գյուղա¬ 
ցիությունը աղատներից, բայց սրանց փոխհարաբերության և 
հողի գծով տերերից ունեցած կախվածության աստիճանի մա¬ 
սին գրեթե ոչինչ չեն ասումւ Բոլոր նրանք, ովքեր չէին մտնում 
ազատների՝ ազնվականության Iւ հոգևորականության դասի մեջ, 
պատմիչների պատկերացմամբ հանդիսանում էին մի զանգված, 
ստորին բնակչության մի խավ՝ շ|ւնսւ1լւսնւսյ)|սն անվան տակւ 
Շինականը գյուղացի իմաստով ամենագործածական բառն է, 
բայց այն հաճախ փոխարինվում է րսսմ|ւկ, դեդշուկ բառերով և եկե¬ 
ղեցական Ժողովուրդ տերմինութ ւ 

Գյուղական բն ակչության գ/ուխ կանգնած էր հազարապետը, 
ինչպես իշխանական դասի գլուիւ՝ սպարապետը։ Հայտնի չէ, թե 
արդյոք երկրի ո՛ղջ գյուղացիությունն էր ենթարկվում հազարա¬ 
պետին, թե նա մի մարմին էր հատկապես թագավորական տի¬ 
րույթների գյուղացի ութ յան գործերը վարելու համար։ Եթե աոա¬ 
ջինը ավելի հիմքեր ունի, ապա պարզ չէ ինչո՞վ էին որոշվում 
գյուղացիության հարաբերությունները իշխանների և թագավորի 
նկատմամբ, և ի՞նչ էր ներկայացնում իրենից գյուղացիական 
հողատիրությունը։ 

Արևմուտքում ֆեոդալական գյուղացիությունը կոչվում էր 
սերված։ Սերվի հողաբածինը իրավաբանորեն համարվում էր 
էշոսրշ֊ի՝ միայն ցմահ հողակալություն, որոշ պարտույթներ կատա– 


1 Փավւսոոս, էլ 33, «բագմ ութիւն մարական մողովրգոց նախարարացն ե։ կամ 
շին ական ութ ե անն » , էջ 54, էի շինականս։ց անգամ ռամիկ մարգկան» էջ 80, էաո 
ազատս եւ աո շինականս» էջ 221, էպատւականք ել անարգք, ազատք ել շինական», 

նաև էջ 233, 234 և այլն, ՓարպԼւյք։, Էջ 67, էաո իշխանս ել շինականս» էջ 73, • նա¬ 
խարարը եւ սեպոլհք, ոստանիկը ել ռամիկը», էջ 128, էզնախարարսն ել զազատս 
ել զայւ ամենայն ռամիկն», էջ 145, գրազումս ի ռամիկ մարգկանէ», էջ 171, 
էկրտսէր շինական մարզիկ», էջ 37, «միահամուռ մ ողովրգոց», էջ 126, էնախարա¬ 
րացն հայոց և ոամկացն», նաև էջ 169, 178 և այյն։ Նղ\ւշն, էջ 95, էգստերբ ադւստաց 
եւ շինականաց», էջ 103, էարանց ե։ կանանց, շինականաց եւ աղատաց», էջ 123, 
• ագատ փափկացեալ ել գեղջուկ վշաացեալ», էջ 122, էամենայն ռամիկ րաղմոլ- 
թիւն» ե այլնէ 
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րելու պայմանով։ Ներվի մահից հետո նրա հողարաժինը անցնում Հր 
սենյորին, քանի որ նա ժաոանգու թյուն տալու իրավունք չունելս Նրա 
ձեոքր մեռած Հր, ինչպես ասում Հին, իր ժառանգներին հող տա¬ 
լու համար, Ասենք, սենյորը սերվի հողարաժինը սովորաբար 
տալիս Հր նրա որդունւ Ներվը կա քսված Էր սենյորից նաև անձ¬ 
նապես, նա չէր կարող հեռանալ իր հողից առանց սենյորի թույլ¬ 
տվության, մի րան, որ սերվաժի բնորոշ առանձնահատկությունն 
էր Միջնադարյան գյուղացիության իրավական բնույթն արտա¬ 
հայտվում էր նաև սենլորից ֆինանսապես կախված ւինելու մեջ, 
Գյուղացիները վճարում Հին տարբեր՝ հօգուտ սենյորի։ Հիմնա¬ 
կան տուրքը ըհշքՕԱՇ֊ն էր՝ Շ6ՈՏԱՏ ՕՁք)ւէւՏ, իսկական գլխահարկ, 
որ հավաքվում էր ամբողջ հասարակ ժողովրդից։ Ունեցվածքից 
գանձվում էր էՇՈ1Մ6Տ 3 Շ&ՈՏ, ցենղ, այսինքն կապալավարձ՝ 
հողից օգտվելու համար և է6ՈԱր6Տ 3 շ1աՈ1թ(1րէ = ՇՅՈ1բ1 ք)»րՏ* 
բերքի մի մասը, որ հավաքվում էր հօգուտ սենյորի։ Դրանից բա¬ 
ցի, կային ՕՕՈ)ՇՕՏ զանազան տեսակի պարտույթներ՝ փոխադրա¬ 
կան, կառուցողական, աշխատանք տիրոջ դաշտում և այլն։ 

Գյուղացու հողարաժինը հայերի մոտ կոչվում էր կեանք, 
արար, կալոսսծ։ Ասենբ այդ նույն տերմինները գործ էին ածվում 
նաև իշխանական և եկեղեցական հողերի նկատմամբ *ւ Նայվածքը 
իմաստաբանական տեսակետից համապատասխանում է է 6 Ո Ա– 
ր Շ֊ին, իսկ կյանքը պ արգապես նշան ակում է կյանք։ Կարելի՞ է 
արդյոք այդ հիման վրա հողաբաժնի իրավական բնույթի մասին 
եզրակացություն անել, որպես հողակալոփյուքյ կամ ցմահ տիրա¬ 
պետություն։ 

Մեզ չեն հասել նաև որոշակի տեղեկություններ գյուղացիու¬ 
թյան հողային պարտույթների վերաբերյալ։ Փավստոսի մոտ այդ 
մասին ոչ մի տվյալ չկա֊ւ Հայտնի է միայն, որ մարզպանական 

1 Եր)|ւշհ, էջ 247, «եթէ յաղատաց իցեն, եթկ ի շինականս,րյ իցեն, հթէ յեկե– 
ղեցւոյ պինչ կետն։, Է, թողեալ իցէ, եկեսցեն եւ կայցեն ղիւրաքանչիւր զարարս.,, 
բազումք իսկ եկին եւ ժոդովեցան եւ կալան ղիւրաբանչիլր կալա ած սա, 

* Մուշեղի պատմության 12 զւ ոլխներից յուրաքանչյուրում ք որոնք բոլորն էլ 
նվիրված են նրա հաղթանակներին, կրկնվում է միևնույն նույնանման դարձվածքր % 
«ղմնացորղսն նոլաճԼր ե, ի հարկի կացոլցանկր» կամ <ր ի հարկի ծաոայաթևան 
կացացանէր», երկու զևս/բամ զ ործ է ածվում «հարկ ղնէր մնացորղացն», 
Փաւքսւոոս, Ե, ր-մթ, ^այց «ի հարկի կացացանել » արտահայտությունը չի նշանա¬ 
կում «հարկ դնել», այլ «հնազանդեցնել», լրիվ ձևն է՝ ի հարկի ՀծաոայութեանՀ> 
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շրջանում հայերը պարսիկներին հարկ կին վճարում։ Այս հարկը 
մուծվում էր, անկասկած, նաև Արշակունիների գանձարանը։ 
սՀարկքս ամենայն աշխարհին հայոց աո իս են. եւ գործակալը 
ամենայն յիմում ձեոին են եւ այլ եւ ս բազում կարասի, զոր ի 
պարսից գործակալացն հւսնի»^։ 

Արշակունիների անկումից հետո պարսիկները նոր մարդա¬ 
համար կատարեցին հավանորեն պարտույթների չոսիը ճշտելու 
և ավելի կ անոնավոր ձևով բաշխելու համար։ Ըստ Եղիշեի, 
մ արգահամ արի հետևանքներից մեկը եղավ հարկերի ավելա¬ 
ցումը, որի նպատակն էր, ինչպես ենթադրում է պատմիչը, գյու¬ 
ղական բնակչության սնանկացումը։ Հարկերը անհավատալիորեն 
ծսւնր էին. «քանզի ուստի արժանն էը առնուլ հւսրիւր դահեկանս։ւ 
շաւի, կրկին աոնուին. սոյնպէս եւ եպիսկոպոսաց եւ երիցանց 
ղնէին, ոչ միայն շինաց, այլ եւ աւերակաց։ Նա բնաւ ո՞վ իսկ 
կարէ,—բացականչում է պատմիչը ,— պատմել վասն ծանրութեան 
մտից ել սակից, ջամից եւ նասից եւ նարկաց լեբանց եւ դաշտաց 
եւ մայրեաց. ոչ ըստ արքունի արժանաւորութեանն աոնուին, այլ 
հինաբար յափշտակելովI) 2 ։ 

Հայ իշխանները Հաղկերտի առջև հայտարարում են, որ նրա 
օրոք Հայաստանը վճարում էր ավելի շատ մուտք ու սակք և այլ 
Տարկք, քան նրա հոր ժամանակ Ն 

Այս վկայությունները արժեքավոր են այն տեսակետից, որ 
ըստ երևույթին պարունակում են զանադան տուրքերի տեխնիկա¬ 
կան անվանումները։ Ուղղակի վկայություններ չունենալու պատ¬ 
ճառով սրանց մասին կ ա րելի է գաղափար կազմել, համեմատե– 

կացոլցանելտ, ստիպել հսրստակվել։ (Հմմտ. ՄւսկաքայեցւՈքյ, Ա 4, «գմնացորգսն 

ի հարկի կացուցին տալ նոցա հարկս ամյամէ)։ ք*ացի ՛այղ, ինչպես հայտ եի է, 
կարծիք կա, որ Փավստոսի աշխատության այգ մասը հավաստի չէ, 

1 Փօւրպեցի, էջ 83, Հմմ տ. թագավորի խոսքերը, էջ 85.,, <ր գհարկևր գիմոյ 
աշխարհին հայոց ե, կամ գպարսկացն... խնգրել ի տանք քոլմմէտ։ Հմմտ, նաև 
եդֆշե, էջ 251, «գող եւ ս գտան էր հարկի աշխարհին»։ Հայերի ապստամբսլ թյանից 
հետո պարսիկները աշխատում էին հնազանգեցնել երկիրը «եւ ի հարկագրոլ– 
թեան կացոլցանել», նույն տեգում, էջ 75։ Հմմտ. Եղիշե, էջ 247՝ «թողուլ հրամա– 
յէր գհարկս աշխարհինտ։ 

5 Եղիշե, էջ 41, Ազհարկս աշխարհին աոալել ծանրացոյց... էջ 42, «գի գշինա– 
կանսն վատնեսցէ», էջ 43, «էր ձանրութիլն հարկացն.,.»։ 

3 նույն տեգում, էջ 83, *զմտից ել գսակիը ել որ այլ ել ս էին հարկը աշխար¬ 
հին րագմագոյն քան աո հարրն նորա երթայր յարքոլնիսՏ։ 
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լով պարսից պետության մեջ ընդունված հարկային համակարգի 
հետ։ 

Ս ասան յան կայսրության մեջ գոյություն ուներ երկու տեսակ 
հարկ. %(1ր(ւԺշ՝ հողային հարկ և ք*621էհ՝ գլխահարկ։ Այս նույնն 
ընդունված էր նաև հռոմեացիների մոտ՝ էւ՜ւէ)ԱէԱՈ1 ՏՕէէ և է|՜|Ես– 
էաո ՇԶթԱւՏ կամ, Դիոկղետիանոսի ռեֆորմի տերմիններով ասած, 
քՁ1)ւէՋէյօ էտրրտոօ և օՅթ. հսրրաոԶ կամ թե բ1շԵշա– Արաբական 
էոիրապետու թյան մ ամանակ տարբերվում էին հողային ւզարտույթ - 
ների երկու տեսակ ՝ ՍՈ2ւք& և էՈԱհօՏՕէՈՇ* Աոաջինը ձյԼյ^ 
Համապատասխանում էր եվրոպական ցենզին՝ հողի կապալա¬ 
վարձին, և հողի յուրաքանչյուր միավորի համար վճարվում էր մի 
որոշակի գումար, իսկ երկրորդը եվրոպական շամ պարն 

է, բերքի մի մասը, որ տրվում էր հողատիրոջը։ Արաբների հար¬ 
կային համակարգը իրենք չեն ստեղծել, այն ստեղծվեք էր մինչև 
արաբների երևան գաչր և սասանյան շրջանից մնացած ։)աոան~ 
գություն է։ Արաբների մոտ գլխահարկից աղատվում էին քսանից 
ցածր և հիսունն անց անձինք, այսինքն՝ տարիքով զինվորական 
ծառայության անընդունակները, իսկ հայտնի է, որ պարսիկները 
զինվորական ծառայություն էին կրում 20֊ից մինչև 50 տարեկան 
հւսսակխ ։ Այդ փաստը ցույց է տալիս, թե որքան հին էին ախ 
հարկային սահմանումն երը, որոնք արաբները ւհսււանզել էին 
պարսիկներից։ Արաբական վազիֆեն իրականում հա մ աւդատաս– 
իւանում է խաոաջին, իսկ մուկասամեն պարսկերեն կոչվում էր 

Եսհրօհ 2 * 

Այս շրջանակում կարելի կլինի բացատրել տուրքերի վերը 
նշված տեսակները՝ մուտ, սակ, բաժ, հաս և հարկ։ Սրանցից սակբ 
և բաժը շատ հայտնի են պարսից գրականության մեջ և հատկա¬ 
նշական է, որ հաճախ գործ են ածվում միասին ՏՕհ և Եո$ կամ 
տճV և Եօշ 3 ւ Այս զուգակցումը մենք համարում ենք հատկանչա– 

1 Տէր. XV, 2, 19, բ. 734 = 76սԵ. թ, 1023» օրբօրրտծօ^օւ 84 XIII ձք^օսօա 

(5րրրծ €1x00^ էրա Խհ ա\րրէ)յ 1 Շ\րրօ. 

1 Պարսկ. ՀՀ.Յ Օյ^յ = պահլ. *ԵօհրՕե, ասոր. ԵօԽօհ։ Այս րաոը մինչև 
այսօր էյ դործ է ածվում Անդրկովկասում շամ պարտ = մալմևդատի իմաստով > 
,9ո/ււ) է ածվում նաև մ ու կ ա ս ա մ ե-տ թ աթա րականաըած կասիմետի 
Հևով։ 

3 հձօԱհԱոՀ-Հգէրօոք, I 12. $օհոձւո6 I, բ. 247, հսետօհ. Օրսրորո. I, 
բ. 234. 
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կան, որովհետև ցույց է տալիս, որ այդ տերմինները արտահայ¬ 
տում են հարկային որոշակի նորմ աներ։ Ավելի քան հավանական է» 
որ ՏԱհ-ը և 1)(12–լ » ոեալ բովանդակությամբ համընկնում են 

\շ֊ին և Ա6211հ֊ին, այսինքն ՝ նշանակում են հողային հարկ 
և դլխահ արկ։ Այս արտահայտությունների հոմանիշ (Հնելը, 

թերևս, պետք է բացատրել նրանով, որ նրանցից առաջինները 
վերաբերում են ավելի վաղ, իսկ մյուսները՝ ավելի ուշ ժամանակ¬ 
ների, կամ էլ որոշ տերմիններ սովորական էին կայսրության մի 
մասում, իսկ մյուսները՝ մյուս մասերում։ Ս տուդա բան ական կազ– 
մոլթյոլնը թերևս լուծեր հարցը, եթե այն կասկածներ չհարուցերէ 
Ցոձ֊ը հայերեն՝ բաժ, նշանակում է բաժին, ինչպես որ հուն. 
Տօօքյւձ^–/» 8ա0|յ01 –ից՝ բաժանել = բ ա ժ ի ն և հարկ։ 8(121 էր 
կոչվում այն տուրքը, որ Աքեմենյանները գանձում էին հպատակ 
երկրներից։ Կ յուրս պ ի դի աչում Կյոլրոսի ստացած հարկերը նշելու 
համար գործ է ածվում 5օ(Ծ|–10^» որ արտահայտում է պարսկ . 
\)Ա21~ ի իմ աստը ՝ ։ Սակ, ՏԱ/հ տերմինը պարսկ. ՏԱ և ՏԱնՍ անտա¬ 
րակույս ազգակցություն ունի հայերեն սակ-^ր հաշիվ, սակ֊ար– 
կել.^ հետ–, որի իրանական, նույնիսկ արիական ծագումը սակայն 
տարակուսելի է։ Ոչ առանց հիմքի նաև ՝չՀ2ւ(<ւձ2~ը, պարսկերեն 
ՀԱրօ&֊ից։ կարելի է համարել ազգակից հայերեն Տարկի, վրացե¬ 
րեն Ն^^օ-ի հետ, կապելով դրանք այն արմատի հետ, որից 
ծագում է հայերեն հևրկ-ելը/ Վերջապես, քէ&շ11հ~ը տառ աո տառ 
համապատասխանում է հայերեն գզաթին, որ նշանակում է բրդի 
լափ, գզևյ արմատից, սեմ, Ա120՝ սանրել ալիքները, այս– 


։ Արմատական ՍսթԱ-ից հապավված ԵհօըՕ֊ից գևնդ. Եօշ, Մեր կար¬ 
ծիքով նրանից է ծագում նաև եօհրԱ-հ-ր։ Իրանագետները մոտեցնում 

են ավեստական ԵՕշլթրՕ֊ին , որ նշանակում է հարկ կամ սնունդ։ 901՜Ո, II 7Ցր– 
(ՇքևԱՇհ, (). օ6, այն աոաջ եկած է համարում ավեստական հԱ՚եԱնքԱ–ից, 
որ նշանակում կ րախաավոր, Այս երկու ձևերն էյ ենթադրում են ԵաԱ արմատը 
6 րԱ ածանցով և եօչ-ի ու անցյալ դերբայ ԵԶ\10–ի քախսփ նման կարոդ են 
նշանակել հարկ և ճակատագիր, ըախտ։ ԵՕ\երՕ–ից ծագում է եՕՀրԱ-ն կամ 

Եօհրօ և Եօրշլ-Ը ի 

* Սրան լ վերաբերում Նաև սակավը, որ նշանակում ( քիչ, ավելի ճիշտ հաջ– 
վենկատ, խնայողությամբ և սակս, որ նշանակում կ համար, ի պետս (հմմտ. 
ռուսերեն աՇՂշյ-ի հետ)։ 
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տեղից էլ՝ քէ120էհ։ Այս բառը ստացել է հարկի իմաստ ընդհանրա¬ 
պես, երևի այն բանի հետևանքով, որ մի ժամանակ որպես հարկ 
տալիս էին մի դղաթ բուրդ։ Սկզբնապես բոլոր հարկերը վճարում 
էին մթերքով։ Բրդով վճարելը բնորոշ է խաշնարած կենցաղի հա¬ 
մար։ Դրանում զարմանալի ոչինչ չկա, որովհետև նույնիսկ միջին 
դարերում ՏՁ օեշ\^Ձջ6 կամ ՕՇՈՏԱՏ Ը3^1էւՏ֊/» փոխարեն ֆեոդալները 
երբեմն վերցնում էին մի քանի ֆունտ մոմ։ 

Եթե ՏԱհ֊ի իրանական ծադումը անվիճելի լիներ, ապա կա¬ 
րելի կԺ^եր ընդունել, որ և Տյ1\՛–^, և՜ \՝)՚ձ2.~ը> և՜ )ԷՃՀՀ<\2֊ը, և՜ 
^621՚էհ–քք հոմանիշներ են՝ մշակույթի արիական և սեմ ական դո- 
տիներում միևնույն դաղափարներն արտահայտելու համար։ Շատ 
հնարավոր է, որ հայկական միջավայրում ղրանց համապատաս– 
խան արտահայտություններն էին մուաք-ր և քսսս-Հր, որ պատմիչը 
զործ է ածում սակ-ին և զաձ-ին զուգահեռ։ Նույն ձևով էլ Եօհ– 
րոհ֊ի համարժեքն է պտուղը։ 832֊/>— բա^բ, հավանորեն հողա¬ 
յին հարկն է, իսկ սակբ՝ գլխսւհարկը։ Համենայն դեպս միևնույն 
տերմինները կարող էին գործածվել տարբեր իմաստով՝ նայած 
տեղի և ժամանակի պա յմ աններին։ Օրինակ՝ խաոաջը արաբների 
մոտ նշանակում էր հողային հարկ, մինչդեռ հրեական գրավոր 
աղբյուրներում այս վերջինս կոչվում էր էօՏ(յ։ իսկ խաոաջը 
գլխահարկի իմաստ ունխ։ Մեր նպատակի համար կարևոր է 
հենց հարկային հարաբերությունների համակարգը և ոչ թե տեր¬ 
մինաբանությունը։ Նշված հարկերից բացի հայտնի էր նաև այն– 
պիոի մի պարտույթ, ինչպիսին է եւէրոպակսւն ՇՕէ՚ՍՇՕՏ = ՕՕՈ՚ՕշՅ– 
էՅ ՕբօրՅ, ռուսերեն՝ ք)3|)Աա13ւ և կոչվում էր բեկար, ԵշԻԱր՝. Այս 
բառը ծագել է պարսկերենշչ^ՀՀՃձ ԵտԻոր ԱԾ1Ա(1Աէ1 աշխատս։ ն– 
քի գնալ արտահայտությունից և մինչև այժմ էլ ժողովուրդը 
ճՅյաԱաՅ֊ե գործ է ածում կոռի իմաստով։ Իրականում այդ պար¬ 
տավորությունը կոչվում էր հՇէ, հայերեն՝ կոո, աշխատանք, 
երբեմն միասին՝ կոո ու բեկար։ Իսկ բեկար բառը մենք հանդիպում 
ենք Դվինի 641 թ. եկեղեցական ժողովի կ անոնների մեջ^ւ 

Այսպիսով, հարկերի գլխավոր տեսակներն էին խառակը՝ հո– 


՝ Ւ161ճօ1«ք է 7 ՞օեօո, բ. 2*11։ Հար՛ավային Ֆրանսիայոլմ է(1ՏՇԱ կոչվում է 
բնատուրքը, օհՅէՈբՅրէ, ԼսօհՅՄՇ, Օթ. Շ1է, թ. 337» 

2 Կանոն 8, էէզկէս շնորհին կալցի յաղաղս ձեոնաղրաթյեանն, ազատ ի հարկէ 
ե լ ի բեկար էտ, հրատ, Ս, Տիզրանյանի և Հ, Մխիթարի։ 
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դային հարկ, զզւսթր՝ գլխահարկ, յսսհրակը՝ բնատուրք և բեկարը՝ 
կոու Սրանց չափերի վերաբերյալ կան մի քանի կցկտուր տեղե– 
իություններ։ Տա բարիի մոտ եղած տեղեկությունների համաձայն 
ւղարսիկներր մինչև Խոսրով Նուրշիրվանր հողային հարկը գանձում 
էին բնամթերքով, եկամուտի */շ, ^/հ, և չափով՝ նայած 

հողի արգավանդությանն ու մշակույթի որակին։ Հողային հարկը 
կանոնավորելու համար Կավատը իր թագավորության վերջին 
շրջանում սյատրաստվում էր ճշտել հողերի, դաշտերի և լեռնեցի 
սահմանները։ Օայց նա շուտ մեռավ, թողնելով որդուն և հաջորդին՝ 
Խոսրովին ավարտելու գործը։ Խոսրովը իրականացրեց հոր մտա¬ 
դրությունը և ղրանից բացի անցկացրեց հարկատու դասի մարդա¬ 
համար։ Աշխատանքն ավարտելուց հետո նա սահմանեց հարկերի 
գանձման չափերը։ Հողային այն միավորը, որ կոչվում էր ԱՕրւԵ և 
հավասար էր 3600 քառակուսի կանգունի, ենթարկվում էր տարբեր 
լա լիի հարկման՝ նայած մշակույթի տեսակին։ Ցորեն/։ կամ գարու 
մեկ պարիր ցանքից պետք է գանձվեր մեկ գիրեմ հարկ, մեկ դաբիր 
խաղողի այգուց՝ 8 դիրեմ, մեկ գարիբ առվույտից՝ 7 գիրեմ ե 
այլն։ 

Գլխահարկի ենթակա էին ըսլ ո ըը՝ քսան տարեկանից մինչև 
հիսուն տարեկանը, հասկանալի է, իշխաններից, ազնվաղարմնե– 
րից, ղինվորականներից, հոգևորականներից և պաշտոնյաներից 
բացի։ Յուրաքանչյուր հարկատուից, եքնելով նրա նյութական 
վիճակից, գանձվում էր 12, 8, 6 և 4 դիրեմ։ Վերջին թիվը, ըստ 
երևույթին, ավելի ընդունված էր, որովհետև չինական աղբյուր¬ 
ները հիշատակում են, որ Պարսկաստանում յուրաքանչյուր մարդ 
հարկ էր վճարում չ՚ւրս արծաթ դրամ։ Vահմանված էր նաև, որ 
վճարումները կատարվեն չորս ամիսը մեկ՝ երեք նվագ կամ ինչպես 
կոչվում էր պարսկերեն՝ երեք Տ1էՈՂրրօհ֊ով Հ ։ 

Հայտնի է, որ Հռոմեական կայսրությունում ևս հողային հար– 
կի հիմքում նույն ձևով ընկած էր յս^սա կոչված չափը։ Յուրա¬ 
քանչյուր խ^ԱԱ\֊ից գանձվում էր որոշ հարկ, որի չափը որոշվում 


՚ 7(ւԵ(1ր1, թ. 241 — 246, Տ՚աարրԱհ֊ը հավանորեն կազմված է 

տ1, Տք, Որ նշանակում է երեք և եէՈԱր համար, հաշիվ բառերից. Այստեղից է 
Տազում ներկայումս գործածվող կշռաչափը՝ սոմարը կամ սումարր, որ հավասար 
է է կամ 3 ՛ի ի ի ։ հավանորեն այն պատճառով, որ այդքան հացահատիկ կր 
վճարում յուրաքանչյուր սիմարակոլմ։ 
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էր կայսրի հրամանագրով։ մս^աՈ–/» 1 ա փը կախված էր հոգի 
տեսակիցւ Օրինակ, Սիրիայում մեկ յսյ^սա-շ։ բաղկացած էր 5 
յԱյշյճրՁ խաղողի այգուց, կամ 20 յ Ա^61՚Ձ բարձրորակ վարելահո– 
ղից, կամ թե 40 յԱ^ՃՐՁ միջակ և կամ 60 յԱ^ՏրՅ ցածրորակ հո¬ 
ղից և այլն։ Ուշագրավ է, որ այստեղ ևս հարկերը հավա բվում էին 
երեք նվագով^՝ սեպտեմբերի, հունվարի և մայիսի մեկինւ 

Այս բոլոր հիշյտլ հարկերը ընդունված էին նաև Հայաստա¬ 
նում, հայ ֆեոդալական միջավայրումւ Դրա լավագույն ապա¬ 
ցույցն են գրականության մեջ պահպանված տեխնիկական տեր¬ 
մինները։ Հարկերի բանակի վերաբերյալ փաստական տվյալները 
քիչ են, եթե չհաշվենք եկեղեցական կյանքին վերաբերող մի քա¬ 
նի տեղեկություններըւ Հայկական եկեղեցին իր կազմակերպու¬ 
թյամբ ֆեոդալական էր և կենցաղային ու տնտեսական առում ով 
ընդօրինակել էր նախարարական միջավայրում ընդունված նոր¬ 
մերը, որոնք մասամբ պահպանել էին նաև աշխարհիկ ֆեոդալների 
անկում ից հետոԱյս իսկ պատճառով եկեղեցական կյանքին 
վերաբերող տվյալները կիրառելի են նաև նախարարական մ իջա֊ 
վայրի նկատմամբ։ Դվինի ժողովի որոշումների մեջ նշվում է, 
որ մի քանի իշխաններ նեղում են բարեգործական հիմնարկու– 
թյուններն «որպես ի կենդանեաց հարկս պահանջեն եւ ի կերա¬ 
կուրս ել յըմպելիս ղիլրեանց գործակալս մատուցանենճ, փոխա¬ 
նակ «հոգալ եւ խնամ ել յիւրաքանչիւր վաստակոց ի կալոյ եւ ի 
հնձանէ եւ յամենայն արմտեաց տալ մասն եւ բաժինն։ Այստե¬ 
ղից երևում է, որ գյուղատնտեսական արտադրանքի որոշ մասը 
գանձվում էր հօգուտ ֆեոդալիւ 

Ավելի արժեքավոր են Վաչագան թագավորի օրոք տեղի ունե¬ 
ցած Աղվանական եկեղեցական ժողովի որոշումները։ Հոգևորակա¬ 
նության հասույթների վերաբեր յալ որոշվում է հետևյալը. «Ունևորը 


1 Եւյիշե, էջ 82, ոազատ էր ի Քրիստոս ըստ կարպի նախնեացն մե/աց 
ի սկպբանէ» Կանոնք Դյոնայ (Յողովոյն. 0 . ս. Լուսավորիչը և Տրդատը « պսարբ 
եկեղեցայ մանկանս ընդ ապա տաց տոհմին են կարպեալ եւ աղատ էին սրբոյ 
եկեղեցայ հող եւ ջուր նաեւ ի պարսից իսկ տէրութեանն յա յա արարեաչ եւ չէ 
խաոնեաւ ի շինական, իշխ անութ եամ բ պերիցունեաց տանսն ի ղիւանին եղեալ 
են, բայց միայն զհասն տալ արքունի»։ 

® Կանոն 11, հմմտ, 1/ահակին վերապրվող կանոնների հետ՝ իսկ ի կաչոյ եւ ի 
հնձանէ ել յայլոց արմտեաց տասնորդս հանց են» , Մել)։ ք-Թանցյան, Հայոց եկեղե¬ 
ցական իրավունքը, էջ 557։ 
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տալիս է հօգուտ քահանայի չորս հթՒ 1 Լ~ , է ա 1 , 1 , Բ 0 Ո Բ^> ԳԲ/՚՚Լ 

գարի և ԷՏ չափ քաղցու, իսկ չք ա վ ո ԲԸ տալիս է հաց ահա տ /-*՝ կՒ սով 
չափ (նշանակում է՝ 2 գրիվ ցորեն և 8 գրիվ հ ա րի)> և հ/'^1՛ որքան որ 
կարող է։ Իսկ ով որ հողագործությամբ չի զբաղվում և այգի 
չունի, նրանից ոչինչ չվերցնել։ Ով ոչ/սար ունի, տալիս է մեկ 
ոչխար, երեք գզաթ բուրգ և մեկ գլուիւ պանիր, ով ձի ունի, տա¬ 
լիս է մի մտրակ, իսկ եզներ և կովեր ունեցողը՝՝ մեկ հորթս^ւ 

Այս պաշտոնական փաստաթուղթը բավարար չափով բնու¬ 
թագրում է բնակլութ յան նյութական և ֆինան ս ական կախվածու¬ 
թյունը հոգևորականներից և ք հետևաբար, աշխ տրհիկ տիրակալ¬ 
ներից։ Երկրի սոցիալական պատկերի համար կարևոր է և այն, 
որ ևկեղեցսւկան ժողովի ժամ տնակ (թ դարից ոչ ուշ) երկրագործ 
բնակչությունից բացի, կար նաև բացառապես անասնապահու¬ 
թյամբ զբաղվող մարդկանց մի գաս։ Իզուր չէ, որ Խորենա 
գանգատվում է, թե Հայաստանում <ր ոչ ամեն տեղ էին զբաղվում 
երկրագործ»։ թ լամ բ, այլ որոշ տեղերում ապրում էին մարդիկ, 
որոնք սնվում էին, ինչպես հյուսիսային երկրներ ում, հում նյու¬ 
թերով և նման բաներովՈ՝ 1 ւ 


• Մո։|սնււ կապան կասս^ացի, էչ 66, «Պտուղք ի ժոզոլէրղևնէ երիցուն՝ կարղն՝ 
այս /ք՛ցի• թուսւնիկն՝ լորս հրի 1 ցորեան, վեց ւյ ր ի Լ քարի եւ վեշտասան թա❁ 
րսւղցո,, Ւ,ւ որ տաոաւղէալն է՝ ղհացիղ կէսն րոացե եւ դինի՝ որչափ ե։ կարողն 
Ւցէ, ի»կ որոյ վար ե։ այգի ոչ Հ, ւ էի աոցեն... եւ այր ոչխար կ ի տան՝ ոչխար 
մի եւ երեք գզաթ րո,րղ և, մեկ պանիր և ոյր ձիք ի տան իցեն՝ մին յռվանակ ել 
ոյր պախրեր իցեն՝ որթ մի»։ 1 Ւ ու անիկ րաոը Հայկազյան բառարան է մտել 
զրուանիկ ընթերցած ով, որ ղրոլԱ/նի նվազականն է։ Մինչղեո այն սյարսկ. պաՀյ. 

ուժեղ, ունևոր, հարուստ բաոն է։ Մի ժողովածուի մեք, որտեղ տեղ է 
ղ՚ոել մեղ հետս։ բրրրող կանոնը, կարգած ենք, *Ւ թաանիկն, որ է շե ղք կալոյ 
՚* Գրիվ 3 ”րետն, որ Հ չափ. & գրիւ զարի և Ժթ փառք քաղցու, Տաւյաքւ, Հուզակ, 
Լջ 275ւ Այս մևկնարան ութ յունը գրիչի ենթադրությունն է, թերևս թուանիկը թեղի, 
թեղանիկի հետ շփոթ ե յա հետևանքովւ Այս նույն տեղում փասը փոխարինված Է 
փառքով, որ հեղուկ մարմինների չափ է* սյարսկ. փաս, սյարսկ. • որ 

նշանակում կ պահակ, ոտբի մաս և ՕՈ Iք>Օրէէ ԺսՈՇ շհ0Տ6 համապատաս¬ 

խանում է հին ք)311–/՚1՚, քօհ-^ւ հայերեն պան, Ա|աՏր, այստեղից և ք)ՅՏ, ինչպես 
–ից որդի։ Հայերեն հրի՚Էր ՏՅՈե–^ է, հ ո Ղի չափ։ ի»կ ապա այդ 
հողը ցանեյսւ համար պահանքվող հացահատիկի չափը։ Այստեղից նաև՝ հայերեն 
ղրոլանր, ղրոլանրայն, որ կշռի չափ է, այժմյան ֆունտը։ 

2 |սո(՝հնա<յքւ, Բ, ծթ, «Այրել ոչ յամենա յն տեղիս երկրաղործոլթիլնք, բայ ք 
ղոյզն ուրեք ըստ օրինակի հիլսիսականաց... կեցեայքէ Մ. ^ւ1|ւ5|| ռուսերեն 
թարգմանության մեք «ղոյղն ո,րեք»–ը վերագրված է նախորդ դարձվածքին, որ 
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Մ խիթար Գոշի «Դատաստանագրքում» տեղ գտած տվյալների 
համաձայն «վարելահողերից վերցվում էր հինգերորդ մասը.,, 
գնված վարելահողերը, այգիները և ծաղկանոցները աղատ էին 
այդ տուրքից, ինչպես նաև ջրաղացները, տները և կրպակներըւ 
Արհեստներով և առևտրով զբաղվող մարդիկ հարկ էին վճարում, 
քրիստոնյաները գլխահարկ չէին վճարում, այլ միայն այլադա¬ 
վանները, որոնք նվաճված էին բռնի ումով) Ո ռոգվող վարելահո– 
ղերից գանձվում էր հասույթի հինգերորդ մասը, իսկ չոռոգվող 
վարելահողերից՝ տասանորդ»։ նշված են նաև կոռի չափը, ընտա¬ 
նի անասուններից՝ եղան, կովքւ, ոչխարի վրա գրված հարկերի 
չափերը և այլն ** 

Անիի վիմագիր արձանագրությունների մեջ հաճախ հիշա¬ 
տակվում է այդ հարկերի մասին և, ինչպես հայտնի է, թվարկ¬ 
վում են տարբեր տեսակի հարկեր և պարտույթների մի քանի 
տասնյակ անվանումներ 2 » Այդ տվյալները վերաբերում են այն 
ժամանակաշրջանին, որ դուրս է մեր անմիջական խնդրի սահման¬ 
ներից։ Այդ անշուշտ չի նշանակում, թե հիշյալ հարկային համա - 
կարգը արաբական տիրապետության արդյունք է։ Մահմեդական 
իրավունքը, անկասկած, որոշ փոփոխություն մտցրեց նախարա¬ 
րական կարգի մեջ։ Այդ փոփոխությունները կարող էին ընդղրկել 
նաև առանձին նորմեր կամ հարկման գնահատումներ, բայց հար¬ 
կային համակարգը, իբրև այդպիսին, արաբները ժառանգել էին 
իրենց նախորդներից։ Ինչպե՞ս էին վերադասավորվում նախարա¬ 
րական հարաբերությանները արաբների օրոք և ի՞նչ չափով ար¬ 
տահայտվեց նրանց ազդեցությունը, ա յս խնդիրներն արդեն վե¬ 
րաբերում են Բագրատունյաց դարաշրջանը հետազոտողներին։ 
Մեր խնդիրն այն էր, որպեսզի ցույց տայինք նախարարական 
կարգի էվոլյուցիան՝ նրա սկզբնավորումից մինչև այն ժամանա– 
կաշրջանը, երբ իրանական պետական իշխանությունը, որի հիման 


սխալ է, որովհետև չի կարելի ենթադրել, թե Հայաստանում, թեկուզ Արտաշես 
թագավորի ժամանակ, հոդը մշակվում էր ոչ թե ամենուրեք, այլ մի քանի հազ¬ 
վագյուտ տեղերում միայն։ 

1 Մխիթար Դոշ, Դատաստանագիրք, էջ 314— 316–Տ€էՈթ0մտշհՇր, ՇօմՇՀ, I թ. 
22, 0(Տ, I. 1^3քՏէ, I 902 1 Արևմուաքում ևս գոյություն ունեին կենդանիներիդ գանձվող 
հարկեր, այսպես կսշվաձ հ^Յյբսա, \3<։շՅջաա, ասԱօոՅքւսա , ՇՅթՈՈԱա 
և այն ԼսօհՅէճ, 1ոտէԱս1էՕՈՏ, թ. 338» 

2 Ա|իշսւն, Շիրակ, էջ Ց1է 
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վրա զարգացավ նախարարությունը, փոխարինվեց արաբականով ւ 
Մեզ համար վերջին կետը Խորենացու ժամանակն էր։ Մենք կա¬ 
մենում էինք անել այն աշխատանքը, որ իր ժամանակին կատա¬ 
րել է հայ պատմիչը։ Հետաքրքրական է մեր եզրակացո։թյունները 
համ եմ ատել նրանց հետ, որոնց հանգել է Խորենացին տվյալ 
հարցի վերաբերյալ։ Դա էլ մասամբ կլինի մեր հայացքների ստու¬ 
գում ։ 

Եթե քննագատությունն արգեն հասցրել է բացասական կար¬ 
ժիր հայտնել Խորենացու՝ որպես պատմիչի հեղինակության վե¬ 
րաբերյալ, ապա այն բնավ երբեք չի նսեմացրել նրա գործի՝ որ¬ 
պես պատմագրական հուշարձանի արժեքը, որ արտացոլում է 
հեղինակին ժամանակակից աշխարհի արա մ ագրութ յուններն ու 
հայացքները։ Այդ տեսակետից Խորենացու աշխատութ յունը մեծ 
հետաքրքրություն է ներկայացնում։ նախարարությանը վերաբե¬ 
րող հարցերում կարևոր են ոչ թե այս կամ այն փաստական տըվ– 
յալներն ու լուսաբանությունները, որ առաջարկում է պատմիչը, 
այլ արժեքավոր է հեղինակի գաղափարախոսությունը ՝ թե նա 
ինչպե ո ս է ըմբռն՛ում նախարարական կարգի էությունը և ի՞նչ 
ձևով կամ մեթոդով էր մտած ում լուծել նախարարության մասին 
իր աոաջագրած հարցերը ւ 

Խորենացին չէր կարոդ ամբողջովին կտրվել իր ժամանակի 
իրականությունից։ Հին ժամանակների յուրաքանչյուր հետազոտո– 
ղին այս կամ այն չափով հատուկ է ան՛ցյալին ներկայի պրիզմա¬ 
յով նայելու թուլությունը։ Հայ անց յալին վերաբերող Խորենացու 
մի շարք ըմբռնումներն իր ապրած դարաշրջանի իրավիճակի 
արձագանքներն են։ Կարելի է կասկածել, թե փաստական տեսա¬ 
կետից որքան ճիշտ են Խորենացու պատմածները, և թե արդյոք 
տվյալ նախարարությունը իրո՚՝ք ծագել է այսինչ ժամանակ և 
այդպիսի պայմաններում, բայց կասկածից վեր է այն, որ պատ- 
միչի կողմից նախարարությանը վերագրված հատկանիշները իրա¬ 
կան են, և որ նախարարական տների ծագման տվյալ ձևը հա¬ 
մարվում էր հնարավոր, համենայն դեպս, այն ժամանակ, երբ 
գրում էր հեղինակը։ Մեր պատմիչը ձեռնարկեց մի պատասխա¬ 
նատու գործ այն գառն գիտակցությամբ, որ իր տրամադրության 
տակ չկան հայ հնագոլյն ժամանակների պատմությանը վերաբե¬ 
րող ստույգ աղբյուրներ։ Նա պետք է աշխատեր՝ հենվելով . ան¬ 
կապ, կցկտուր տվյալների, պատահական տեղեկությունների, ան– 

։ ՜– ՚ **• 
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հասկանալի ակնարկների և այդ կարգի անվստահելի նյութերի 
վրա է 

Նա հարկադրված էր իր ժամանակի կարգերի լո*յ ։, ի աակ 
համադրել ցաքուցրիվ փաստերը և տվյալները, այդ պատճառով 
էլ ուշ շրջանի երևույթներն ու դրույթները նա ակամա վաղն էա¬ 
կանացնում էր և վերագրում հին ժամանակներին։ Խորենացու 
մտքի ընթացքը գնում էր փաստերից դեպի գաղափարը, իրակա- 
նից՝ դեպի տեսականը և ընդհակառակը, կանխակալ կոնցեպ¬ 
ցիաները լուսաբանելու համար երբեմն նա ընտրում և հորինում 
է պատշաճ միջավայր՝՝ դասավորելով ավելի կամ պակաս ճշմար¬ 
տանման փաստեր։ Պատմիչը երբեմն իր եզրակացությունները 
հիմնում է աշխարհագրական և նախարարական անվանումների 
ստուգաբանական մեկնության վրաւ Այս մեթոդը Խորենացին լայ¬ 
նորեն կիրառում է մանավանդ նախարարների ծագումնաբանու¬ 
թյունը պարզաբանելիս։ Անկախ այն բանից, թե որքա՞ն ընդունե¬ 
լի են նրա ստուգաբանական փորձերը, շատ դեպքերում դրանք 
անընդունելի են, և նրա մի շարք բացատրությունները զուրկ են 
հիմքից հենց այդ շինծոլ ստուգաբանության պատճառով, սակայն 
նրա մեթոդը, իբրև այդպիսին, անկասկած գիտական է։ 

Մեթոդոլոգիական առումով մեր հետազոտությունը ընդհան¬ 
րություն ունի Խորենացու հետ։ Ելնելով այն իրականությունից, 
որ պատկերված է Խորենացաց աոաջ գոյություն ունեցած գրավոր 
հուշարձանն երում, մենք աշխատեցինք թափանցել հնութ յան խոր– 
քերը՝ գտնելու մեզ հետաքրբրոզ երևույթների արմատները, ընդ 
որում մեզ համար էական օժանդակություն եղավ նախարարական 
կենցաղի և անվանումների ամենաբնորոշ տերմինների ստուգա¬ 
բանական վերլուծությունը։ Մեր հետախուզումների արդյունքները 
էւս որոշ իմաստով նման են իրար։ Խորենացու մոտ ևս, ինչպես և 
մեզ մոտ, նախարարական կարգը սերտորեն առնչվում է Արշա– 
կունիների հետ։ Չնայած այն բանին, որ առաջին Արշակունին * 
Վաղարշակը, տիրանալով Հայաստանին, տեսավ, որ այնտեղ, 
ինչպես ասում է Խորենացին, արդեն գոյություն ունեն նա/սարա– 
րություններ և ա յղ առթիվ հարցում արեց իր ավագ եղբայր Ար– 
շակին, թե «ուստի ն ախ արա րութիւն քս, որ աստ կան», պատմիչը 
այնուհետև պնդում է, որ Վաղարշակը «սահմանեաց աշխարհիս 

ել նախարարոլթիլնս, ել նոցին ն ախ ար արո ւթե անց նահապետոլ– 
35 Ն. Աւլօէյ 
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թիւնս հաստատեաը զարս պիտանիս»^ / Մակերեսային վերաբեր¬ 
մունքի դեպքում կարելի է պատմագրին մ եղա գրել անհետևողա¬ 
կանության և հակասության մեջ, բայց եթե թափանցենք խնգրի 
էության մեջ, ապա պարզ կլինի, որ եւորևնացին աոաջին Արշա– 
կունուն վերագրում է միայն նախարարության կարգավորումը և 
ոչ թե նրա ստեղծումը այս բաոի իսկական առումովւ 

Պատմիչը իր աոջև խնդիր է գնում ւղւսրղելու, թե նախարա¬ 
րություններից Vով ոք ի ցեղիցս որոշելոց ընտանի ել մերագնեայ, 
ել ոյք ոմանք եկք ընտանեցեալք եւ մ ե րտղն ացե ալքձ ՛ 1 2 ։ Այս է, 
իսկապես, այն եզրակացությունը, որին հանգում է պատմիչը իր 
հետազոտության մեջ, բայց շարագրելիս նա այն ներկայացնում 
է որպես քննաթյան ենթակա խնգիրւ Մեր վերլուծությունը հաս¬ 
տատում է այղ թեղը, ցույց տալով, որ նախարարությանը, իրոք, 
բաղկացած էր տեղական ու եկվոր տարրերիցւ Հիմն ական տարբե¬ 
րությունն այն է, որ ըստ եյորենացու որոշ նախարարություններ 
հ անգիս անում են առանձին անհատների ս երան գներ, իսկ ըստ մեր 
վերլուծության, դրանք ծագում են երբեմնի ինքնուրույն էթնիկական 
խմբակցություններից։ եւորենացու պատ կերացմ ամբ ոմանք, և 
դրանք մեծամասնություն են կազմում, նախարարության շարքն են 
անցել պալատական կամ պետական ծառայության շնորհիվ, այս¬ 
պես, օրինակ՝ Բագրատունիները թագադիր են, Դնթանիները՝ ար¬ 
քայական հանդերձապահներ, Խորխոոունիները՝ թիկնապահներ, 
Վ արաժնունիները՝ որսապետեր, Աբեղյաններր՝ ամրարապետեր, 
Գ աբեղյանները՝ արքայական սենեկապետեր, Արծ րունիները՝ 
արծվակիրներ, Գնունիներր՝ խմիչքների վերակացուներ, Սպան– 
գոլնիներր՝ սպանդանոցների վերակացուներ, Հավնունիները՝ 
բազեակիրներ, Հայր իշխունի տոհմը (ՏՇ. Մարդպետթ ներքինի¬ 
ներ և այլն։ Սյունյաց, Կազմ յան, Գուզ արաց, Անգեղւոան և Աղձ– 
նեաց իշխանները պահպանում են երկրի սահմանները, Վահեվու- 
նիները հոգևոր սպասավորներ են։ Ոմանք նախարարության շար- 
քրն էին դասվել ազնվազարմ լինելու կամ Հայկից ու հին թագա– 
վորներից սերած լինելու շնորհիվ, ինչպես, օրինակ՝ Որդանի, 
Ապահունի, Մ անավաղյան, Բզնունի, Աոավելյան, թարեհավան- 
յան տները։ Կային նաև եկվոր մեծատոհմիկներ, օրինակ՝ Ամա- 


1 1օււրԼնա<յ|ւ, Ա, թ և Բ, ղ։ 

2 Նայն տեղում, Ա, ղւ 
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տ ունի, Աււավեղյան, Ռոփսյան, Մամիկոնյան և Կամսարական 
տոհմերը։ Վերջապես մի քանիսն էլ նախարարական կոչման են 
արժանանում անձնական քաջության համար, ինչպես Դի մ աքս յան 
և Տրունի տոհմերի նախահայրերը։ 

Այս տեղիք պարզ երևում է, որ Խորենացին իբրև նախարա¬ 
րական պատվարժանության հիմք համարում է երկու գլխավոր 
հատկություններ՝ ծառայությունը և մ եծատոհմիկութ յունը, այ¬ 
սինքն՝ արյան գերադասությոմւը։ Այս կետում ևս մեր և Խորենա- 
ցոլ միջև տարակարծություն չկա։ Նախարարության ծագումը 
պարղելիս մենք րացահայտեցինք նրա արմատները, որոնք հաս¬ 
նում են մինչև տոհմական շրջանը, ինչպես նաև պեաական-ծա– 
ռայական կարգի հիմքերը։ Խորենացին մեծատոհմիկ է համարում 
առավել հին տոհմերը, գերազանցապես նրանց, որոնք որպես թե 
ծագել են Հեյկից և արդեն գոյություն ունեին Հայաստանում 
Արշակունիների հանդես գալու ժամանակ։ Ըստ մեր տեսության, 
դրանք ալն տոհմերն էին, որոնք ծնունդ առան տոհմական հա¬ 
րաբերությունների քաւքայման հետևանքով։ Խորենացու հետ մեր 
նմանությունը միայն սկզբունքի մեջ է, իսկ փաստական տեսա- 
կետից, այսինքն՝ թե նախարարություններից որոնք ինչ կարգի 
են, մենք այլ կարծիքի ենք։ 

նախարարության նյութական հիմքը Խորենացու մոտ էլ հա¬ 
մարվում է հողատիրությունը։ նախարարական աստիճանի բարձ¬ 
րացնելը, Խորենացու նկարագրությամբ, արտահայտվում է կալ¬ 
վածքի շնորհման մեջ 1 1 

Ազնվազարմ ութ յունը և նախարարական կոչումը նրա մոտ 
նույնանման հասկացություններ են հենց այն պատճառով, որ 
բոլոր ազնվազարմները հողային սեփականության տեր էին։ Հողը 
տրվում էր որպես ժառանգական տիրույթ։ Այո տեսակետից բնո¬ 
րոշ է ազէլ սերել արտահայտությունը, որ գործ է ածվում այն 
դեպքերում, երբ ի։ ոռքը վերաբերում է որևէ մեկին նախարարա– 

1 Այսպես, օրինակ 1 թապավորը Վարածին կարդեց «իշխան արոունականացն 
որս՛՛ը ել շէնս պարղելեա յ նմա աո Հրադղան պետով», 1սորենաց|ւ, ի, ծա և Ա, ծր 
Գարաղին և Աբեղին «շէնս պարգելեալ, յորոը եւ անուն կոշին սապէս նախարա– 
րութիլնրն Արեղէն ել Գար եղէն» Բ, է։ Եկվոր Ամաս՛ունիներր «պատոլին պիւղիւք ել 
դաստակևրաօբ» Բ, ծէւ Մամիկ ոնյանները ստացան «հաւիտենական իշխանոլ– 
թեամր զղեօղս եւ ղղաստւսկերտսՏ Բ, ձղ, ինչպես և Եամսարտկաններր, Բ, խբ և 
ղ, և աքն՛ 



կան պատվի արժանացնելուն » Եթե հող տալ նշանակում է նոր 
տոհմ ստեղծ ել , ապա պարղ է, որ հողը տրվում էր որպես ժա– 
ոանղական սեփականություն^ ։ թստ Խորենաըու հողի բաշխումը և 
նրանից ղրկելը ղերաղույն իշխանության իրավունքն էր, սա մի 
աոանձնահատկաթյուն է, որ բնորոշում էր ֆեոդալական հողատի¬ 
րության էությունը 2 ։ 

Ինչպես տոհմը, այնպես էլ նրա ւլբաղեցրած տերիտո¬ 
րիան Խորենացին անվանում է նույն ձևով՝ քււս|սարաՐ111 ք)|սն։ Այս 
նրա մոտ ամենից ավելի ընդունված տերմին է. այն երբեմն փո¬ 
խարինվում է նսւհասյեաոէ յփւն բառով, բայց «նախարարույյխնք 
եւ ծոցին էա|սարարոփեան։յ ^ահտպետութիւնք» արտահայտությու¬ 
նից երևում է, որ Խորենացին որոշ տարբերություն է տեսնում 
այդ երկու տերմինների միջև, նահապետ նշանակում է նախարա¬ 
րության պետ։ Հանդիպում են նաև տէր և տանաւոԼր տերմինները 
նաքաայետ նշանակությամբ, ինչպես նաև տէրուքփւն և սաւնոսոէ– 
րութ|։»ն* քափւարարույյիւն և նսւճսայետութիւն իմաստով 3 ։ 


ւ |ւ)Որ՝Լնսւց|ւ, Բ, ձղ, <էտաց ն։էլս յալիտենական իշխանաթեամր ղղեօղսօ և 
այլն> նոր տոհմերի մասին, 9, խե, ծր և կղ։ 

3 Նույն տեղում, 9, մղ, Տիղրանը խլեց Վահոլնիների տիրույթները աընկևնա ի 
րրմ ո,թենկ եւ ղղելղն յարրոլնի աոնոլւ). Արաաչեսի օրոր Մա րացաններր ղրկվում 
են իրենց կալվածքներից՝ ԱղրաւԷ յինքն ղշ/նս և գամենայն իշխանութիլնս նոցաւ 
Բ, ծա I թաղավորը Սմբայո Բաղրաաոլնոլն օս/արղելէ զմասն արքունի, որ ի շ1,նս 
Գող թան և Ուղտ ու ական ստ Բ, ծղ և այլն։ 

։ Նույն տեղում, Ա, ւյ, ոոլստի նախարարութիլնրս, որ աստ կան. ի թիւ նախա¬ 
րարս,թեանց, կարղէ ընղ նախարարութիւնս. նախարարոլթ խն Ապահանեաց, Մա– 
նալալլեանէ և այլն, Բ, է, ր• նահապետոլթիլն Ռշտունեաց, Սիսական, Կաղմեան և 
այլնI Մուրացան տէր, Բ, ր, Արղամ տանոլաէր աղղին Մուրացան = Արղամ նահա– 
պևտ Մոլրացանաց Բ, խղ, Բ, խղ, *ղյաոաչասաց ե ալ տանուտԼրական ս/ատիլ Բ, է, 
Ասս/ահապեւոի ս/ահլալ յաոնն տանուսՎրոլթենէ զանունն որոշեաչ, Բ, իր, Գ/ուխ 
նահապետ նոցա ղՄաղխաղ, Բ, է, արտահայտությունից երևում է, որ նահա պետը 
տոհմի ղլոլխն Լրւ Խորենացին այսպես ( անվանում նաև Հին Կտակարանի նահա– 
պետներին, Ա, դ, ինչպես ընղանված է Աստված այն լում ։ նախարար տերմինը 
կա ղմված է, ըստ Խորենացոլ, նախ և ս»րար րաոերից՝ նա խարար յա լի իմ աստով, 
ինչպես կարե/ի է եղրակացնել հետևյալ օրինակներից՝ ղիւտ որղեծնութեան նա– 
խարարականացն ծննղոց յերից անտի որղւոըն Նոյի, Ա, ե. ի ծննղոց յերից նախա– 
րարականաըն այսոըիկ արանըս, ՏՕ. Ջր ո ւ Ա ՚ն, Տիտան, Յապետոսթկ, Ա, թ. ղթա– 
ղաարացն ել ղնախարարականաց աղղաց եւ տոհմից, Ա, ղւ Հմմտ. Փաայնցխ 
(յ 58, ի նախարար պատղամալորացն։ 
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Խորենացուն լավ հայտնի են սեպուհական իրավունքը և ոս¬ 
տանիկ֊ ազատությունը զարգացման այն շրջանում, երբ նրանցից 
ծնունդ Էր առնում նախ արարական֊ֆեոդալական ազնվականու¬ 
թյան նոր աստիճանըւ 

Այսպիսով, եթե մի կողմ թողնենք փաստական իրադրությու¬ 
նը և վերցնենք նախարարության հետազոտության տեսական 
կողմը, ապա չի կարելի չհամաձայնել, որ մեր պատմիչը մեթո– 
դոլոդիապես և առաջ քաշած խնդրով կանգնած էր ճիշտ տեսա¬ 
կետի վրա։ 

Նախարարության ծագումնաբանության և նրա բուն էության 
բացատրության մասին մեր և Խորենացու միջև եղած շփման կե¬ 
տերը կարող են հաշվի առնվել, քանի որ դրանք խոսում են մեր 
եզրակացությունների օգտինւ Բ՝ե որքան են այս վերջիններն ըն¬ 
դունելի, որն է նրանց գիտական արժեքը, այս մասին կարող են 
տարրեր կարծի քներ լինել։ Մենք ամենևին էլ չենք կարծում, որ 
ունենալով այդքան քիշ և կցկտուր նյութեր, որպիսիք կային մեր 
տրամադրության տակ, հնարավոր է կառուցել ինչ-որ անա¬ 
ռարկելի մի բան։ Մեր առաջարկած կոնստրուկցիայում ան¬ 
շուշտ շատ բան ենթադրական է, կանխակալ, բայց դրանք արդեն 
այնպիսի թերություններ են, որոնք ավելի կամ պակաս չափով 
հատուկ են պատմական յուրաքանչյուր կոնստրուկցիայի։ Այստեղ 
կարևորը ընդհանուր հարցադրումը և նրա լուծումն է հիմնական 
գծերով, այսինքն՝ հաջողվե՞ց հայտնաբերել նախարարության 
արմատները, որքա՞ն ճիշտ է հետազոտված նրա հետագա զար– 
գսւցման ուղին և ընդունելի՞ են, արդյոք, մեր նշած շփման կե¬ 
տերը նախարարական հաստատության և Արևմտյան Եվրոպայի 
ֆեոդալիզմի միջև։ նախարարության հարցի մեր պարզաբանու¬ 
թյամբ. լույսի մի ճառագայթ է շողում այն կիսախավարի մեջ, 
որ կախված է հայ հեռավոր անցյալի վրա մինչև Արշակունիների 
շրջանը, և դրվում է հայոց պատմական կյանքի հետագա ՝ մոնղո¬ 
լական արշավանքների դարաշրջանից մինչև նախ արաբա թյան 
ոչնչացումն ընկած ընդարձակ շրջանի դիտական ըմբռնման հիմքըւ 
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Նիկոդայոս Ադոնցի «Հայաստանը Հաստինիանոսի դարաշըր– 
բանում» մենագրության ռուսերեն բնագրի հրատարակությունը 
(Ս. Պետերբարգ, 1908) բոլորեց երեք քառորդ ցարը։ Հարկավ, 
նրա հայերեն թարգմանության և հրատարակման խնդիրը հասու¬ 
նացած Լր և կարոդ էր լուծվել նաև տասնամյակներ առաջ։ Սակայն 
այսօր էլ այն ոչ միայն ուշացած չէ, այլև ուշացած չէր լինի, եթե 
հրատարակվեր ևս տասնամյակներ անց։ Համաշխարհային պատ¬ 
մագիտության մեջ քիչ հետազոտություններ են, որ ժամանակի այս¬ 
պիսի քննություն են թոնել. պատմական հետազոտությունները մեծ 
մասամբ սակավակյաց են։ 

Խոսքս գործնական գիտական նշանակության, և ոչ սոսկ «գի¬ 
տական ժառանգություն» կոչված երևույթի մասին է, որը գլխավո¬ 
րապես վերաբերում է սոսկ իր ժամանակի գիտության մակարդա¬ 
կին լավ համապատասխանող գործերին։ Ադոնցի երկը եթե իր որոշ 
մասերով կարող է դասվել «գիտական ժառանգության» շարքը, ապա 
հիմնականում, կարելի է ասել նույնիսկ՝ ամբողջությամբ վերցրած, 
այն տակավին թարմ է։ Թարմ է ոչ միայն մեզանում դեռևս չգերա¬ 
զանցված՝ պաամաբանասիրակսւն վերլուծությունների իր մեթոդի¬ 
կայով, ոչ միայն հիմնական ու հարակից այն եզրակացություննե¬ 
րով, որոնք առայժմ անսասան են մնում մեր պատմագիտության 
մեջ, այլև մի շարք այնպիսի խոշոր իր ենթաբաժիններով, որոն¬ 
ցում նվանվածից հետագա հայ պատմագրությանը որևէ էական 
ք Ա, յ| չի արե| տակավին, և որոնք, այսպիսով, մնում են գիտության 
վերջին խոսք։ 

«Հայաստանը Հոատինիանոսի դարաշրջանում»–ը ընթերցելուց 
հետո նրա վրա ետադարձ հայացք ձգելով, դսդիս ես այն եզրակա¬ 
ցության, որ այդ խորագիրը հեղինակի՝ իր և իր գործի նկատմամբ 
ունեցած ծայրահեղ պահանջկոտության արդյունք է։ Հիրավի, մենա¬ 
գրության բովանդակությանը անչափ ավելի լայն է. իրականամ 
երկը ներկայացնամ է Հայաստանի ներքին՝ սոցիալ-քադաքական 
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զարգացման պատմությունը՝ սկզբներից, այսինքն՝ Ժողովրդի կագ– 
մավորման շրջանից, մինչև մ.թ. 7-րղ զար, և այն էլ աոաջին ան¬ 
գամ շարադրված այդպիսի պաամությունը։ Համոզվելու համար 
բավական է դիտարկել երկը կազմող երեք դրվազները, որոնք են 
«Արևմտյան Հայաստանը», «Արևելյան Հայաստանը», «Նախարա¬ 
րության ծագումը», հակաոակ հերթականությամբ։ Մենք այստեղ 
այդպես էլ կվարվենք, սկսելով մեր տեսությունը դիրքը եզրափակող՝ 
«Նախարարության ծագումը» դրվագից, որը հենց ծայր է տոնում 
հայ ժողովրդի ծագման ու կազմավորման խնդրից։ 

Ն. Ադոնցը այն ժամանակ ի վիհակի չէր շատ տեղ նվիրել նըշ– 
ված խնդրի ն, որովհետև աոկա պատմական և լեզվական սակավ 
նյութը ղեոևս բավականաչափ ուսումնասիրված չէր, և տակավին 
հրապարակի վրա չէին սեպագրական՝ խեթական, ասուրական և 
ուրարտական արձանագրությունների հարուստ նյութերը։ Հետա¬ 
գայում, 30-ական թթ., այղ նյութերը դաոնալու էին Ն. Աղոնցի 
ուսումնասիրման անմիջական առարկան, նա իր վերջին մենագրու¬ 
թյան մեջ ստեղծելու էր մի ծավալուն, փաստական նյութերով հա¬ 
գեցած պատկեր 1 ։ Սակայն նախնական պարագաներում էլ Աղոնցը 
կանգնած է եղել հիշտ ու մինչև օրս գործուն այն տեսակետի վրա, 
որ նախ, հայ ժողովուրդը առաջացել է, կազմավորվել է իր հետագա 
պատմության զարգացման բնավայրում՝ Հայկական լեռնաշխարհի 
տարածքում, և երկրորդ, որ այն կազմավորվել է մի շարք, բազմա– 
թիվ, էթնիկական բաղադրատարրերից, որոնց մեծ մասը տեղաբնակ 
էին, մի մասն էլ՝ եկվոր (էջ 439)։ Այստեղ հարկ չկա խորանալու 
այդ տարրերին Աղոնցի տված կոնկրետ բնութագրումների մեջ, 
քանի որ դրանք կրում են ժամանակի կնիքը և ա|Աօր հնացած են։ 
Սարևոր է շեշտել նրա ընդհանուր-տեսական մոտեցման մնայունու¬ 
թյանը։ 

Հայաստանի ներքին՝ սոցիալ-քաղաքական զարգացումը ժողո– 
վըրդի կազմավորման դարերից մինչև հայ մատենագրության 
տվյալներով լուսավորված ժամանակի սկիզբը՝ 4-րդ դարը, վեր հա¬ 
նելու համար Ն. Աղոնցի ձեռքի տակ եղել են դեպքերին ժամանակս։– 

1 Հրատարակված է ետմահու, 1945 թ.։ քվ . ձԱօՈէշ, ՒևտէօւրՇ Ժ՚ճոՈՕՈւՕ. ԼօՏ 
ՕՈ01Ո6Տ Ժս X-6 Տ16010 ՅԱ \>4–0 մ. Շ.), ԲյՈՏ, 1945; Հայերեն թարգման ու–, 
թյոլնր՝ Ն. Ադոնց, Հայաստանի պատմոլթյոլնւ Ակունքները՝ 10 — Տ-րղ ղղ. մ.թ.ա., 
Երևան, 1973 1 
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կից օտար ալյուրների ընդամենը երկու՝ 4-'սեհոփոնի (մ. թ. ա. 
5—4 դդ.) «Անաբասիսի» և Պլինիոս Ավազի (մ. թ. 1-ին դ.) «Բնա¬ 
կան պատմության» պարունակած հիմնական վկայությունները։ 
Հետևելով դրանց, այդ մեծ ժամանակաշրջանը նա յամանում է 
երկու փուլի։ 

Աոաջին փալը Ն. Ադոնցը անվանում է «կոմարքոսների» (գյու– 
դապետների) շրջան, օգտագործելով Քսենոփոնի այցելած հայկա¬ 
կան ցւոսլի ավազի՝ գեդջավագի համար «Անաբասիսում» կիրաոված 
հունական տերմինը։ Դյուզի նկարագրության մեջ Ն. Ազոնցը տես¬ 
նամ է տոհմալին հարաբերությունների հարազատ պատկերը. «Այդ 
բոլորը,— զրում է նա,— հանզիսանամ են ոշ այլ ինշ, քան տոհմա¬ 
յին համակեցության օևի հատկանիշներ» (էջ 434)։ Այդ փալը 
Ն. Ազոնցն անվանում է նաև «Տիգրանյան» շրջան՝ նկատի ունենա¬ 
լով մ.թ.ա. 6-րղ զարի հայոց Տիզրան Երվանզյան թագավորին ու 
նրա հետնորդներին։ 

երկրորդ փալը ստանում է «ստրատեգոսների» շրջան անվանու¬ 
մը ըստ Պլինիոս Ավազի՝ Հայաստանը 120 ստրատեգիաների բա¬ 
ժանված լինելու մասին հազորզման։ Ստրատեգիաների մեջ Ազոնցը 
տեսնում է ֆեոդալական իշխանություններ, ստրատեգոսների մեջ՝ 
ֆեոդալ իշխաններ, «հիմք կա ստրատեգիաները համարել աիրակա– 
յտկան իշխանություններ (ՈձՈ0676ձԵ»ե16 էհ.ա10էՇ6Շ78Զ) թեկուզև 
նրանց զարգացման սկզբնական շրջանում» (էջ 433)։ Այս փուլը 
Ն. Ազոնցը անվանում է նաև «Արշականյաց» շրջան և իր խնդիրն է 
համարում «բացահայտել պատմական այն պրոցեսի էությունը, որը 
«կոմարքոսներկն» հանգեցրեց «ստրատեգոսների» կամ այլ կերպ՝ 
տոհմային շրջանը՝ ֆեոդալականի» (նույն տեդում)։ 

Ազոնցը իրավացիորեն գտնում է, որ միայն Հայաստանի ներ¬ 
քին պատմությանը անմիջականորեն վերաբերոդ աոկա խիստ սա¬ 
կավ նյութերի հիման վրա հնարավոր շէ ներթափանցել հիշյալ պրո¬ 
ցեսի էության մեջ։ Բայց դրա համար նա տեսնում է երկու այլ կա¬ 
րևոր հենարան։ Դրանդից մեկը հարևան երկրներից ծագող համա¬ 
պատասխան, բայց ավեյի հարուստ, նյութերը և դրանց հիման վրա 
կառուցված տեսություններն են։ «Անհրաժեշտ է, — գրում է Ն. Աղոն– 
ցը, — որևէ մի ղեկավար կոնցեպցիա <• • >: Որպեսզի այդ կոն¬ 
ցեպցիան լինի գիտականորեն ընդունելի, այն պետք է դուրս բերվի 
այնպիսի պատմական միջավայրից, որում շփվել են հայերը» 
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(էջ 432)։ Այդ միջավայրը նա գտնում է իրանական աշխարհում։ 

երկրորդ հենարանը Աղոնցը դանում է բան հայկական, թեև 
հետսւզոտվոդ շրջանի համեմատությամբ ուշ ժամանակիդ մեզ հա¬ 
սած նյութերի, այն է՝ մ.թ. 5-րդ և հաջորդ դարերի հայ մատենա– 
դրական աղբյուրների մատուցած տվյալների մեջ, որոնք սլեաք է 
որ պահպանած լինեն անցյալի վերհուշերը, մանավանդ տերմինա¬ 
բանության բնագավառում։ 

Կիրառելով այս երկու լծակները ի լրումն «կոմար քոսների» և 
«ստրատեգիաների» մասին հիմնական տեղեկությունների, Ն. Աղոն¬ 
ցը դալիս է այն եզրակացության, որ Արտաշեսի և 9,արեհի (մ.թ.ա. 
2-րդ դարի աոաջին կես) «ժամանակին է վերաբերում տոհմային 
կարդերի փլուզման սկիզբը և սոցիալական նոր հարաբերություն¬ 
ների առաջացումը։ Հեղաշրջման էությունը կայանում էր սոցիալա¬ 
կան զանզվածի շերտավորման և դասայնության սկզբունքի աոա– 
ջացման մեջ. տոհմերի զլախները կամ պետերը հետզհետե դաոնում 
են անվանի մարդիկ՝ իշխանավորներ և այդպիսով դրվում է ասլազա 
տոհմական իշխանությունների սկիզբը։ Այս փոխակերպումն 
սկսվում է այն պահից սկսած, երբ տոհմի ավազի կոչումը դաոնում 
է ժ ասան զա կան <•••>*: Այս նանապարհով հասարակական այն 
օրզանիզմը, որ աոաջ միատարր ոլ իրավահավասար էր, բաժանվում 
է երկու սոցիալապես անհավասար մասերի՝ թվով փոքր մասը, որ 
ծագում է տոհմապետից, իշխում է, իսկ մեծամասնությանը հպա¬ 
տակվում» (էջ 451)։ «Տոհմային հարաբերությունների քայքայու¬ 
մը.— շարունակում է Ադււնցը,— որն ուղեկցվում է դասայնության 
աոաջացմամբ ի դեմս իշխանավորների, ապազայի տիրակալ-իշ– 
խանների, ավարտվում է Տիզրան Մեծի փոթարկալից դարաշրջա¬ 
նում» (էջ 455)։ 

Հայ հասարակության զարգացման հաջորդ նշանաձողը, 
ըստ Ադոնցի, հայ Արշակունիների աոաջին ներկայացուցիչ 
Տրդատ 1-ի օրոք Հայաստանում «120 ստրաաեզիաների ձևավո¬ 
րումն է, որ կարեյի է համարել Հայաստանի հասարակական-քա– 
դաքական անի պատմության նոր իրսւվիքսսկի սկիզբ» (էջ 474)։ 

Բերված հատվածները հատուկ մեկնաբանության կարիք չու¬ 
նեն։ Ադոնցը աոաջինն է հայ պատմագրության մեջ, որ այսպիսի 
խորությամբ վեր է հանել հայ հասարակության շարժումը նախա– 
դասակարգային հասարակությունից դեպի դասակարգային, կամ իր 
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ըմըոնմամբ և տերմինաբանությամբ՝ «դասային» հասարակու¬ 
թյան։ 

Ադոնցի ներդրումը հին Հայաստանի սոցիալական հարաբերու¬ 
թյունների զարգացման ուսումնասիրության մեջ հիշտ գնահատելա 
համար սյեաք է ընդունել, որ նրա ոդջ մենագրությունում հենց այս 
դրվագն է, որից հետագայի հայ պատմագիտությունը ամենից 
ավելի է հեոացե|: Դա միանգամայն հասկանալի է, քանի որ վեր¬ 
ջինս, նա|ս, գարգացել է այլ՝ մարքսիստական մևթոդաբս նության 
հիմքի վրա, և երկրորդ՝ գինվել է հայ հնագիտության հայթայթած 
այնս|իսի նյութական աղբյուրներով, որոնց մասին Ադոնցի ժամա¬ 
նակ նույնիսկ երագեյ չէր կարելի։ Վեր է հանվել ու առանձնացվել 
հին Հայաստանի պատմության մի ամբողջ դարաշրջան, որը մենք 
բնորոշում ենք որպես ստրկատիրական, համենայն դեպս այն ո՞չ 
նախնադարյան է, ո ր չ էլ ֆեոդալական, այլ տեղավորվում է նրանց 
միջև, ընդգրկե|ով գրեթե հազարամյա մի ժամանակահատված։ 
Վեր են հանվել այդ դարաշրջանի սոցիսւլ-տնտեսական, քաղաքա¬ 
կան ու մշակութային զարգացման օրինաչափություններն ու 
առանձնահատկությունները 1 ։ 

Իհարկե, այս պատկերացումները բավական հեոու են Ն. Ադոն¬ 
ցի տեսակետից, սակայն անկասկած հենց նրա ըոնած ուղղությունն 
էր, որ շարունակվելով Հ. Մտնանդյանի գործերում և բեղմնավոր¬ 
վելով սովետահայ պատմագրության որդեգրած մարքսիստական 
տեսությամբ, հանգեցրեց այդ արդյունքին 2 ։ 


* ,94 ս Հայ մողուէրդթ պատմություն, հատ. 1, Երևան, 1971, ար հանրանումարի 
են բերված հին Հայաստանի պա ամաթյան րնա գավառում հայ պատմագիտության 
ձեռք բերած նվաճումները։ 

2 Ուշադրության արմանի է այն հանգամանքը, որ սովետահայ պաամտգիտու¬ 
թյան՝ հին Հայաստանի ներրին պատմության վերհանման օժանդակ միյոցներր ևս 
իրենց ակունքն անեն Ն. Ադոնցի հետաղոտական մեթոդիկայի մեր Լայնորեն և 
արդյունավետ կիրառվել է, նախ, հին Հայաստանին հարևան, մամանակակից ու 
պատմական նույն օրինաչափություններով զարգացած երկրներից ծագող նյութը * 
համանմանևցման (անալոգիայի) կարգով, ըստ որում, Ադոնցի ընտրած «իրանա¬ 
կան աշխարհին» գումարվել են հին և հելլենիստական Արևելքի ուրիշ հասարակու¬ 
թյունների տվյալներըI Երկրորդ, ավելի մեծ մասշտաբով ու խորությամբ Է օգտա¬ 
գործվել հայ վաղ միջնադարյան մատենագրության հին Հայաստանին վերաբերե/ի 
նյութը, հատկապես՝ տերմինաց ան Ութ յոլնը։ Հաո որում, եթե Ադոնցի մոտ ար | 
նյութը, կրելով, բնականաբար, ֆեոդալական հասարակության կնիքը, ճնշող դեր է 
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Դաււքւալով մենագրության հալորդ դրվագներին հայկական 
ֆեոդալիզմի ծավալուն և խորունկ ուսումնասիրությանը, Ադոնցին 
գտնում ենք միանգամայն այլ պայմաններում՝ գինված գործի ճա¬ 
մար անհրաժեշտ աո կա բոլոր նյութերով, I» բնական է, որ այստեղ 
աոավել վաո է հանգես գալիս նրա հետազոտական արտակարգ 
տաղանղի փայլը։ 

Իրացնելով վաղ միջնադարյան ճայ մատենագրության, հատ¬ 
կապես պատմագրութ թսն հարուստ տվյալները և ղիտարկելով 
ղրանր իր ժամանակ էտալոնային համարված՝ արևմտաեվրոպական 
(հիմնականում՝ ֆրանսիական) ֆեոդալական հասարակարգի հետ 
սիստեմատիկ տիպաթանական համադրության մեջ՝, Ն. Ադոնցը 
տվել է հայկական վաղ ֆեոդալիզմին հատակ նախարարական տի¬ 
րույթի դասական սահմանումը։ 

«Իրենց դրությամբ,— գրում է նա,— տերիտորիալ միավորնե¬ 
րը համարվում էին հավասար և կազմում էին տուն, որի <յ|Ու|ս 
կանգնած էր տերը կամ տանուտերը ու կոչվում էր տ ա ն ու տ ե ր ա– 
թ յ ու ն կամ նախարար ու թյ ու ն։ Յուրաքանչյուր տանուտերու¬ 
թյուն ներկայացնում էր մի ներփակ միջավայր, օժտված պետական 
իրավասություններով։ Նրանք անեին դատավարչական անկախու¬ 
թյան և գերագույն իշխանության այլ ատրիբուտներ։ Տանուտերու¬ 
թյունները յուրատեսակ մանր պետություններ էին, որոնց գլուխ 
կանգնած իշխանները՝ արքայիկներ, փոքրիկ թագավորներ։ Յարա– 
քանչյարի իրավասության սահմանները մշ քււօէօ կախված էին հզո¬ 
րության այն աստիճանից, որ նրանք ունեին տվյալ պահին։ Պատ– 


կատարել Հա յա սա անի ն ա խաֆե ո դա յ ա կան հասարս.կարդը ևս որսլես ֆե ոդա լական 
ընկալելու իմ աստով, ապա այժմ) հնագիտական և այլ աղբյուրների կուտակման 
պարա ղաներում յ այն մեծ հաջողությամբ ծառայում է հին Հայաստանի սոցիալՎ 
տնտեսական ու Հազարական կարգերի բոլն էության Հարազատ վերարտադրմանը։ 

1 Այդ համադրությունը ք որն ընդօրինակել ու շարունակել է Հ . Մանանդյանը # 
ոչինչ այլ բան չի նշանակում ֆ քան հեղինակների փաստարկներից մեկը, թե հիրաւ/ի 
Հայաստանում ևս դորձ ունենք ֆեոդալիզմի հետ։ Արևմտաեվրոպական (ֆրանսիա¬ 
կան) ֆեոդալիզմն այստեղ ծառայեցվում է սոսկ որսյես էտալոնային ։1ոդել ։ այն ֊ 
պես, ինչպես մինչև վերջին ժամանակներս որպես այդպիսին էին ծառայեցվում 
հունական և հռոմեական հասարակս,թյունները Հ ստրկատիրական կարգերի համարէ 
Պ ատմ ազիտոլթ յունն արդեն ազատագրվել է ֆեոդալիզմ ի առկայության և աղատահ 
դրվում է ստրկատիրական հասարակարգի առկայության այդօրինակ ապացույցների 
անհրաժեշտությունից։ 
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միչները քևսնախ հիշտակում են մեծ տերերին՝ մեծամեծ ավա¬ 
գանուն, և տարբերում ավագ տանուտերերին կամ նախարար¬ 
ներին կրտսերներից, ելնելով, ըստ երևույթին, նրանց համհ– 
մաաական հզորությունից։ Տանուտերության ընգնանուր գրությունը 
պայմանավորված էր իշխանների և թագավորների ուժերի աոկա 
հարաբերությամբ և դրսևորվում էր մերթ կենտրոնաձիգ՛ մերթ 
կենտրոնախույս ձգտումների գերակշոությամթ։ Հնարավոր դեպքե¬ 
րում թագավորները շէին կարանում բռնագրավելու գանի նկատ¬ 
մամբ մեղանչած իշխանների կալվածքները» (էշ 503) ՚։ 

Օնականաբար, սույն լիարժեք իրավաքադաքական բնույթի 
սահմանմանը պակասում է սոցիալ-ւոնտեսական տարրը՝ ֆեոդա¬ 
լիզմը ոչ մարքսիստ պատմաբանին ներկայանում էր սոսկ իր քա¬ 
դաքական (իշխանության մասնատվածություն, էշ 507) և իրավա¬ 
կան (սոցիալական նվիրապետություն, վասալականության) կող¬ 
մերով։ Այդպես էլ արտադրական հարաբերությունները Ադոնցի 
մոտ փոխարինված են հոդային սեփականության հարցերով։ քննե¬ 
լով նախարարական Հայաստանին հատուկ սոցիա|ական նվիրապե¬ 
տության ասսւիհանները՝ վերից վար, սկսելով արքայից և մանրա¬ 
մասն ծանրանալով նախարարական և սեպհական աստիհանների 
վրա, պատմաբանը,, ի վերշո, հասնում է գյուղական բնակչությանը 
և նշամ, որ «գրավոր հուշարձանները որոշակիորեն տարբերում են 
գյուղացիությունը ագատներից, սակայն նրանց, փոխհարաբերու¬ 
թյունների և տերերից ունեցած հոդային բնույթի կախվածության 
մասին համարյա թե ոչինչ չեն ասում» (էշ 534)։ Գյուղացիության 
վիհակին վերաբերող հա շորդ էշերում Աղոնցը իր ուշադրությանը 
հիմնականում սևեռում է հարկերի, տուրքերի ու պարհակների 
խնդրի վրա։ Սակայն հեղինակը գյուղացիության վիհակի կարևորա¬ 
գույն հարցը բնավ չի յքել ուսումնասիրության այս մակարդակի 
վրա, այլ հանգամանորեն ու խորն անդրադարձել է դրան հետագա– 


* ն. Աղոնցի պորձը այս բնապավաոում շարունակել ու պարզացրել է Հ. Ծա– 
նանդյանը իր <ւ9։եողա լիզմը հին Հայաստանումս (Երևան, 1934) արժեքավոր մե– 
Նաղրոլթյան մեյ, որտեղ նա մանրամասն հետազոտության է ենթարկել նախա¬ 
րարությունների հարարերոլթյոլնը թտպավորական իշխանության հետ, նախարա¬ 
րությունների ներքին կազմ ակերոյ ութ յուն ր, աղատների, հոպևորականու թ յան , շինա¬ 
կանների ու ոամիկների, ինչպես նաև քաղաքային րնտկչոլթյան՝ արհեստավորների 
ու ստրուկների վիճակը։ 
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յսւմ, հատակ աշխատության մեջ, որն անվանել է «Հին հայ շինա– 
կանությունը» 1 ։ Ֆրանսիական ֆեոդալական հաստատությունների 
հետ հա| վադ միջնադարյան իրականության համադրումդ Ադոնցն 
այստեդ լրացնում է հռոմեական իշխանության տակ գտնված՝ 
4-րդ դարի Փոքր Ասիային հատուկ հոդային հարաբերություններին 
դիմելով։ Դրանց լույսի ներքո հեղինակը հստակորեն տարբերա¬ 
կում է նաև Հայաստանում թագավորական կամ պետական հոդերը՝ 
«կալվածատիրական» (մասնավոր սեփականատիրական — Դ. Ս.) 
հոդերից և համապատասխանաբար գանագանում նաև այդ հոդերի 
վրա աշխ ասա ւլ հողագործների երկու խմբերի վիճակը, երկրորդ 
խմբի հողագործներին համեմատելով փոքրասիական կ ո լ ո ն ն ե– 
ր ի հետ։ Նա ավելի հեոուն է գնում, աոանձնացնելով «կալվածատի¬ 
րական» հողերի երկու կարգ՝ հարկված և հարկերից ագատ, որոնք 
իրենց հերթին ենթադրում են կոլոնատիպ հողագործների երկու 
տարբերակ։ 

Արդարն, պատմաբանն այստեղ խոշոր քայլ է անում դեպի ար¬ 
տադրական հարաբերությունների սկզբունքի ըմբոնումը։ 

Ն. Ադոնցի հետազոտական մտքի թոիչքը իր բարձրակետին է 
հասնում «Հայաստանը Հասսփսիանոսի դարաշրջանում» մենագրու¬ 
թյան երկրորդ, միջին դրվագում։ 11ոս խորագիրն է «Արևելյան Հա¬ 
յաստանը», որի տակ հասկացվում է 387 թ. բաժանումից հետո 
Հայաստանի՝ Սասանյան Պարսկաստանի գերիշխանության տակ 
անցած մասը։ Իրականամ, սակայն, այստեղ Ադոնցի տեսադաշ¬ 
տում է նաև ամբողջ 4-րդ դարը, այսինքն՝ ողջ Հայաստանը ո։ նրա 
սոցիալ-ք աղա (՛ական վիճակը: 

Իր ընդգրկումով, նյութերի սպաոիչ օգտագործմամբ և պատ– 
մաբանասիրական վերլուծության նրբության տեսակետից հայագի¬ 
տության մեջ չգերազանցված նմուշ է տալիս Ն. Ադոնցը «Նախա¬ 
րարությունների քանակական վերլուծությանը» գլխում։ Նրա խըն– 
դիրն էր պարգել վաղ միջնադարում գոյություն ունեցած և գործած 
նախարարական տների քանակական և անվանական կազմը, նրան– 
ցից յուրաքանչյուրի խաղացած դերի ո։ նշանակության համեմա¬ 
տական չափն ո։ աստիճանը, նրանց զինվորական հզորությունը և 
դրանով պայմանավորված՝ Հայաստանի ոագմական կարողության 


1 Ն. Աւլոճց, Պատմական ասումնաււիրոլթյոէններ, Պարիս, 1948, էք 157 — 205 1 
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սահմանները, և այո բոլորը, ըստ հնարավորության, երկու կտըր– 
վածքով՝ և* Արշ ականի ների օրոք, 1/ մարզպանության ժամանակ։ 

Այղ նպատակով սւսկա աղբյուրները Աղոնցը բաժանել է երեք 
խմբի. ա) վաղ միջնադարյան պատմիչներ (բացառյալ Խորենա– 
ցին) և եկեղեցական ժողովների տվյալներ, բ) Գահնամակ և Զորա¬ 
նամակ, գ) Մովսես Խորենացու տվյալները, և |ւր վերլուծությունը 
ւոարել է ղրանց քննական համեմատությամբ։ Աոաջին խմբի աղբ– 
յուրները ավել են նրան նախարարությունների թվական կազմի ու 
կարզի կենղանի պատկերը, այղպիսինի բոլոր աոավե|ություն– 
ներով ա թերություններով հանդերձ, որ գոյություն է ունեցել 
4—7-րղ ղղ., իսկ երկրորդ խմբի աղբյուրները՝ ղրա իրավական 
արտացոլումը։ Սակայն Գահնամակն ու Զորանամակը մեզ են հա¬ 
սել ամենևին էլ ոչ որպես վավերագրեր, այլ որպես բազմիցս ար¬ 
տագրված ու խմբագրված գրական հուշարձաններ։ Եվ Աղոնցը 
ենթարկում I; դրանք նախապես ամենամանրակրկիտ հմտագույն 
աղբյուրագիտական քննության, որի բովում հշգրտված ու զտված 
տեքստերն են միայն, որ նա գործի է դնում իր համեմատություն¬ 
ները կատարելու համար։ 

Վերջապես այդ աշխատանքի արդյունքը Ն. Աղոնցը համա¬ 
դրում է Մովսես Խորենացու «Հայոց պատմության» մեջ հանդես 
եկող՝ նախարարությունների համակարգի հետ, որը ստեղծվել է 
պատմահորը մատչելի բոլոր հնարավոր աղբյուրների ւա||ալները 
միահյուսման միջոցով։ Այղ կապակցությամբ Ն. Աղոնցը նշում է. 
«Ներկայումս «Հայոց պատմությունը» հանդիսանում է հայ հին 
դպրության հուշարձանների տարիքը և ընդհանրապես նշանակու¬ 
թյունը որոշելու փորձաքար (էջ 292)։ 

Ն. Աղ ոնց ի վեր հանած՝ 4 — 7-րղ դդ–, այսինքն՝ ն ախարարու– 
թյան ծաղկման շրջանի այս համայնապատկերը մինչև օրս ուժի 
մեջ է և հազիվ թե էական սրբագրումների ենթարկվի 1 ։ 


1 Կ. Ւամանովը (Շ. 7օսոաոօքք, ՏէսժԽտ ա ՇոտԱտո Շտաօյտ1ջո ՒԵտէօր/» 
Օ«0րցօ1օ\րո Սո|\՚տրտւէ> ր ՐրՇՏՏ, 1963) փորձում ք վերանայել այս համայն ապատՎ 

կերը, նշելով, որ Աղոնցը անտեսել է մի քանի նախարարություններ, մի քանիսն էչ 
ներմուծեք է առանց բավարար հիմքերի, և որ նրա ևղրակացությանները նախարար - 
ների զինվորական ոլմերի և կահերի կարզի մասին որոշ ճշզրտում են պահանջում 
(Լք 147 և հաջոր զ)։ Նշենք սակայն, որ Բ՚ոլմանովի ղիտողաթյանները ուշազրավ են, 
ր*։9 մասնակի բնույթ են կրում։ Առավել հետաքրքրական են նրա փորձերը. 
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Ն. Ադո&ցն այնուհետև ձեռնամուխ է լինում այդ համայնապատ¬ 
կերիս նաև տարածական տեսք տալու, քարտեզի վրա այն տեզազրե¬ 
լու խնդրին («Նախարարությունների տերիտորիալ վերլուծությունը» 
գլուխը)։ Այստեղ աոավել դժվարին, բայց և, ըստ երևույթին, Ադոն– 
ցի համար աոավել գրավիչ է եղել նախարարական տների զարգաց¬ 
ման և նրանց տիրույթների շարժման պրոցեսի հետազոտությունը։ 
Նախարարական տիրույթները քարացած միավորներ չեն եղել, դա¬ 
րերի ու տասնամյակների ընթացքում դրանք առնացել կամ տրոհվել, 
միավորվել ու տեղաշարժվել են, մի մասին տիրող տոհմերը իսպաո 
վերացել են պատմության ասպարեզից, դրանց տեղը գրավել են 
նորածին նախարարական տներ։ Ահա այս խայտաբղետ ա պատմա¬ 
կան առումով նշանակալից պատկերն է, որն իր ներքին օրինաչա¬ 
փություններով ո։ պատճառներով հանդերձ, վեր է հանել Ն. Ադոնցը 
իրեն հատուկ հմտությամբ, ցուցաբերելով նույնպիսի վարպետու¬ 
թյան պատմական աշխարհագրության բնագավառում, որպիսին 
նրան հատուկ է պատմության և բանասիրության մարզերում, և իր 
ստացած արդյունքը դարձնելով հայկական ֆեոդալիզմի ուսումնա¬ 
սիրման անկյունաքարերից մեկը։ 

Մենագրության երկրորդ, միջին դրվագն ավարտվում է «Նախա¬ 
րարությանը և հոգևոր իշխանությունը» գլխով։ հեղինակն այստեղ 
վերացել է կրոնադավանական հարցերից և պարզաբանել հայ եկե¬ 
ղեցու ծագման և սոցիալ–քաղաքական դերի ու նշանակության բարդ 
խնդիրները։ Այս գլխի վրա արժե ավելի հանգամանորեն կանգ առ¬ 
նել, որովհետև, մի կողմից, հայագիտության մեջ այստեղ հետագա 
քայլեր գրեթե չեն արվել, իսկ մյուս կողմից, նյութը խիստ կարևոր է 
հայկական վաղ ֆեոդալիզմը մարքսիստորեն ըմբռնելու համար։ 

Ինչպես և նախարարությունների դեպքում, Ադոնցին նախ և 


ա) առանձնացնեք նախարարական աների խմբեր ըստ նրանց ծագման (այսպես, 
նրա կարծիքով, 15 տան ծագում է Երվանգական թագավորական տոհմից, 9 տուն ՝ 
Արշակոլնիներից, 5 տուն Ուրարտական ծագում ունեն և այլն, էջ 222), բ) տիպա¬ 
բանորեն համեմատել հայկական Զորանամակի թվական տվյալները Լռենոսյան 
կոնֆեդերացիայի իշխանների զինվորական ուժերի հետ ՝ 1648 թ. Վեսաֆալյան հաշ¬ 
տությունից հետո, երբ Հոոմե ական սրբազան կայսրությունն իր վերջնական ան¬ 
կումն էր ա պրում (էջ 23Ձ — 240), գ) բաժանել նախարարական գահերի կարգն ար¬ 
տահայտող ավանգական ցուցակը մի քանի այնպիսի հա տվածների, որոնց ներսոլմ 
էին կատարվում գահերի տեղաշարժերը, այսպիսով էաս/ես չազդելով ողջ ցուցակի 
ներկայացրած ընղհանուր պատկերի վրա (էջ 247), 
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ասաջ նևսսսքրքրամ են եպիսկոպոսությունների նետ կապված քա¬ 
նակական և տերիտորիալ նարտերը, որոնց լուծումը շոշափելիու¬ 
թյան է հաղորդում նայ եկեղեցու զարգացման պատմությանը։ 
Աւլբյարների քննությունը Աւլոնցին նանցեցնամ է մի շարք թյու– 
րիմացական կամ չափազանցված թվական տվյալները մերժե– 
լան, նաստատուն կովաններ ընդունելով 5-րդ դարի կեսի և 6-րդ 
դարի սկզբի ու կեսի երեք եկեդեցական ժոդովների տվյալները, 
որոնք համապատասխանաբար տալիս են եպիսկոպոսությունների 
թվական անի ստույգ պատկերը։ Հետևելով եպիսկոպոսությունների 
տերիտորիալ բաշխմանը, Ադոնցը վեր է նանում Հայաստանի և 
հարևան երկրների (ուր եպիսկոպոսությունները կապված չէին 
խոշոր հողատերերի տիրույթների նետ, այլ իրենց կենտրոններն 
ունեին քադաքներում) եկեղեցիների կազմակերպման մեշ մի կա¬ 
րևոր տարբերություն. «Եկեղեցական իշխանությունը— գրում է 
Ադոնցը,— բաշխվում է աո.ավել ազդեցիկ իշխանական տոհմերի 
միշև՝ նրանցից յուրաքանչյուրի համար աոանձին եպիսկոպոսու¬ 
թյուն հիմնելու միջոցով։ Այստեղ մենք չենք հանդիպում միտրո– 
պոլիաական կազմակերպության տերիտորիալ սկզբունք 

չենք գտնում։ Եկեդեցական վարչական միավորը համընկնում է 
իշխանական տիրույթի հետ» (էշ 407)։ Այս երևույթը Ն. Ադոնցը 
շատ դիպուկ անվանում է եկեղեցական կազմակերպության նախա¬ 
րար ա կա նաց ում։ 

Ադոնցն անդրադառնում է հայ եկեղեցու ծագման խնդրին և 
համոզիչ մեկնաբանելով պահպանված սակավ ու հեղհեղուկ տվյալ¬ 
ները, ցուցադրում Հայաստանը 3—4-րդ դարերի ընթացքում ողո¬ 
ղած՝ քրիստոնեության երկու ալիք։ Աոաջին ալիքը գալիս է հարա¬ 
վից՝ Ասորիքից։ Որպես իր եզրակացությունների ելակետ, Ն. Ադոնցն 
ընդանամ է մ.թ. 3-րդ դարի կեսերին Հայաստանում գործած հայտ¬ 
նի Մեհրաժ ան եպիսկոպոսի նստավայրը Ծոփքում գտնվելու հան¬ 
գամանքը։ Ծոփքի այս քրիստոնեական կենտրոնը անմիջականորեն 
կապված էր Եդեսիայի կենտրոնի հետ, որտեղ դեոևս 2-րդ դարի վեր¬ 
ջերին Աբդար 9-րդ թագավորն ընդունել էր քրիստոնեությանը։ Այս 
փաստի վրա է հիմնված Աբգարի մասին հայտնի ավանդությանը, 
որի մեջ, սակայն, Աբգար 9-րդը փոխարինված է նրա նախնի 
Աբգար Օ-րդ՝ Քրիստոսին ժամանակակից թագավորով, և որը ման¬ 
րամասն պատմում է Թադեոս առաքյալի քարոզչական գործա– 
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նեաթյան մասին։ Նայն պատմությանը, ինչպես հայտնի է, հայաց¬ 
ված տեսքով հանդես է (յալիս Մովսես Խորենւսցա մոտ։ Ադոնլյլւ 
զգուշորեն, բայց վստահաբար արձակում է հայոց եկեղեցու առա¬ 
քելական ծագում ունենալու ավանդության պատմական հիմքի 
հանգույցը։ 

Մեհրաժան եպիսկոպոսի՝ Ասփքի քրիստոնեական կենտրոնը 
սերելով Եդեսիայի եկեղեցուց, իր հերթին ժամանակի ընթացքում 
ծնել է Տարոնի եպիսկոպոսությանը, որտեղ ղործել Է Աղյփանոսի 
տոհմը։ Տարոնը եղել է Աղյփանոսի և նրա հետնորդների նստավայր 
4-րղ դարում, երթ այղ տոհմի ներկայացուցիչները պայքարել են 
Հայաստանի եկեղեցին գլխավորելու համար։ Այսպիսի ընթացք է 
ունեցել Հայաստանում քրիստոնեության տարածման առափն 
ալիքը։ 

Քրիստոնեության երկրորդ ալիքը եկել է արևմուտքից, Կապա– 
ղովկիայի և Փոքր Հայքի հանալեղա կենտրոններից, և իր առաք¬ 
յալն է ունեցել ի դեմս Գրիգոր Լոաավորչի։ Այն նախ և առաջ ողո¬ 
ղել է Մեծ Հայքի հյռաիս-արևմտյան գավառները՝ Դարանաղի, 
Եկեղյաց, Գերջան և այլ, ար Լոաավորչի ու նրա տոհմի կենտրոնն է 
դարձել ու մնացել Թորղանը։ Այնուհետև այն հանգեցրել է քրիստո¬ 
նեության հաղթանակին ամբողջ Հայաստանում։ 

Աղոնցը հետևողականորեն վեր է հանում այն կապը, որ նշմար¬ 
վում է 4-րդ դարի քաղաքական անցքերի և Գրիգորի ու Աղբիանոսի 
հետնորդների պայքարի ընթացքի միջև։ Հայաստանում Հոոմի գե¬ 
րակշռության պահերը, ինչպես հանգեցրել են սկզբում Գրիգոր Լա– 
սավորչի հաղթանակին, այնպես էլ հետագայում պայմանավորել են 
նրա տոհմի ներկայացուցիչների՝ հայ եկեղեցին գլխավորելը։ Ասո¬ 
րական եկեղեցուն նեցւսկ կանգնած երանի գերակշռությունը օրի¬ 
նաչափ կերպով զուգտդիպեյ է Աղբիանոսյանների իշխանության 
գալու պահերին։ Համապատասխանաբար Գրիգորի հետնորդները 
եղել են հռոմեասեր, Աղբիանոսինը՝ պարսկասեր։ Աղոնցին ավելի 
վառ, քան որևէ ուրիշ հետադասողի, հաջողվել է ցուցադրել վաղ 
միջնադարյան հայ եկեղեցու քաղաքական դեմքը։ 

Ահա, այսպես, հայ ժողովրդի կազմավորման ընթացքին հե¬ 
տևելու), նրա հետագա սոցիալ-քաղաքական զարգացման ընթացքը 
տոհմային կարգերից մինչև դասային հասարակության՝ ֆեոդալա¬ 
կան կարգերի հաղթանակն ա ծաղկումը, ամփոփելու) է, որ Ն. Ադոն– 
36 Ն. Ադսնց 
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<1 լւ դիմում է իր մենագրությաս վերնագրում ազդարարած նյութին։ 
Գրքի աւս դրվագը, որը ըսա շարադրանքի հերթականության աոա¬ 
ջինն Լ, կոչվում է Արևմտյան Հայաստան։ Այն նվիրված է Հռոմեա¬ 
կան կայսրությանը միացված հայկական հոդերի բազմակողմանի 
ուսումնասիրությանը՝ սկսած 387 թ. բաժանումից։ 

Ադոնդն ա|սաեդ մի աո մի հետադււտում է այդ տարածքի քա– 
դա ք ական սայես տարբեր վինակամ գտնված երեք մասերը, այն է. 
Ծոփքը և նրա շուրջը Խմբավորված իշխանությունները, այսպես 
կոչված սատրապությունները, որոնք բնդհոււդ մինչև Հաստինիա– 
նոս կա|սեր ժամանակը շարունակում Լին օգտվել, գոնե ներքին 
իւնդիրներում, ինքնավարության իրավունքից, այնուհետև «Ներքին» 
կոչված Հայաստանը՝ Մեծ Հայ ք ի հյասիս-արևմտյան շրջանները, 
որը թեև այդչափ ինքնավար չԼր, բայց և այնպես մինչև նշված 
կայսեր ռեֆորմները որոշակիորեն գերծ Լր մնացեյ կայսրության 
վարչական մեքենայի մամլիչ գործողությունից և, վերջապես, 
Փոքր Հայքը։ 

Փոքր Հայքի՝ Ն. Ադոնցի ուսումնասիրությունը առանձնահա¬ 
տուկ կարևորություն ուհի։ Այդ երկրամասը, հնագայն ժամանակ¬ 
ներում հայերի օրրաններից մեկը՝ Հայասան, բավական վաղ 
դուրս Լ մնացել քսսւ պետականության պորտից, ընդգրկվեք Հռոմեա¬ 
կան կայսրության մեջ ու հարմարեցվել նրա վարչական համակար¬ 
գին։ Ն. Ադոնցը գալիս է այն եզրակացության, որ այսուհանդերձ, 
հա կա սակ գոյության ունեցող կարծիքների, Փոքր Հայքը շարունա¬ 
կել Լ նշանակալից չափով մնալ հայաբնակ և առնչվել բուն Հայաս¬ 
տանի պատմությանը; Նա գրում Լ. «Փոքր Հայքի հոդերի նշանակու¬ 
թյունը հայոց պատմության մեջ ըստ արժանվույն չի գնահատվում։ 
Պատմաբանները Փոքր Հայքը առանց այլայլության դուրս են հա¬ 
նում հայկական շահերի ոլորտից։ ... Հիմք չկա հայոց պատմա– 
թյուհից դուրս հանել բնիկ հայ բնակչություն ունեցող մի ամբողջ 
շրջան։ Իրականամ հայոց պատմական կյանքում Փոքր Հայ ք իք. 
ւ|իհա1թ|ել է շատ լուրջ առաքելություն...» և այլք, (էջ 81—82)։ 

Ցավոք, Ն. Ադոնցի փայլուն նախաձեռնությանը՝ վերսւգնահա– 
տեյ Փոքր Հայքի պատմությանը «հայկական տեսանկյունից», 
շարունակողներ գրեթե չի ունեցել, և նրա կատարածը փաստորեն 
մնամ Լ այս բնագավառում գիտության վերջին իտսք; 
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Ցուցաբերելով հայկական ու բյուգանդական իրականություննե¬ 
րի հավասարապես խոր, պրոֆեսիոնալ իմացություն, Ն. Ադոնցը 
լուսաբանում է Հոատինիանոս կայսեր (52/—5(>5 թթ.) Հայաստա– 
նամ իրականացրած ռեֆորմների ս|աանաոները, էությանն ու հե¬ 
տևանքները։ Այս կայսրը |ւր աոջև անիրագործելի նպատակ էր գրել՝ 
վերականգնել Հռոմեական կայսրությանը նրա հզորության գագաթ¬ 
նակետին գտնված վինակում, որի համար անհրաժեշտ էր համարում 
լարել իր տերության թո լոր ուժերը, այգ թվում նաև լուծել տերու¬ 
թյան մեջ մտած, բայց տակավին նրա վարչական և հարկային սիս¬ 
տեմին չմերված, կայսրության կոգմից կլանված, բայց գեո չմարս¬ 
ված հոդերի վերջնական յուրացման խնդիրը։ Նման երկրների մեջ 
մի շարք առումներով Արևմտյան Հայաստանն ամենաերևելին էր։ 
Հոատինիանոսի այստեղ իրագործած ռազմական վերափոխություն¬ 
ների նպատակը կայսրության արևելյան՝ պարսկական սահմանի 
ամրացումն էր։ Նախկինամ տրոհված ռազմական իշխանությունը 
միավորվեց Հայաստանի ստոստեգոսի ձեռքում, ձեռնարկվեց սահ¬ 
մանամերձ շրջաններում նոր հզոր ամրոցների ու քադաք-ամրոց– 
ների կառուցման և Լզածների հիմնովին վերակառուցման գոր¬ 
ծը։ Բախտորոշը Հայաստանի համար Հոատինիանոսի ձեռնարկած 
քաղաքացիական վերակառուցումն էր։ Արևմտյան Հայաստանը, 
ներառյալ Փոքր Հայքը, բաժանվեց չորս մասի՝ Աոաջին, Երկրորդ, 
Երրորդ և Չորրորդ Հայ քերի, որոնց միջև տրոհվեցին և կորցրին 
իրենց ամբողջականությունը բազմաթիվ նախարարական տիրույթ¬ 
ներ։ Երկիրն անցավ հոոմեական նահանգային կառավարման ու 
հարկման ոլորտը։ Մյուս հայտնի ռեֆորմով հայ իշխանական 
տներում ընդունված ժառանգականության կարգի մեջ էական փոփո– 
խաթյրոեներ մտցվեցին ըստ հռոմեական օրինակի, վերացվեց այս¬ 
տեղ ավանդաբար տիրոդ մայորատը և, որդիներից բացի, դոատրե– 
րին ևս ժառանգության բաժին ստանսւ|սւ իրավունք սահմանվեց։ 
Երկու ռեֆորմներն էլ, յուրաքանչյուրը յուրովի, նույն նպատակն 
էին հետապնդում, պարզաբանում է Ն. Ադոնցը, թուլացնել, կազմա¬ 
լուծել բյուգանդական Հայաստանի նախարարական համակարգը, և 

այդպիսով իրականացնել երկրամասի կատարյալ հսոմեականա– 
ցամը։ 

Դրվագը եզրափակոդ գլխում Ն. Ադոնցը բնութագրում է Հաս– 


564 


ՆԻԿՈՂԱ9ՈՍ ԱԴՈՆ8Ի ԳԼՈԻ1«ԴՈՐՍՈՅԸ 


սփնիւսնոսի ռեֆորմների աղետաբեր բնույթը՝ Հայաստանի բյու¬ 
գանդական իշխանության տակ գտնվող մասի Տամար։ Նախարա¬ 
րությունների անկումից բացի, սկիզբ առավ կամ էապես ուժեգւս– 
ցավ Տայերի արտսւգագթը հայրենիքից դեպի կայսրություն։ ճիշտ է, 
այս վերջին երևույթին հնարավոր չէ միանշանակ բացասական 
գնահատական տալ, քանի որ այն բեղմնավորեց կայսրության կյսւն– 
)ի տարբեր բնագավառները, ներմուծելով այնտեղ բազմաթիվ ու 
կարոդ հայ գործիչների ուժն ու եոանգը և փայլեցնելով նրանց կեր– 
սսսրները համաշխարհային պատմության թատերաբեմում և, բացի 
ալդ, որոշակի վերածնունդ բերեց Փոքր Հայ քի հայությանն ու հող 
նախապատրաստեց հետագայում Կիլիկիայի հայկական պետու¬ 
թյան առաջացման համար։ Վերջապես, Ն. Աղոնցը վերոհիշյալ ռե¬ 
ֆորմների հետ է առնչում նաև Հայաստանում հունաբան հայտնի 
դպրոցի ծաղկման երևույթը։ 

Այդսյիսով, հանրագումարի բերելով շարադրվածը, կարելի է 
ասել, որ հանձին Ն. Աղոնցի հայ պատմագիտության մեշ գործել է 
մի հեղինակ, որը աոաջինն է ամփոփել հայ ժողովրդի սոցիալա¬ 
կան պատմության հիմնական երևույթները սկզբից մինչև վաղ միջ¬ 
նադարը ներառյալ։ եվ Աղոնցն այղ կատարել է ոչ միայն տալով 
նյութի պատմաբանասիրական և պա տմաաշիռսր հա գրական վեր¬ 
լուծության օրինակելի նմուշներ, այլև միավորելով XIX դարի դա¬ 
սական հայագիտության և եվրոպական քննական պատմագիտա¬ 
կան մտքի նվաճումները։ Այս ամենը Ն. Աղոնցի երկը դարձրել են 
հայագիտության մեջ տակավին չգերազանցված մի արժեք։ 

Ներկայացվող մենագրությունը հատուկ տեղ ունի նաև իրեն՝ 
Ն. Աղոնցի ստեղծագործության մեջ։ Նրա մեջ կուտակված են պատ¬ 
մաբանի նախապես ձեռք բերած նվաճումները, և նրանից են ճառա¬ 
գայթել նրա գիտական հետագա գործունեության կարևորագույն 
ազգությունները՝ Հայաստանի պատմության հնագույն շրջանի վերն 
արդեն հիշատակված մանրամասն հետազոտությունը, վաղ միջնա¬ 
դարի հայ պատմագրության իւնգիրներին նվիրված աշխատություն¬ 
ների փայլուն շարքը, հայ-բյագւսնգական հարաբերությունները յու– 
ոաբանոգ նրա հիմնարար գործերը, հունաբան դպրոցի ծանրակշիռ 
ուսումնասիրությունը, հայ գյուղացիության պատմության կարևո¬ 
րագույն էջերից մեկի լուսաբանումը և այլն։ Այս էլ պետք է նշել 
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նաև, որ ինչսյիսի հետազոտական բարձունքների էլ հասած լինի 
Ագսնցը այս աշխատություններով, նրանցից ոչ մեկը ի վինակի չէ 
մրցելու իր նշանակությամբ ներկա մենագրության հետ։ «Հայաս¬ 
տանը Հաստի նիանոսի դարաշրջանում» մենագրությունը հիրավի 
Ն. Ադոնցի գլուխգործոցն է։ 

Գ. Ա. ՍԱՐԴՍ3ԱԼՆ 
ՀՍՍՀ 9*14 ակադեմիկոս 
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Ա Ն 11 Ն Ա 

Ա 

Արդար է., քրիստոսի ժամանակա¬ 
կից —385, 5611 

Արդար Բ՝., Եդեսիայի տիր ակ. (17 9– 
214) — 385, 387, 560, 561, 

Արդար, Օսրոյենեի թագավ. (242– 
244 )— 388։ 

Աբգալլահ (Աբդուլա, Աբդուլայ) Աբու 
Աբրաս (750 — 754) և Աբու Ջա– 
ֆար (754 — 775) խա/իֆա– 
ներ—312, 

Աբդալ– Մելիք (Աբդլ-մեւիբ) խալի– 
ֆա (685 — 705) — 312, 313, 

Արդիսո, ասորաց ա ղզափաո եպիս¬ 
կոպոս — 367, 


ՕԻՆՆԵՐ» 

Արդոլլ Ագիդ, Թուրքիայի սոլ/թան 

(1861 — 1876) — 45, 

Արել, 11մհօ1, Ամ ատոլն լաց եպիսկո¬ 

պոս — 374, 

Աբեղ, Արեղյան տոհմի ն ահա պետ — 
547, 

Աբեղենից տեր .— 280, 294, 357, 
Արրահամ Ա–, Աղրաթանցի կաթողի¬ 
կոս (607 — 615) — 371, 

Արրահամ աս, ^հրՋ11ՁՈ1ԱՏ, Միջա– 
դետբի եպիսկ. — 51, 

Աղա թան։/եզոս , պա տմիչ — 41, 58 — 61, 
159, 285, 305, 318, 319, 323– 
327, 358, 360—364, 366, 369, 
376-381, 383, ՅՏ6, 387, 482, 


I Անվանի պատմաբան Ն. Աղոնցի «Հալաստանբ Հասսւինիանոսի դարաշրջա¬ 
նս ւ </» աշխատության սույն թաբղմանոլթ լոլնր հիմնականում կատարել է 
Ա. խ՝. Խոնդկարլանը, ^ 

Հրատարակության պատրաստելով թարգմանության ձեոագիրը ՝ մենք այն 
համեմատել ենք ոոլսերեն բնագրի հետ, թարգմանել չթարգմանված կամ ձեոա– 
գրից ընկած-կորած բազմաթիվ էջեր ու ընդարձակ հատվածներ, գրեթե բոլոր ծա¬ 
նոթագրությունները՝ բնագրերի համեմատությամբ և ամբողջացրել աշխատությունը « 

կազմել ենք անունների տեղեկատու ցանկերը՝ դրանք բաժ անելով «Անձնանուն¬ 
ներս , «Աշխարհագրական անուններս, «Նախարարությունների ու իշխանական տնե¬ 
րի սւնուններէ, «Ազգերի , ցեղերի ու ժողովուրդն երի անուններ» բաժինների. 

Հատուկ անունների ուղեցույցի աոաջարանոլմ հեղինակը վկայում է, որ 
«... ք.ս։ակաս;ես աշխարհագրական անունների տաոար-արձույւյանը լուրշ ցմփորու¬ 
թյուն Հ ներկայացնում, դմվւսրա թյոլնր ոշ այնքան նոյյանները հաղորգելսւ մեշ է, 
որքան այն թանում, որ գրականության մեշ և քաոոեգներաւք հանգիւգոգ անվա¬ 
նումների թագմագւսնայւյան նեաեանքօվ շի համոզվում գանե| ինշ-որ դԼկաւ|արող 
ելակետային ծև։ Տերմինները նանախ հայտնի են հայերեն և ոյ հայերեն, հին ե 
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Աղոն էյ Նիկողա յոս , պատմբ. — 10, 

550—584, 

Ադգեն Վանանդացի իշ1“– — 275 1 
Ազզե աոաքյսւլ — 355— 387, 
Ադատորեար IՒշտունի — 293, 294, 

322 

Աթանաս, Նփրկերսւի ես/իսկոպոս — 16։ 
Աժդահակ, աոասպելական հերոս — 

433, 465, 476, 

Ալբեվրական, Ալբեվրացի իշխան, 
տես Ադրև վրկացի, 

Ալեքսանդր եպիսկոպոս, հետադա– 
յոլմ՝ Կեսարիայի աթոռակալ — 389, 
Ալեքսանդր Մակեդոնացի (356 — 

323 մ.թ.ա.) - 36, 

Ալ-Կիսրավի, արաբ պատմադիր — 22, 
Ալի Հայ, նահատակ, նախարար — 22, 


Ալիշան Ղեոնդ, բանասեր — 60, 245, 
250, 253, 281, 329, 335 — 337, 

348, 361, 543 I 

Աձատո ,ր, Բմնոլնյաց եպիսկ . — 368, 
Ակակիոս, Հայաստանի կաոավարիչ — 

140, 141, 180, 190, 199—203, 

211, 212, 225, 226, 

Ակեացոց իշխան, Ակ Լացին •— 281, 
294, 

Ակնիկ Մոկաց — տե՞ս Վարդիկ ՄոկացI 
Ահարոն, Մեհնունյաց եպիսկ . - 371, 
384, 

Ադան, Խորխոոոլնյաց եպիսկ. — 367, 
Ադրեվրկացի իշխան — 275, 
Ադրիանոս, Աղվիանոս, Ա/վիանոս, 
Ալրիանոս եպիսկոպոս — 347, 365, 
379, 383, 384, 386, 387, 390– 


սվե|ի ուշ ժամանակների ձևերով։ Տատ անուններ մինշև օրս էլ պահպանվել և 
տարբեր են ճնշում նայ և թարք ազզաընակշալյյան շարյւերին և տարբեր են նաև 
նեզինակների մոտ ու քարտեզներում։ 

Րնդէևսնր սալես մենք նախապատվությունը տվել ենք քիշ յ»ե շատ հայտնի կամ 
դրականության մե» ար զեն ընդունված ձևերին... երբեմն էլ տվել ենք նրանց դա¬ 
սական և հայկական զուզահեո ձևերը, օրինակ՝ ձտԱՁՈՕՈՅ-ձսշտեանք, Տյ1յԵ>* 
էէՈՅ–Րալանւ։վիս։< 28Ա\ր(3*Սյոմփք և այլնա 

Հետևելով հեղինակի սկզբունքին՝ անունների ցանկերում մենք ևս տվել ենք 
նույն անվան ր ո լոր հանդիպող տարընթերց ումները, Օրինակ ՝ Տարուբերաև, Տու– 
րուբերան, Տաւրոյբերան, Տւսրբերան և այլն, որբ կարող է բանասիրական հետա– 
քըրրրություն ներկայացնել, 

նախաբանի վերջում հեղինակը ափսոսանք է հայտնում, որ անունների տեղեր, 
կատու ցանկերում տեղ լեն դտել հունարեն, լատիներեն ու հայերեն շատ անուն¬ 
ներ, որոնք հանդիւդոլմ են աշխատության տարբեր էջերում ու ձանոթաորություն– 
ներում, 

Կատարելով հեղինակի ցանկությունը՝ մենք անունների ցանկերում դեաեդել 
ենք նաև այդ անունները երբեմն հայերեն, երբեմն էլ բնաղբային տառադարձու¬ 
թյամբ, եթե դրանք շատ են տարբերվում հայերեն ձևերից։ 

Անունների տեղեկատու ցանկերը կազմելիս մեզ անզնահատելի օդնա թյուն է 
ցույց տվել Հայկական ՍՍՀ ԳԱ ակադեմիկոս Սոլրեն Տիզրանի Երեմյանր, որը 
ոչ միայն ճշդրտել է մի շարք անուններ, այլև առհասարակ ոզտակար խորհս,րդ– 
ներ է տվել մեզ տեղեկատու ցանկերը կազմելոլ ընթացքում. Այդ բոլորի համար 
ակադեմիկոս Ս. Տ . Երեմյանին հայտնում ենք մեր խորին երախտազիտաթյոլնը. 
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392, 401, 406, 410, 561, 
Աղբիանսսյաններ — 358 1 
Ադրիոս, Տարոնի և Օդն ունի քի I,պիս– 
1/ոպոս — 365, 379, 387, 
Աղձնյաց բդեշխ - 282, 317, 324, 

325, 512, 

Աղփեոս, հՁ|բ1)3| յ\ր1(1%՚Տ, Հարբի 

եպիսկոպոս — 374, 

Ամաս, ունի սւհր — 278, 280, 294, 

298—301, 322, 

Ամմիան ոս Մարկևլինոս, հռոմեական 
պատմաբան — 48, 55, 57, 104, 
429, 495, 500, 501 « 

Այղ Աբեղյան - 280, 287, 294, 

Այղ Ապահռլնի - 280, 287, 294, 
Այղ Արծրոլնի - 294, 

Այղ Անձավարի - 281, 287, 294, 
Այղ Դիմաքսյան — 280, 287, 294, 

Այղ Մամիկոնյան — 294, 

Այղ Սյունյաց — 294, 

Այր ու կ Սյկունի - 275 1 
Անահիտ աստվածուհի — 65, 

Անանիա Շ իրակ,սրի, միջնադարյան 
հայ դիանական — 237, 243, 277, 
Անանիա, II յան յար եպիսկոպոս — 

366, 

Անանուն պատմիչ — 286, 328, 433, 
442, 447, 458, 459, 465, 470, 
Անաստաս կայսր (491 — 518) — 14, 
35, 135, 133, 140, 163 — 165, 

169, 177, 226, 

Անաստաս . Ա., Ակ ոռերի կաթողիկոս 
հայոց (661 — 667) - 290, 291, 

Անատոյիոս դորավար — 170, 171։ 

Անպեղտան իշխան — 316, 317, 324, 
325, 328, 

Անդոկ, Սյունյաց իշխան, Փաոանձեմ 
թաղոլհու հայրր — 305, 306, 

303, 323, 324, 327, 

Անդրեաս, ր յուղանդացի դիտնակւսն, 

իրանաղես, - 464, 467, 502, 

Անթիմիոս Երկրորդ, Կապադովկիայի 
մետրապոլիտ — 402, 


Անձեաց յար իշխան, տեր . Անձավա– 
ցի - 280, 294, 322, 

Անձևաց ի Երկրորդ, տե՛ս Այղ Անձա- 
վարի 

Անտիոքոս Դ Մեծ կայսր (223— 
187 մ.թ.ա.) - 433, 457• 
Անտիոբես, Կ որդուց ի եպիսկոպոս ™ 
365, 

Անտււնինոս Պիոս՝ Աարակալա կայսր 

(138—161) - 476, 

Անտոնիոս Մարկոս զորավար — 428, 
Անտոնինոս Օդոստոս, աշխարհա– 
դետ — 89, 90, 93, 115, 
Անաշիրվան, տե՛ս Խոսրով Անոլշիր– 
վան։ 

Աշխադար, հայոց թաղավոր, Օակոլս 

րի որդին (110 — 113) — 476։ 

Աշխադար, Տրդատի աները ըստ Խո– 
րենացոլ — 287 1 

Աշխեն թադուհի, Տրդատ ի կինը - 
296, 

Աշահմ արյան — 281» 

Աշոտ իշխան, Հեշմի (Հիշամի) ժա¬ 
մանակակից — 311, 530, 

Աշ ոտ Արծրանի — 519, 

Աշոտ Սադրատոլնի — 320, 

Աշոտ I՛ Վարազտիրոց յան — 530։ 
Աշոցբի, Աշորյան իշխան — 280, 
281, 294, 

Աշտատ, Միհրանյան տոհմից — 490, 
Ապահոլն յար տեր — 280, 294, 322, 
Ապպիանոս, հայն պատմադիր — 51, 
459, 460, 

Ապոլոնիդես, հույն մատենադիր - 

465, 

Ապրսամ Արձրոլնի, սպարապետ - 

274, 355, 357, 

Աոաստոմ, Գնան յար նախարար — 275, 
Աոավան, Աղրևվրկացի իշխան — 275, 
Աոավան, Վանանդի իշխան — 273, 
497, 
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Աո տվևդ յանն, Առավեն յան — 281, 

2Տ4. 

Աոնայ եպիսկոպոս, տե՛ս էլիի, էլոյ, 

եպիսկ., 

Աոնակ Ամատոլնի իշխան — 275ւ 
Ասայել, Ամատանյաց եպիսկոպոս — 

372, 

Ասողիկ, տե՛ս Ս տեփանոս Տ արոնևցի։ 
Ասպետն Բաղրատանի — 280, 284, 

294, 322, 

Ասպրակես եպիսկոպոս, Վալադանի 
ժողովի մասնակից — 446։ 
Ասպուրակ եպիսկոպոս — 302։ 
Ասպոէրակես Ա., Մանաղկերլոցի կա¬ 
թողիկոս (381 — 386) - 392, 
Աստիաղես, տե՛ս Աժղահակ։ 
Աստվածատուր Արշավրյան — 277։ 
Աստվածատուր, Բժնունյաց տեր - 

279, 

Աստվածատուր Հավենոլնի — 278, 
Աստվածատուր, Վանանդի տեր — 

277, 

Ասրիկ եպիսկոպոս — 159, 

Ատամ, ղողթան իշխան - 279, 

Աս։ ատ հորխոոանի պատրիկ , զորա¬ 
վար Բրակիայամ — 278։ 

Ատատ, Տայրի եպիսկոպոս — Տ67։ 
Ասւոմ, Գնանյաց իշխան — 273, 
275։ 

Ափրոպաաես զորավար — 437, 468։ 
Աարորմիղդ Արշական, Հայաստանի 
մարզպան Վասակից հետո — 143, 

278, 310, 

Ասրրնէրսեհ, Ռշտունյաց տեր — 276, 
Արամ նւսհուսյետ - 231, 442, 443, 
Արամյան — 465, 

Արամազզ աստված — 491 ։ 

Արաման յակ, Հա յկ Նահապետի որ¬ 
դին, Սաղմոսի հայրը — 442, 465։ 
Արպամ, Մ արա ցան տոհմի նահապևտ 
(ըստ հորենացրո) — 467, 54Տւ 
^րյՁՕէՏՏ, ձրէՅՕՈէՕՏ, հայ թաղավոր 
Սելևկոս Ա-ի ժամանակ (312 — 


280 մ.թ.ա.) - 433, 

Արիարաթես Դ, Ս ապա դովկիա յի թա¬ 
ղավոր (179-162/3 մ թ ա.)–460, 
Արի որ արդ անես մար, Սապազովկիայի 
թաղավոր (2 — 4) - 81, 476, 

Ար իստակես կաթողիկոս, Գր. (ասա- 
վորչի որդին (325 — 333) - 389, 
391, 406, 

Արիստակես Էաստիվերտցի, պատ¬ 
միչ - 17, 24, 26, 33, 35, 58, 

61—84, 334, 531, 

Արիստորոլյոս թաղավոր — 81։ 
Արիստոտել, հույն ։իի լիսուիա — 215։ 
Արծրոլնյաց տեր Ա — 280, 322։ 
Արծրոլնյաց տեր Բ, Գ — 280, 284, 
294, 325, 355, 

Արկաղիոս կայսր (377 — 408) — 115, 

121 , 

Արմենակ, տե՛ս Արամանեակ ։ 
Արմնիք=Արմէն.իկ - 442, 

Արշ ակ Ա, հայոց թաղավոր, Այւտա– 
վանի որդին (34 — 35) - 477, 
Արշակ Բ, պարթև թաղավոր, Տ իրանի 
որդին (350—369) - 40, 53, 

54, 56, 129, 140, 255-257, 260, 


268 — 270, 

290, 

303, 

304, 

306, 

308, 314, 

343, 

391, 

392, 

406, 

426, 477, 

490, 

500, 

501, 

517, 

523, 525, 

527, 

530, 




Արշակ Գ, հայոց թաղավոր, Պապի 
որդին (378—385) - 129, 130, 

142, 284, 

Արշակ, Արշակոլնի Արս,ավանի (Ար– 
տարանի / ուղղական, Հաստինիա– 
նոսի ղեմ 548 թ, ղավաղրաթյան 
մասնակից — 165, 234, 476, 
Արշակ, արքայորդի Մանվելի - 129, 
135, 256, 

Արշամ, Ծովւրի թաղավոր, Արշամա– 
շատ քաղաքի հիմնադիր (մոտ 
240-220 մ.թ.ա.) - 345, 
Արշավիր Արշարո,նյաց իշխ. — 273, 
334, 
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Արշավիր Կամսարական - 334, 
Արջոտ ի Վար ա զտիր ոց յան - 277I 
Արսեն, Ընծա յնո էշխ՛ — 274ւ 
Արսոլկես, Շիրակի եպիսկոպոս -Հ 
159, 3651 

Ար տար անես, Արտավան Գ, Արշակ 
Ա-ի հայրը, Պ արթևաց թագավոր 

(12-42) - 476, 

Ար տակ, Ռշտունյաց իշխ– — 244, 

275, 

Արտակ Մ ոկաց իշխ . — 273, 
Արտակոլնի իշխան — 275, 

Արտանևս, ^թէճ\/ր^( Սովրի թաղավոր 
Տիւյրանի օրոց (94 մ-թ-ա.) — 
433, 461, 

Արտաշես Ա, Բարի Զարեհի որղին, 
Եր վանղունի տոհմից (189 —160 
մ.թ.ա.), (Արտաշես և Սաթենիկ 
վեպի հերոսը) - 80, 215, 216, 
296, 316, 337, 433, 438, 439, 

443, 451, 460, 477, 481, 543, 

548, 553, 

Արտաշես Բ, հայոց թաղավոր՝ Ար– 
տավաղղ Բ-ի որղին (30 — 20 
մ.թ.ա.) - 476, 

Արտաշես Դ, Արտաշիր, հայոց թա¬ 
ղավոր Վռամշապ ուհի որղին (422 

-428) - 245, 280, 301, 302, 

305, 476, 

Արտաշես, հայոց թաղավոր (190 — 
մ.թ.ա.) - 476, 

Ար տա շես Մամիկոնյան — 275ւ 
Ար տաշեսյանն տեր - 281, 295, 
Արտաշիր Մամիկոնյան, Մանվել 
սպարապետի որղին, սպարա¬ 
պետ - 280, 314, 517, 

Ար տաշիր Ա, Սասանյան թաղս,,Լոր 

(226—239—41) - 248, 296, 

492, 

Արտաշիր Բ, Շապուհ Երկարակյացի 
հաջորդը (379 — 384) — 298 — 
301, 305, 

Արտաշիր, Աոավեղյանների իշխան - 


276, 

Արտաշիր, հայոց Մաղխազ — 276, 
Արտաշիր, Սյունյաց իշխան — 276, 
Արտավաղղ Ա, Արտաշես Ա֊ի որղին 

(160-115 մ.թ.ա.) - 316, 476, 
Արտավաղղ Բ, Տիղրանի որղին (55– 
34 մ.թ.ա.) - 476, 

Արտավաղղ Գ, Արտավաղղ Բ-ի որ¬ 
ղին (5 — 2 1 1.թ.ա), ղահընկեց — 
476, 

Արտավաղղ Դ, Ատրպատ ականի և 
Մեծ Հայքի թաղավոր, Արիորար– 
ղանեսի որղին և հաջորղը (4 — 6) 

- 477։ 

Արտավաղղ (269 թ.) - 477, 517, 
Արտավաղղ, Ապահանյաց տեր - 

279, 

Արտավաղղ Դիմակս յան — 278 ։ 
Արտավաղղ Մամիկոնյան (Մանուկ), 
Վաչև սպարապետի որղին -; 

314, 517, 

Արտավաղղ ի Մամակտն, նախարար 

(724-725) - 277, 

Արտավան՝ Գդակի համախոհ, դավա¬ 
ճան - 500, 501, 

Արտավան Արշակունի, Բյուզանդիայի 
դեմ Դ դարի շարժման ղեկավ., 

ոաղմ. ղ՚՚ցժիչ — 144, 234, 

Արտա քսեր քսես, Արտաշես Ա, Բ, Դ, 
Աքեմենյան հարստության թաղա¬ 
վորներ Ա (465-424), Բ (404– 
353), Գ (358-333) մթ.ա. –յ 
433, 438, 443, 452, 460, 476, 

484, 

Արտևն Արեղյան, Աբեղենից 

իշխան - 274, 

Արտիթ, Բա ոենի եպիսկոպոս - 383, 
Արտի թես, Մ ա ղխազան իների տան 
եպիսկոպոս — 365, 383, 

Արտ ոմ ոտ Արմ ող - 433։ 

Արրիանոս Փլարիոս, հույն պատմա¬ 
բան (95—180) - 51, 117, 

Արրեղայոս, Արքելայոս, Կապաղով– 
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կիայի թաղավոր — 81, 83 1 
/ՆսրւՅ, ս1;1 ձԱՈՅՈՈ զորամասի 
պետ — 81, 83, 115, 

Աքած, Արածս զավաոի իշխան — 

281, 295, 

ք» 

Բաբզեն Ա. Օթմսեցի կաթ ալիկոս 
(490—516) - 257, 276, 366, 

Բար զեն, Այրարատի եպիսկոպոս — 

257, 276, 366, 

Բաբզեն Սյունի, տանուտեր - 275, 
Բարելոն է., ԹյԵ^10Ո 3., զիտնական 

- 121, 145, 375, 

Րարիկ Սյունի, Անզոկի մերձավոր¬ 
ներից - 275, 306—308, 

Բարիկ Ռաիսենից, իշխ. — 274, 
Րազաղաա, 80ՐՀՕ8ճոր|5 ։ տ1/ս Բազա- 
րւստ Բազրատունի։ 

Բազարաա, ՏՅցՅրՋէՅ, ՕտցտԺՅէՅ, 
Բ ազրատունի, Աչոտ Մ սակերի որ– 
զին, տոհմի նահապետ — 284, 
314, 432, 457—459, 461, 
Բազրատոլնիներ — 142, 316, 322, 

326, 

Բազ, Մանավազի որզին - 346, 
Բազեն եպիսկոպոս — 366, 

Րակոլր, հայոց թաղավոր (161 — 162) 

- 476, 479, 

1*ՅհրՁրո (յսձոտտթ, 6օբ<օբ>՝^օսօ– 

V^^, Վ ահրամ Չուրին ի հայրը - 

490, 

Բաշխեն, Բարշղ, Բաշդ, Բայել, Վա– 
հևանյաց տեր — 275 — 277, 
Բասենացի իշխան — 278, 314, 

Բասենո դատավորն — 281, 294, 

295, 

Բասենի եպիսկոպոս — 347, 

Բասիլ, Մոկսի եպիսկոպոս - 367, 
Բասոս, նալի եպիսկոպոս - 365, 
Բատ Ս ահս։ ո ունի — 314, 517, 

Բ աո տամ չան Վահան, բանասեր —■ 


218, 

Բար Հեբրեյ, արար պատմազիր - 
31, 49, 

Բ արրարի պատրիկոս, Բ՜ովմ ա Երա* 

նելո, հայրը - 144, 

Բարզաղիմեոս աոաքյալ (60 — 80) 
384, 385, 

Բարխուզարյան Մակար, բանասեր– 

253, 

Բարսեղ Մեծ, Աեսարիայի պատ • 

րիարք — 105, 402, 

Բարբիշո, Բրքիշո եպիսկոպոս — 410, 
Բևթման Հոլվե զ, ռ6(հՈ13Ո–11օ11^0ց, 
զիտնական — 110, 113, 120, 

137, 167, 203, 

Բելիսարիոս, հռոմեական զորավար, 
Դար այի կայազորի պետը — 157, 
239, 

Բելը Տշ1օ1է ա.| զիտնական - 17, 
Բենեշևիչ Վ., զիտնական — 105, 
Բերը, Սարա Ամի զի կառավարիչ — 16, 
Բմանյաց իշխան - 279, 281, 294 1 
Բյոկինզ, 136օև։Ո8 է., զիտնական - 

108, 114, 118, 121, 

Բորև Ե., Տօրճ 6., զիտնական - 90, 
Բրբիշո եպիսկոպոս — 410, 

Բախա Դիմարսյան, տե՛ս Դիմաք* 
սեան Բախա լի, 

Բո,ղա թարք, զորավո՛ր, ոստիկան - 
267, 

Դ 

Գարեղ, Դաբաղ, Գաբեղյան տոհմի 
նահապետ — 275, 547, 

Գաբբիել, Աբղոնի եպիսկոպոս — 374 1 
Գա զիկ Արծրունի — 353, 354։ 

Գազիկ Մամ իկոն յան, Մանվել/։ որս 

զին — 278, 

Գազ, Վանանզի եպիսկոպոս — 367։ 
Գազզանոս, Ծուիբի սատրաւզ — 132, 
134, 

Գազիշո հոր խոոունի — 274։ 
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Գապիշո Ծալխաղ - 275։ 

Գաղավոն Կամսարական — 277, 298, 
300, 

Գապրիկ Աք եղ յան — 274, 275, 
Գաղրիկ Արոլսելմ — 356 < 

Գ ազբիկ Ապոլհարաղ — 356, 

Գա՛Էրիկ Դիմացս յան - 323, 
Գապրիկանն — 281, 295, 356, 
Դայերիանոս (Գա/հրիոս), Մաքսի– 
միանոս կայսր (305 — 306) - 55, 
Գւսոն/ւկ, ԳԼղամ նահաս/ե աի ։ւր– 
ւյին — 336։ 

Գարղմանաց Մ յուս րպեշխն — 364։ 
Գարղմանա տեր, իշխան — 230, 
294, 

Գսւրեւլին (I րվանձա յան, բանասեր — 

172, 

Գարե ղին Սրվանձտյան իշխան — 
274, 518, 

Գարշոյլ, Դարջոյր, եւորիաոունի իշ– 

իւան I, մաղխաղ — 275, 277։ 
Գարղարացոց իշխան — 325։ 
Գաամատա մող, ապստամբ — 415, 

420, 423, 

Դոիհոն Սյունի, իշի — 275։ 
Գեյաղիոս, (յօ1ս2|1 0^ր.< ղի տնա¬ 

կան — 400։ 

Գեյցեր Հ., Օօ|շ«ր II., պիտն ական — 
20. 170, 239, 263, 284, 386. 

402, 409, 

Գեղամ Նահապետ - 336, 467։ 
Գիբբոն ք;., Օւ1)|)0Ո 3., հի տնական 

պատմաբան — 107, 486, 

Դիր ղաս ւղաւոմաբան - 219։ 

Գղակ Մ արղպևս։ — 319, 500, 501, 
Գյուտ Արահեպացի կաթողիկոս (461 

֊478) - 37, 306, 

Գյուտ եւղիսկոպոս — 323, 410, 

Գյուտ Վահևուն յաց, Վասակի համս։- 
/ալներից — 273, 323։ 

Գյու սւերրոկ, ՕէԱ0ր1>Օ0Ա, պիտն ական — 

41, 102, 130, 138, 156, 

Գնեք սեպուհ, Արշակի եղրորորպին -՚ 


527, 

Գնեք (Գնեալ), Գնունյաց տեր, իշ¬ 
խան - 276, 277, 

Գնթոլնյաց տեր — 280, 294, 

Գնունյաց րղեշ)ս — 281, 294, 322, 

Գնունիներ — 269, 

Գորղի, Օօրջ|, Ռոտւսկի եպիսկո¬ 
պոս — 374, 

Գողթան (Գողթնի) տեր, իշխան - 
280, 294, 314, 322, 

Գոնթարիս բռնակս,/ — 234, 

Օրօյյ. 1՝հտօ1. պ/։ տնական — 104 , 
Գրիպոր Արեղյան — 277, 

Գրիպոր, Անձևացյաց եպիսկոպոս — 

371, 372, 

Գրիպոր, Արշարոլնյաց եպիսկոպոս — 

372։ 

Գրիպոր, Արծրոլնյւսց եպիսկոպոս - 

367, 

Գրիպոր, Բասևնի եպիսկոպոս — 367, 
370, 

Գրիպոր, Գնթոլնի իյխ .— 337, 

Գրիպոր Եպիսկոպոս, պիտն ական -՝ 

372, 


Գրիպոր 

Ա. 

Լուսակ 

\ ո րհ 

(302– 

֊325) 

֊ 8, 

28, 

145, 

248, 

253, 

270, 

291, 

323, 

326, 

327, 

342, 

358, 

360– 

■ 366, 

369, 

373 

, 376 

֊385, 

387– 

■ 391, 

400, 

401, 

404, 

406, 

407, 

410, 

477, 

481, 

541, 

561, 


Գրիպոր հլաթեցի, Ծերենց, բանաս–, 
տեպծ, մատենապիր — 21, 

Գրիպոր, հւորխոոոէնյաց եպիսկոպոս 


- 372, 

Գրիպոր, Տարոնի եպիսկոպոս - 3։ 4, 
Գրիպոր, Վանանպի եպիսկոպոս — 371։ 
Գրիպոր ի Հմայական - 277, 279։ 

Գրիպոր, Հոլսաինիանոէպոլսի եպիսկ. 

- 167։ 

Գրիպոր, Մարպպետականի եպիսկ. —•՝ 

354, 

Գրիպոր Նյասացի, հույն փիլիսոփա, 

աստված արան — 26, 
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Գյւիգոյ ւ Մամ իկոն,ան , Վասակ նահա¬ 
տակի որդին — 527է 
Գրիդոր Սշտոլնի — 447 1 
Գրիպոր, Սեպհական ղ ն ղի եպիսկո¬ 
պոս — 354, 367 1 

Դրիղսր, Սյունյաց եպիսկոպոս - 

278, 

Դյւիդոր, Վահևանյաց եււյիսկոպոս 

- 278, 

Գրիդոր ի Վասակայ — 277, 527, 
Գրիգոր Բ. Վկա յաոևր, կաթողիկոս 

(1666—1069) - 218, 

V յւիդորիս, Աղվան քի հայոց կաթողի¬ 
կոս, Գրիգոր ԼոէԱավորյի թոոը 

- 253, 

Գրիղորիոս, Այղարոլնյաց քորեպիսկո¬ 
պոս — 374, 

Գրի ցորյաններ — 358։ 

Գուղարաց իշի,. — 316, 325, 

Գուշար (Գուշար) — 472, 473, 
Գռտշմիղ Ա., (յսէՏ01սՈ1<1 ձ., գիտ¬ 
նական — 72, 386, 428, 45 6։ 
Դարաս, Տիղրանի եղրայրր - 458, 
461, 

Գուրդեն Արձրունի, Գսւղիկի եղրայրր 

- 353, 

Գնորդ, Դարանադիի և Դամ աիւի 
եպիսկոպոս — 65, 404, 

9 ՛սորդ նահատակ — 169։ 

Գևորգ Սիպրացի, մատենագիր - 

14, 15, 42, 60, 65, 106, 264, 

265, 

Դ 

Դանիեյ, Արզոնի եպիսկոս/ոս — 54։ 
Դանին/, Անծևացյաց եսլիսկոսյււո - 
367, 498, 

Դանիեյ, Ո շտունյաց եպիսկոպոս — 

367, 

Դանիեյ (Ասորի), Տարոնի քորէպիո– 
կոպոս — 390։ 

Դավիթ Անհաղթ, փիլիսոփա — 237, 


Գավիթ և Մովւ/ես, ս. Աստվածածնի 
տաճարի հիմնադիրներ -. 171, 
176, 

Դավիթ Մամիկոնյան, Մուշեղի հայ¬ 
րը — 278։ 

Դավիթ Ս ահ աո ա Նի, Հա լաստանի 

բյուգանդական մասի ստրատելատ 

- 279, 339, 340, 

Դավիթ սեպուհ - 531, 

Դավիթ վարդապետ — 171, 172, 
Դավիթ, Տմորիրի եպիսկոպոս — 

367, 

Դատարեն, Բդնունի իշխան — 347։ 
Դա տարեն /Ւշտոլնյաց — 520։ 
Դատարեն, Խոսրովի դորավարներից — 

318, 321I 

Դատոյ ի Դարշւսդեան — 277։ 
Դարեհ Կոդոմանոս (336 — 330 մ.թ.ա.) 

- 468, 

Դարեհ Վշտասպյան ք522—485 

մ.թ.ա.) - 415, 417, 419, 420, 
423, 490, 491, 

Դարմչտետեր, 0<աՈ$է6էօր, դիտնա- 
կան - 493, 

Դեյոկ (Դեովկես), Մարերի աոաշ- 
նորդ — 415 ։ 

Դեյ ոտ արոս, Գա դատ իա յի տետրս։/։- 
րոս — 81։ 

Դենշաոյահ, պարսից գործակալ — 
309։ 

Դևստոլնիս, գիտնական — 36։ 

Դիոնև, աստվածուհի — 450։ 

Դիլ, 0։էհ1 Օլ, գիտնական — 263։ 
Դ իմ արս յան Ա, Բ, Դ - 2/8, 2Տ0, 

294, 

Դիմար,,յան Բո,խայի - 35, 280, 291։ 
Դիմարոյտն Շիրակի - 281, 287, 

295, 334, 

Դիոդոյաս Սամ ոստղի, հայն պատմա– 
ղիր — 51, 

Դիոկդետիանոս կայսր (284 — 305) — 
82, 88, 100, 101, 107, 186, 393, 
ՅՏ6, 397, 400, 537, 
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Դիոնիսիոս, Ալեթսան դրի աչի եպիս¬ 

կոպոս — 386։ 

Դիոնիսիոս, բանաստեղծ — 7հ 
Դիոն Կասիոս, հույն պաամաղ/ւր - 
49, 51, 65, 115, 388, 479, 480, 

482, 

Դորոթեոս, Հայաստանի ղաթս - 

125, 156—158, 

Դրաստամատ, Անղեղտան իշխան — 
53, 500, 501, 

Դրո,ասպ պարսիկ — 223, 

Դոփով,,կոյ Ա., 0*. 9 1 ” 

ներալ. ։ք այոր — 173։ 

ծ 

Եզնակ երեր — 380, 381, 

Եզնիկ Կոզրացի, պատմիչ, տե՜ս Եզ¬ 
նիկ, Բաղրևանղի եպ.ւ 
Եզնիկ, Բազրևանղի եպիսկոպոս - 
367, 

Եզր Ա Փաոամնակերտցի, կա թողի– 
կոս (630-641) - 178, 

Եզրայո, Անձև ար յար եպիսկոպոս - 

367, 


Եզիա, Դաղեմ/, եպիսկոպոս — 264, 


Եցիաղար եպիսկոպոս — 

363, 


Եղիշե, պատմիչ — 59, 

143– 

-146, 

253, 272—276, 301, 

304, 

305, 

309, 310, 322, 323, 

336, 

352, 

355, 356, 366, 367, 

369, 

467, 

471, 490, 497, 498, 

502, 

510, 

516—518, 523, 525, 

527, 

529, 

531 — 536, 541, 




Եղիշե, Ամ ատոլն յա ց եպիսկոպոս — 


.767, 

ԵՆ սեն, յտոտշո, ցիանական - 443։ 

Եսայի, ղողքէան եպիսկոպոս - 374։ 
Եվ ազրքոէս է ք^Յ^րԱ» ցիանական — 18։ 
Եվզենիոս Աոաշնորղ (հոոմեացի) — 
161 , 

Եվթացիոս եպիսկոպոս - 365։ 
Եվզաղ, Եվյալ, Մարցաղիի եպիսկո¬ 


պոս - 367 1 

Եվսերիոս, Դարանաղիի եպիսկոպոս 

- 51, 365, 

Եվսերիոս, Ծովւրի (Սովւանենեի) 
եպիսկոպոս — 50։ 

Եվսերիոս Աեսարացի, պատմաբան — 

386, 408, 470, 

6սօէ(51օս ^օբօ^՚օսրրօ^էէօ^ - 50, 

Եվսերիոս, ՏԱՏ01)1ԱՏ, գիտնական - 
50, 386, 470, 

Եվստաթիոս Արցիրոս — 71, 97 1 
Երեմիա, Ապահոլնյաց եպիսկոպոս- 
367, 374, 

Երեմիա, Մ արցաստանի եպիսկոպոս 

- 367, 

Երեմ յան Սարեն, ՀՍՍՀ ԳԱ ակապե– 
միկոս — 7, 18, 569։ 

Երիցյան Ալեթսանցր, բանասեր —Հ 
63, 64, 

Երուանղոլնի, Երմանթոլնին — 281, 
294, 

Եւիրեմ Ասորի, պատմագիր — 48, 
49, 

Երսողար, տե ս Աշխացար, 

տւ 

Ջաղոյ Նախվերցան (Նիխորական) — 

244, 

Ջախաոլ, պատմաբան — 217 1 

Ջան ղաղան իշխան (ոստիկան) - 

276. 

Զարավանղի իշխան — 325, 
Ջարրիենոս, Կււրդո ։թի թաղավոր — 

456, 

Ջարբհանալյան Գարեցին, բանա¬ 
սեր — 218, 

Ջարցաշտ, տե ս Ջրադաշտ։ 

Ջարեհ, Ծ ով։ թի, Ակիչիսինեի և Օղո– 
մանտիսի թացավ. (190—175 
մ.թ.ա.) - 67, 63, 80. 433, 438, 
439, 419, 451, 460, 461, 553 . 

Ջարեհ, Արտաշեսի որցին և զորապետ - 
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ներից — 316։ 

Զարեհավանի իշխան - 179, 281, 

294, 

յ Ղարիադրես , տե՛ս Զ՚սրեհ Ծուիքի։ 
Զավևն, Մանանաղիի եպիսկոպա, - 
59, 367, 

Զտվեն, Մ արդաղիի եպիսկոպոս — 

59, 

Զ՚սվեն Մ անաղկերտցի, կաթողիկոս 

(377—381) - 392, 

Զտվեն (Զւվեն), Մար տիր ո սուպ ո լ սի 
Լպի սկոպոս — 50։ 

թաւրակ, թօրակ ի Գղավոնան — 277^ 
թաբարիս, Հռետոր, աստվածացան — 

248, 250, 470, 

Տենոր Գլակ, պատմիչ - 26, 28, 

266, 271, 279, 316, 317, 319, 

343, 362, 363, 391< 

Զենոն, րյոլղանղ. կայսր (474 — 431) 
- 102, 127, 134, 

Զենոն (Արտաշես Գ), Պոնտոսի Պ ո– 
ղևմոն թաղավորի որդին, հայոց 
թաղավոր (18 — 34) — 127, 476, 
484, 

Զիկ, Վանանղի իշխան - 276, 

Զիկ, պարթև իշխան — 491, 

Տ՛՛ոտս, 2օրՅՏ, տե՛ս Մաոաս, ^13րՅՏ։ 
Ջոսիմոս, 2(>տ։րա, պավլիկյան, պատ¬ 
մագիր - 108, 491, 

8*րթ, Օասենի եպիսկոպոս -; 383։ 
Զորթուաղ, Վանանղի եպիսկոպոս — 
384, 

Ջրադաշտ ՛աստված — 419, 

Զրոլան, Ջրվան աստված — 548, 

I 

էդով, եղյան Բարապետ, բանասեր — 

285, 

էլսլ, է՚քյ, եպիսկոպոս - 364։ 

Էմին Մկրտիչ, բանասեր — 281, 297, 
300, 307, 329, 502, 542, 

էրատո, Երատո, հայոց թագուհի, 

.17 Ն. Ադոքւց 


Տիդրան Դ֊ի կինը (6 մ.թ.ա.– 
15 մ.թ.) ընդհատումներով — 476, 
էրատոսթենես, հույն գիտնական — 
466, 

II 

Ընծայեցին, Անձախիձորի իշխան - 

281, 294, 295, 352, 

Ընջուղ, Ակեոյ իշխան — 275։ 

Ի՝ 

թադևոս, Մեհնունյաց եպիսկոպոս - 
279, 367, 

Բադեոս, Աոանայ, էլոյ (Եղոյ) ե՛¬ 
պիսկոպոս — 372, 

թադեոս Առաքյալ (43 — 66) — 351, 
384, 385, 387, 390, 391, 407, 

561, 

Բադեոս, Ոստանի եպիսկոպոս - 

374, 

Ո՚աթիկ, Բասենի եպիսկոպոս — 367, 
Բ՛ա թուլ, Արշարոլնյաց եպիսկոպոս — 
367, 

թաթուլ, Դիմա քս յանների եպիսկո¬ 
պոս — 323։ 

Բադայշվի/ի Ե., 78X811111811/18 Տ., 

վրաց պատմաբան — 446, 
թանգրի-խան, աստված — 498։ 

Բեմ ուր, Մ եհնունյաց եպիսկոպոս — 
279, 367, 

Բեյլոր, 73)/1օր I., անգլիական հյու¬ 
պատոս Դիարբեքիրում —■ 21, 22, 

43, 

Բեոդոս Ասորի, կրոնավոր - 218։ 
Բեոդոս Խորխոոունի իշխան -— 278, 
Բեոդոս, Տրպատունի իշխան — 278։ 
թ՚եոդոսիոս Ա, Փլարիոս Մեծ, կայսր 
(379-395) - 3, 82, 102, 105, 
107, 115, 116, 129, 130, 134, 

140, 170, 177, 

Բեոդոսիոս Կրտսեր Ո, կայսր (408 — 
450) - 102, 104, 108, 165, 171, 
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Բհողոտ, զոխերի թաղավոր — 133 1 
Թեոդորա կայսրուհի (842 — 856) — 
155, 160, 

Թեողորիտ , "ՈւքօԺօրւէ, ղիտնական - 

497, 

Թևողորոս, 71)Շ0(10ր0Տ, յ\$ՅՈ1ԱՈ1Տ 

- 374, 

Թեոդորոս, 7110ՕԺօրՕՏ յ\ՈՈՈ, եպիս¬ 
կոպոս — 374, 

Բ ե ողորոս, 7հ«աօտ Բզն ոլնյսւց ե– 
պիսկոպոս — 57^, 375։ 

Թեո դորոս, Բասենի եպիսկոպոս — 
375, 

Թեոդորոս, Գնանյաց եպիսկոպոս - 

337, 372, 

Թեոդորոս, Եկեռիքի եպիսկոպոս - 

167, 404, 

Թեոդորոս, Մարդպետականի ես/իս– 
կոպոս — 354, 3711 
Թե ողորոս, (հշտաՆցի ռազմիկ — 

279, 

Թեոդորոս, Սեպհական ցնդի եպիս¬ 
կոպոս - 354, 372, 

Թե ողորոս, Սուիենեի սատրապ — 

134, 163, 322, 

Թեոդորոս, Վահևոլնյաց եպիսկոպոս 

- 278, 

Թեաիանես Բազանդացի — 313լ 
Թեոփանես ևոստովանող, Յամանս։֊ 
կաղիր - 160, 226, 

Բ ե ոփիլակտոս Սիմոկատես, պւստմա– 
պիր - 341, 490, 496, 

ԹԼոփիլոս կայսր (829 — 842), Թեոդո– 
րպ կայսրուհու ամուսին ր — 160, 
Բ եոփիլոս, Աշմոլնյաց եպիսկոպոս– 

372, 

Թոմա, քարոզիչ Աղվան բո,մ - 364, 
Բոոնիկ, Սասանի իշխան - 44։ 

Բովմ ա Արձրունի, պատմիչ — 244, 
262, 270, 271, 312, 338, 346, 

351 — 357, 405, 447, 466, 472, 

519, 531, 

Բրվվա Արշակոլնի (Մարիամի ամ ու¬ 


սին ր) — 144։ 

Թովմա Դիակոն — 144 ։ 

Բ՛ով,Տա Երանելի (Արչակոլ նի), էդն ա– 
վոր, պատրիկ Բարրարիի որդին 

- 144, 

Թովմա, Հայաստանի կառավարիչ - 
180, 194, 201 — 204, 212, 
Թորդոմեան նահապետ — 465, 
Թումանով V•, բանասեր — 558, 559, 

Ի 

կթիր-Բ - ազ-խոլա, քտքսցիչ Վիրքում 

- 364, 

Իբն-ալ-Ասիր, արար ղր ո ղ — 43, 
Իրն֊ալ֊Ֆակիհ, ՛արաբ զրոդ — 272, 
469, 

Իրն Խորղաղբեհ, արաբ աշխարհա– 
ղետ - 46, 250, 349, 

Իրն Սերապիոն, արաբ ցբ ո ղ — 20, 

46, 48, 49, 96, 

Իեշոլ (Տեսա) Սյունակ յաը, մամա– 
նակաոիր - 18, 52, 

Իլլոս, պալատական — 127, 134, 
Ինճիճյան Ղ"ւ1լաս, բանասեր — 21, 

24, 34, 45, 59, 63, 96, 97, 99, 
167, 173, 174, 176, 178, 351, 

352, 408, 502, 520, 

Ինոստրանցև Ե., ղիտնական — 521, 
Իսիղոր ■Բարակսա օԻ, ուղեցույցի հե¬ 
ղինակ — 429, 

Իսրայել, Հայսմավուրքի հեղինակ — 16, 
Իսրայել, Վանանղի եպիսկոպոս — 372, 
372, 

Իսրայել, Տայքի եպիսկոպոս - 372։ 
Իվանե իշխան, Հաշտ յան բի Երիզ 
քաղարի տերը — 26, 

\ . 

Լարբե, ԼյԵԵՕ, ^13քք€Ջ1 կոդեքսի 
հրատարակիչը — 50։ 

Հազարդ, Ժճ ցիանական — 
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325, 342, 469, 

Լայստ, Լէ1տէ 8. V/., ղի տնական —. 
101 ։ 

Լա կտան ղի ո,ս, ԼՅօէՅՈէԱւ գիտնա– 

կան - 101, 

Լանգլուա Վ., ԼՅՈց101Տ V., գիտնա¬ 
կան — 330։ 

Լաստիվերտցի, տ ե՛ս Արիստակես 
Լաստիվերտցի։ 

Լատիշև Վ., գիտնական - 470, 

Լերո Ս., ԼէքեէՅԱ 0., գիտնական — 18։ 
Լեոնտիոս, 0,ևոնտիոս , ապստամբ - 

127, 134, 

Լեհման, ԼէհրՈՅՈՈ Շ., գիտնական 

- 17 , 

Լեստրենջ, Լ® ՏհրՅՈ<յՕ, գիտնական—հ 

18, 22, 46, 96, 100, 

ԼէՈ7, գիտնական — 524։ 

Լեոն Ա Մե4, թրակացի կայսր (457 
478) - 51, 106, 167, 229, 307, 
Լևոն Գ կայսր, ասորի (716 — 741) — 
263, 

Լիկաոն թագավոր - 224, 

Լինչ, Լ^ոօհ, ճանապարհորդ, աշ¬ 
խարհագետ — 35, 60, 62, 65, 

117, 176, 352, 

Լիպարիտ, Իվանե իշխանի հայրը - 
26, 

Լոնգինոս Ւսավրացի, հոոոմ զորա¬ 
վար - 74։ 

Լոսլարև, գիտնական — 159 ։ 
Լուկուլլոս, զորավար — 456 — 460, 

463, 

Լե01|8քր6, գիտնական — 520, 522 — 

524, 

Խ 

Խաբիր, Արծրոէնյաց եպիսկոպոս - 

307, 

հարիր, Սպերի (Սուսպիրիսփ) եպիս¬ 
կոպոս — 365, 
հագ եպիսկոպոս — 159, 


Խալաթյանց Գրիգոր, բանասեր - 
299, 301, 329, 459, 

Խաչիկ Ա, Արշարանի, կաթողիկոս 
(973-992) - 361։ 

Խոո, Խորխոոոլնյաց նահապետ - 
346, 

Խոսրով արքայորդի — 131, 256, 

381 . 

Խոսրով, Ամատանյաց եպիսկոպոս - 
368, 

Խոսրով Ա, Նոլշիրոլան, Անոլշիրվան 
թագավոր (531 — 579) — 19, 30, 
31, 143, 145, 149, 200, 243– 

245, 316, 382, 469, 540, 

Խոսրով 0, Փարվեզ, Սասանյան թա¬ 
գավոր (591—62718) - 17, 18, 

250, 261, 304, 315, 319—321, 

327, 

Խոսրով Գ, հայոց թագավոր պարս¬ 
կական մասում (385—337 և 
414—415) - 130, 300, 383, 

402, 491։ 

Խոսրով Գարեզյան — 275, 

Խոսրով Դ, թագավոր (415 — 416) — 
298, 

Խոսրով 1/ոտակ, Տրդատ Գ– ի որդին 

(330-338) - 314, 318, 337, 

345, 347, 471, 477, 525։ 

Խոսրով (երեց) վարդապետ, դիանա- 

ման - 376, 530։ 

Խոսրով, Սյունյաց եպիսկոպոս — 374 ։ 

Խոսրով Վահեունի — 278, 

Խորեն Խորխոոանի, Մ ագի, աղ — 274։ 

Խորենարի, տե՛ս Մովսես Խորենացի։ 

Խորխոոանի - 274 , 290, 292, 320, 
363, 366, 369, 444, 462, 505, 

546, 

Խաբս, գա յա կորդի — 345։ 

Խոլրււ, Արշամունյտց իշխան - 275 ր 

Ծ 

Ծավգևացի, Ծավգեից իշխան - 325։ 
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Օերենց, Հայսմավուրքի հեղինակներ 
քիՏ ~ * 6։ 

Օովփաց իշխան — 284, 325, 512։ 



Կաղմոս, Կաղմեան, Հայկ Նահապէտի 
թոոր — 465 1 

Կալիզալա , զորավար - 81 1 
Կամրիլսես, համրիդ՝ պտրււից ար¬ 
քա (529-522) - 415, 

Կամիլե Ցու/իան, ՇտՈ1|116 յս1|ՁՈ» 

զի տնական — 101, 

Կամսարական իշխան — 34, 146, 

280, 294, 298, 299, 301, 322> 

Կամ սարական Ւ սահ ակ — 36) 
Կայամա, Անզեդտան եպիսկոպոս — 
50, 

Կանզե, Դիոն, տե՛ս Դիոն Կասի ՈԱէ 

177, 

Կասիոս Դիոն, տե՛ս Դիոն Կասիոս, 
Կաապեից տեր — 280, 294, 295, 

314, 322, 

Կավատ Ա, Պարսից արքա (488 — 
496 և 498—531) - 134, 163, 

165, 319, 540, 

Կարակալա կայսր (211 — 217) - 

387, 

Կարաայով, ցիանական - 469, 
Կեղրինոս, 1\6ճր€Ո11Տ, պատմական — 
121, 160, 

Կարեն Սահաոոլնի իշխան - 275, 

Կարքային իշխան Վասավուրտ, տե՛ս 
Հարրայինւ 

Կեղրինոս, ^6(1ր6ՈԱՏ, պա տմ արան 
- 121, 160, 

Կերար Հայիոս, տե՛ս Հույիոս Կեսար, 
Կիարսար, հարստության հիմնացիր 

- 418, 424, 

Կինե, Օաոտէ, զիտնական — 43, 45, 
60, 62, 64, 169, 170, 372, 414։ 

Կիպերա, յ<.16ք)6րէւ զիտնական 53 
27, 43, 60, 62, 93, 97, 99, 


Կիրակոս, Արշամոլնիքի եպիսկոպոս 
- 305, 

Կիրակոս Գանձակեոի, պատմիչ — 

375, 446, 

Կիրակ ոս, Տայրի եպիսկոպոս - 384, 
Կլեսպատրա, Օսրոյենեի թաղուհի — 
450, 

Կլեոպատրա, Եզիպտոս ի թաղ ու <Ւ 

(69-30 մ.թ.ա.) - 476, 

Կզեմ ես աստվածացան — 389, 

Կմրյյի իշխան կորդիս,ների մոտ — 325 1 
Կյուրեդ եպիսկոպոս — 402, 

ԿյՈլրււն, վր>սց կաթողիկոս — 262, 
Կյոլրօս, Արեմենյան հարստության 

հիմնադիր (559/8—529 մ.թ.ա.)– 
415, 422, 424, 431, 433, 476, 

487, 488, 496, 525, 538, 

Կոխ Կ,, 1<ՕՕհ զիտնական — 

176, 

Կողթեկ, Ո,րծի իշխան — 275, 527, 

Կոմիաաս եպիսկոպոս, հետազայա մ՝ 

կաթողիկոս — 327, 380։ 

Կոմիաաս Ա, Աղցեցի, կաթողիկոս 
(615 — 628) - 327, 380, 

Կոմիտո, Թեոդորա կայսրուհու քՈէյրր, 

Ցիտտայի կինը - 155, 160։ 

Կռնակ, Մամիկոնյան տոհմի հիմնա¬ 
դիր - 447, 448, 

Կոշմ, Կարեն, Սպանղիար և Սարեն 
պահլավների քույրը - 490, 491, 
Կոստանղին Պորփյուր, Օօոտէ. ^ՕՐ* 
յյ|յյր ր - 232, 348, 351, 
Կոստանղին Ա Մեծ, Փլավիոս Վալե֊ 
րիոս կայսր (306 — 337) — 3, 
102, 108, 137, 391, 

Կոստանղին Ա Բարձրարերղցի, կա¬ 
թողիկոս (1221 — 1267) - 363, 
Կոստանղ Բ կայսր (641 — 668) - 
311, 372, 

Կոստանղին Կոպրոնիմ ոս կայսր 

(741–775) - 175, 

Կոստանյան Կարապետ, բանասեր .— 




անունների; տեղեկատու 


լՏ8( 

՜ - 


219, 

Կոտիս է Ւր ավիա չի իշխան, ղորա– 

պետ — 81, 4Տ5։ 

Կոտիս, Ամ ատ ունի — 278, 

Կորրուլոն, հռոմեական զորավար — 47 ք 

48, 113, 463, 477—479, 481, 

434, 

Կորզովացի իշխան - 325, 512, 
Կորյուն, պատմիչ - 58, 59, 250, 

301, 379, 380, 381, 404, 471, 

497, 

Կորճա յքի իշխան - 432։ 

Կոլն, 1Հսհո, գիտնական — 123, 414ւ 
Կունծիկ, աղանդավոր — 61, 63։ 

I 

Հարիր Երանելի, ասորի սուրբ — 42, 
Հաղարավոլխտ, պարսիկ զորավար - 

33, 34. 

Հազկևրտ Ա, պարսից թագավոր 

(399 — 420) - 245, 

Հաղկերտ 0, պարսից թագավոր (439 
-457) - 272, 273, 304, 310, 

490, 536, 

Հախվևրղյան 3 ու., բանասեր — 281։ 
Հակոր Կարնեցի, պատմիչ — 64, 
173, 174, 176-178, 

Հտկոբոս, Պալունյաց եպիսկոպոս - 

372, 

Համագասպ ի Գուգվաոսէմյան ի տա¬ 
նն Մամիկոնեից — 277։ 
Համազասպ Կամսարական — 290, 
291, 

Համազասպ ի Զյանականյլսն - 277, 
Համազասպ Մամիկոնյան, Սահակ 
կաթոզիեոոի փեսան — 278, 298, 
517, 

Համադաս,,/ ի Մամ ական 277, 
Համազասպ, Ներքին Հալքի կառա¬ 
վարիչ - 199, 200։ 

Համազասպ, հայոց սպարապետ — 

277 * 


Համազասպ ի Ս ահ ական — 277,. ։ 
Համազասպեւսն Մամիկոնյան — 273, 
517, 527, 

Համրում յսւնն իշխան — 281, 294, 

295, 

Հայկ Նահապետ — 348, 347, 458, 

. 465, 522, 546, 547, 

Հայր Մարդպետ — 343, 344, . 353, 

354, 500, 501, 546, 

Հապետոսթե (3 ապեսւոսթէ), նախա¬ 
րար — 548։ 

Հաոնակ, ք1շրՈ301<յ գիտնական — 

389։ 

Հավնոլնի իշխան — 281, 294, 
Հավուկ, Արշւսրոլնյաց եպիսկոպոս — 

367, 

Հավուկ, Կոլկայառիճի եպիսկոպոս - 
169, 405, 

Հարթման Մ., 1՜1Ձրէ1ՈՅՈՈ . գիտ¬ 
նական — 258։ 

Հարբային, Վ ասա վույս։ իշխան — 

275, 363, 

Հափիկ, Մոկաց եպիսկոպոս — 367, 
Հեթում, ^իւիկիս՚յի թագավոր (226– 

270) - 363, 

Հեղինե, Կ ոստ անդին Մեծի մայրը — 

102 , 

Հեշմ, տես Հիշամ խալիֆա. 

Հեսան հոն, Բացասականի թագա¬ 
վոր — 471։ 

Հեսոլ (3 ես ու) Բասենոյ–Հ,11տ(\\9 եպ. 
>8ջՏ63Ո - 374։ 

Հերակլ (Հերակլիոս) Ա կայսր (610 
—641) - 263, 286, 340, . 

Հերոդոտ, հույն պատմագիր - 66, 
84, 417, 426, 440—443, 449, 

467, 473, 

Հիշամ խաւիֆա (724-743) - 311, 
312, 

Հմայակ Ապահունի իշխան — 279, 
Հմայակ Մամիկոնյան, Վարդանի եզր 
բայրը — 517, 527։ 

Հմայակ Վարամնունի, Դիմաբսենից 


582 


ԱՆՏՆԱՆՕ ԻՆՆԵՐ 


իշխ. — 278, 

Հմայեակ Դիմածս յան իշխան — 274, 
2231 

Հյուրշման, 1-յսհՏՕհտՅՈՈ 9., հայա¬ 
գետ - 26, 44, 45, 352, 446, 

468, 

ՀոլոանղԼր, 9օ10ՋՈ(1օր, գիտնական 
- 41, 

Հոհան, Ռռփսևնից իչխ* — 274, 275։ 
Հոհան (Յոհան) սուրբ — 527, 
Հոհան, Յոհան Ասորի — 43, 
Հոմերոս, հույն բանաստեղծ — 71, 
72, 440, 

Հոմմել, 11օտաշ1, գիտնական — 
443, 450, 465, 466, 

Հոնորիոս կայսր (335 — 423) — 121, 
Հոոն Պ., Ւ1օՈ1 I 3 ., գիտնական — 538, 
Հոոոմանոս Ակեոյ եպիսկոպոս — 368, 
Հովիանոս, հռոմեական զորավար — 

55, 

Հովհան (Յոհան) Ապահոլնյաց եպիս¬ 
կոպոս — 367, 

Հովհան (Յոհան), Անձևացյաց իշ¬ 
խան — 275, 

Հովհան, Բգնոէնյաց եպիսկոպոս — 

372, 

Հովհան Գ. Օձնեցի իմաստասեր, կա¬ 
թողիկոս (717-128) - 373, 374, 
Հովհան Հյոլղացի, գրող — 111, 
Հովհան Եւիեսացի , պատմագիր —- 

15, 18, 19, 31, 32, 43, 382, 

Հովհան, հակաթոս– քաղկեդոնիկ կաթո¬ 
ղիկոս (590—611) 

Հովհան, հռոմեական զորավար — 19, 
Հովհան Մ ամ իկոն յան, պատմիչ — 
26, 29, 30, 35, 319, 346, 

Հովհան Ա. Մանղակոէնի, կաթողիկոս 

(478-490) - 292, 346, ■ 

Հովհան (Յոհան), Մոկրի իշխան –~ 
275, 

Հովհան Պահեցող, տիեզերական 
պատրիարք — 399։ 

Հովհաննես, Ամաւոունյաց եպիսկո¬ 


պոս — 371, 

Հովհաննես, Արծրոլն յաց եպիսկոպոս 

- 371, 372, 

Հովհաննես Արշակունի, Արտավանի 
հայրը, ապստամբության ղեկա¬ 
վար — 144, 145։ 

Հովհաննես Բ, Դաբեղյան, կաթողի¬ 
կոս (557—574) - 291, 371, 378, 
381, 

Հովհաննես, Գնան յաց եպիսկոպոս 

- 374 1 

Հովհաննես Գաղես, հայազգի րյու֊ 
զանղական զորավար, Հայցի կա¬ 
ռավարիչ Թովմայի որդին — 203, 
Հովհաննես Դրասխանակերտցի, կա¬ 
թողիկոս (898—929) - 16, 264, 
312, 340, 373, 407, 

Հովհաննես երեց — 376, 

Հովհաննես Երզնկացի, բանաստեղծ, 

իմաստասեր - 60, 69, 

Հովհաննես, կաբինի եպի սկոպոս — 

60, 365, 

Հովհաննես, Ոստանի և Մ արգպետա– 
կանի եպիսկոպոս - 372, 
Հովհաննես, 1ք արղաղիի եպիսկոպոս 

- 370, 372, 

Հովհաննես Տմչկիկ, կայսր (969 — 
976) - 175, 

Հովհաննես Պրեֆեկտոս — 182, 212, 
Հովնան (Յովնան), Վանսւնդի եպիս¬ 
կոպոս ■— 367, 

Հովհաննես քորեպիսկաղոս — 374 յ 
Հովհաննիկ, Յոհան, էղոյ, Կայղ՚ւյ, 
կայելոյ, եպիսկոպոս — 372, 
Հովնան յան, բանասեր — 381։ 
Հովսեպոս Փլավիոս, հայն պատմա¬ 
բան - 51, 115, 482, 

Հովսեէի, կաթողիկոսի տեղապահ - 

366, 410, 

Հով» ե։ի, 1(աՏ6|>, Արծրանյաց եպիս¬ 
կոպոս — 374, 

Հովսե,ի, Խ^տօբ, Բա գրատան յաց 

եպիսկոպոս — 374, 
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Հ՛՛՛իման Գ. Ւ1օքրՈՁՈՈ 0.» ղիտնաս 
կան - 20, 258, 

Հոտ դամ ի դզ, Հրա ղամիդղ, Հրամիղղ 
Հայաստանում Հաւմի դրածո թա¬ 
գավոր (51 — 53) - 47Տ, 477, 

484, 

Հոենատոս Վեգետիոս, զինվորական 
գրող (383 — 450) — 111, 

Հոիփսիմե կույս, նահա տակ — 00, 

380, 

Հրահատ , Աշոցրի իշխան — 274, 
Հրահատ, Գազավոնի որդին — 300 1 
Հրահատ Կամ սարա կան — 275, 
Հրահատ Գ, Պարթևների թաղավոր 
(68 — 60 մ.թ.ա.) - 476, 
Հոլլիանոս-0 լրացող, կայսր (361 — 

363) - 132, 133, 222, 

Հուլիսս Կեսար (40—44 մ-թ-ա.) — 
8Ւ, 479, 

Հո,յս, Գողթնի եպիսկոպոս — 367 1 
Հոլնտինղտոն, 14սո է» Ո ^էՕ Ո , գիտնա¬ 
կան — 59, 

Հասիկ Ա Պարթև, կաթողիկոս - 
(341 — 347) - 389, 392, 401, 

402, 

Հուստինոս Ա կայսր (518 — 527) - 
156, 428, 459, 491, 

Հուսս,ինիանոս Ա, կայսր (527 — 565) 
- 1—4, 13, 21, 23, 37, 40, 

51, 58, 73, 74, 78, 82, 105, 

106, 115, 123, 124, 130, 131, 

133, 134, 140-152, 154, 156– 
158, 160—166, 168—170, 173- 
178, 180—189, 191, 197, 199– 
203, 205, 211, 213—216, 220, 

221, 223—230, 234, 235, 237– 
239, 242, 266, 399, 404, 412, 

550, 551, 562-565, 

8 

,, , ւ •, 

ԶյՈլնականն իշխան — 261, 294, 


1 


Ղազար 

Փարպեցի, 

ւղատմիչ 

- 25, 

27, 

33, 34, 37, 

59, 

146, 

236, 

252, 

253, 264, 

272– 

277, 

286, 

287, 

302, 304, 

306– 

■308, 

319, 

322, 

323, 337, 

340, 

342, 

344– 

346, 

351, 352, 

355, 

366, 

369, 

380, 

470, 471, 

490, 

512, 

516, 

517, 

523, 525, 

527, 

528, 

531, 

532, 

534, 536, 

5481 



Ղազար յ 

ան, բանաս 

եր - 

349, 


Ղևոնղ, 

պատմիչ — 

37, 

245, 

250, 

285, 

286, 310– 

-313, 

320, 

350, 

353, 

464, 





ճ 


ճենրակար, Մամիկի և Կոնակի եզ¬ 
րս, յրր մոր կողմից — 448։ 

Մ 

ւ^Օէ^օՑօՍ»՜^ տե՛ս Բագադատ։ 
Մալաչա, ^1ձ1ձ1յ, պատմագիր - 

102, 104, 147, 154, 156—160, 

226, 

Մ ահ ղուշն ասպ, ^1Ձհ–0Ա5ՈՅՏբ, Միհր– 
ներսեհի հար կահ ավարն երից — 490, 
497, 

Մահմետ երևելի, տե՛ս Մոլհամմեդ 
Մարղարեւ 

Մաղխազ, Մ ա ղխազունիների նահա– 

պետ — 380, 548, 

Մ աղխաղունի, Մ աղխաղաթեան իշ¬ 
խան - 280, 284, 294, 322, 325, 
Մամակ Մամիկոնյան - 278, 

Մամղոլն, ս։ե ս Մամիկ։ 

Մամիկ, ք^օ։բ՝,՜աօ1;, ՒԽ<բօ։>\օէՅ։օ<; 
է՝<1օ։՚/3<(ՅԱՕ^ աոասպեյական Կոնակի 

ևդբայրլ, — 447, 448, 461, 

Մամիկոնյան, Մամիկոնեից ակր - 

280, 294, 299, 322, 
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Մ ամ իկոն յա ն երկրորդ - 280։ 
Մամիկոնյան Վարդան, տե՛ս ՎարդաՆ 
Մ ամ իկոն յան։ 

Մամիկոնյան Մուշեղ, տե՛ս Մուշեղ 
Մ ամ իկոն յան, 

Մամիկոնյան Վասակ, տե՛ս Վասակ 
Մ ամիկոնյ ան։ 

Մ ամ իկռնյաններ — 28, 20, 33, 37, 
145, 146, 261, 260, 379, 447– 
449։ –\ 

Մամիկոնյան իշխանուհի, Աահակ 
կաթողիկոսի դուստրը — 145, 

223, 

Մ անասե, Բասենի եպիսկոպոս - 

371, 

Մանաճիհր Ռշտոլնի — 512, 

Մ ան անդ յան Հակոր, պատմարան - 
554 — 556։ 

Մ անավա ղ, Մանավա ղյան տոհմի 

նահապևտ — 282, 346։ 

Մանպեն Ամատունի իշխան — 276, 
294, 

11 ան դակունի իշխ. - 281, 

Մանեճ, Ապահանի իշխ. — 273 1 

Մանդի, ^\ՅՈՏ1» պատմարան - 

51, 404, 

Մանիա սոլրր — 60։ 

Մանկայոս, Մ ամիկոնյանների նահտ– 

պետ - 432, 457, 461, 

Մանվեյ Մամիկոնյան, հայոց պահի 

խնամակալ (378 — 384) — 131, 
142, 407, 

Մանվել Մամիկոնյան, սպարապետ 
ԲաւՈ Սահաոոլնուց հետո - 

278, 314, 319, 517, 

Մանու, Ման ուա ն, Ամատոլնիների 
նահապետ ըստ Խորենացոլ — 466։ 
Մանոլեյ, Ապահոլնյաց իշխ. - 279։ 
Մ անուել, հայոց թաղավոր (378 — 
385) - 477, 

Մ անուեդ Ս պանդ ունի, իշխան - 278։ 
Մանուկ Մամիկոնյան, Բասենի իշ¬ 
խան - 279, 


Մաշդոց, էս որխոոոլն յա ց եպիսկո¬ 
պոս — 367։ 

Մաշտոց, տե՛ս Մեսրոպ Մաշտոց, 

Մ աո Նիկողայոս, ցիանական — 325, 
359, 362, 365, 380, 430, 443, 

445, 465, 502, 529, 532• 

Մաոաս, ի,\տ րՅՏ< Անղիտենեի եպիս¬ 
կոպոս - 51 1 

Մասոլղի, արար ցրող — 258։ 

Մա ւոթեոս է ՍմատաՆյաց եպիսկոպոս 

- 327 1 

Մ աաթե ։,ս Ուոհայեցի, պատմիչ - 

44-46, 363, 

Մար Արաս Կատինա, ասորի գիտնա¬ 
կան — 284 ։ 

Մարան Երանելի - 43, 

Մ արացեան տեր — 281, 295, 
Մս՚րղպետ, տե՛ս Հայր Մարդպետ։ 
Մարի աոարյալ Մ երձատրպատավյանի 

պավաոՈէմ — 385, 

Մարիամ, Բ՚ովմայի կինը — 144։ 
Մարիանոս, Կիթաոիճի եպիսկոպոս– 

404, 409։ 

Մարկոս ավետարանիչ — 496, 
Մարկոս, Բղնանյաց եպիսկոպոս — 

367, 368։ 

Մ արկվարտ, ցիանական 

- 20, 247, 251, 258, 456, 461, 
468։ 

Մ ար ոնիաս, .^ՅՐՕՈաՏյ եպիսկոպոս 

- 51 , 

Մ արտին աբրա — 380։ 

Մարտին, Արևե/չվ/ մաղիսարոո — 161, 
ՄարՈէթա, ասորի եպիսկոպոս - 16։ 
Մ արսիմիանոս Գալերիոս կայսր 

(286—305 և 307—310) - 55, 

Մ ելիտա եպիսկոպոս, Աղրիանոսական 

տոհմից — 410, 

ՄէլիտԷ, ՄանՏկերտի եպիսկոպոս - 

367, 

Մելիք֊Բանցյան Ն,, բանասեր - 
408, 541, 

Մելիաս եպիսկոպոս — 560, 
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--:- 


Մեհնունին իշխան - 279, 287, 294, 
295, 

Մեհրոլ Գիմ ա քս լան — 278» 
Մեհրոլժան, Սերաստիայի եպիսկո¬ 

պոս — 385, 386։ 

ՄեհրուՅան, Սոփենեի եպիսկոպոս - 
459, 

Մ Լնանղր, բյուգանդական պատմա¬ 
բան - 17, 31, 

Մէսրոպ Մաշտոց (361 — 439)– 250, 
379—381, 390, 

Ս ևսրոպ եպիսկոպոս, կաթոդիկոսի 

տեղապահ — 381, 410, .»■ է– 

Մ երշապոլհ, Մամիկոնյանների եպիս¬ 
կոպոս - 366։ 

Մերշապուհ ի Շիրական — 277։ ՝ 

Ե երշապոլհ, Տա բոնի եպիսկոպոս — 

367, 

Մերվան 8. խա/իֆա (744 —750^ - 
320, 

Մերուման Ար ծ բան ի — 53, 54, 523, 
Մերոլժան, Ծոփքի եպիսկոպոս — 385, 
386, 560, 561, 

Մծեժ Գնան ի - 279, 

Միաբան, Գալուստ Տեր - Մկրտշյան, 

բանասեր — 243, 

Մինյեյ ^ւքււէ, գիտնական — 105, 
400, 446, 

Միթրավասաես սատրապ — 437> • 
մ իք) րորարդանես, Մ իթ ր որ ոպանես, 

Եուիաը Արծրոլնիների նահապես, 

- 432, 457—461, 

Միհր, աստված — 434, 459, 491, 

Միհրան, պարթևական Միհրան յան 

տոհմից — 490, 491։ 

Միհր ավազդ, տե՛ս Միհրան, 
Միհրդատ, վրացի թագավոր (35 — 37 
և 43 — 51) - 476, 

Միհր դաս։ Ա Ա եծ, պարթեաց թագա¬ 
վոր (174 — 136/7 մ.թ.ա, Հրա¬ 
հատ Ա-ի եղբայրը և հաջորդը 

- 430, 

Միհրդատ Բ Պոնտա 0/>, Պոն տոսի 


թագավոր (111 — 03 մ.թ.ա .— 

67, 90, 460, 

Միհր Նևրսեհ - 490, 497, 

Միհր Շապուհ — 275, 274, 355, 

356, 

Մ ի բա լել Ասորի, Հակոբ ի կլան հայ– 
րապետ — 313, 374, 

Միքայել, Բադ րևանդի եպիսկոպոս 

- 374, 

Միքայել, Բարեհավանի եպիսկոպոս 

- 279, 368, 

Մխիթար Գոշ, դա տա ստանա դիր - 

218-220, 543, 

Մխիթար Հ., Մ խիթար յան միաբանու¬ 
թյան հիմնադիր - 219 — 539, 
Մխիթար վարդապետ — 372, 

Մ խիթար յաններ - 218, 219ւ 
Մոկքի իշխան, տեր - 280, 294, 

322, 325, 432, 

, Մոմդեն, աշխարհագետ — 102, 114։ 

Մյուլլեր, ^ս|16Ր, գիտնական — 86, 

87, 114 1 

Մոնես զորական, հեծելազորի պես ,— 

478 » 

Մոնորազ, Ադիաբենի թագավոր - 

477, 479, 

Մ ոնտեսբյոլ, ձ1օոէ6ՏգԱ1€Ա» ուտո¬ 
պիստ — 414, 

Մովսես, Եկեղիքի և Դերշանի եպիս¬ 
կոպոս - 305, 

Մովսես եպիսկոպոս — 365, 383, 

410, 

Մովսես և Գավիթ, Աստվածածնի տա¬ 
ճարի հիմնադիրները — 176, 
Մովսես եպիսկոպոս, Աղրիանոսյան 
տո հմից - 410, 

Մովսես Բարեհավանի իշխան — 279, 
367 1 

Մովսես, Բասևնի եպիսկոպոս — 383, 
Մովսես Խորենացի, պատմահայր - 

22, 60, 70, 169, 174, 175, 177, 
215, 216, 228, 231, 237, 245, 

253, 262, 266-268, 279, 281, 



5*0 


ԱՆՋՆԱՆՈ ԻՆՆԵՐ 


284, 

287, 293—303, 

307, 

316, 

9 

317, 

323, 328, 329, 

332, 

333, 

, 

336– 

■340, 344, 347, 

349, 

351, 

Յակուբի, արաբ մատենաղիր — 271, 

391, 

405, 410, 448՝, 

458, 

465, 

272, 

467, 

470 — 473, 475, 

476, 

481, 

3 ա կուա, արաբ աշխարհ աղետ — 22, 46 1 

482, 

485, 490, 495, 

499, 

502, 

3-աշկո֊.ր Ար ծ ր ունի — 275։ 

528– 

■533, 542, 544– 

֊549, 

558, 

3ո,խնան–3ոհան - 274, 275, 

561։ 




Յոհան Մ ոկաց—տես Հովհան, 

ոԼսես է 

Խորխոոունյաց 

ես/ իսկ 

ոպոս 

Ժոհան Անձևացի — տե ս Հովհան, 


֊ 372, Յոհան Մանղակոլ նի —աե ս Հովհան։ 

Մովսևս հաղանկատ ։էաը ի, պատմիչ 


- 244, 272, 291, 30 */ 305, 324, 

404, 407, 446, 447, 467, Հ73, Ն 


498, 522, 542, 

Մովսես վարղապետ — 171, 172, 

Մովսես Ր Եղի վարդցի, կաթողիկոս 

(574-604) - 371, 382, 

Մորիկ, Մավրիկիոս կայսր (582 — 602) 
- 20, 32, 232, 261, 263, 321, 
372, 382։ 

Մորտետ, ^101"է&է> ղի տնական —–; 

513, 

Մորփյուղիկ զորավար — 481> 
Մրոլան, Մրվան Ր,, փոխարքա — 

320, 

Մահմեղ, արար զորավար ■— 310։ 
Մուհամմեղ Մարղարե, /ալամի հիմ– 
նազիր — 295, 

Մոլնդոս, Արևելքի ս տրատելատ — 

158, 

Մո,շե Աղբակերի, Արձրոլնեաց տան 
երեց — 356, 

Մուշև, Արծրոլնյաց եպիսկոպոս —■ 
367, 

Մուշեղ, Գավիթ Մամ իկոն չանի որ– 
զին - 275, 278, 382, 


Մուշեղ Հմայակյա ն իշխան — 277։ 

Մո,շեղ Մ ամ իկոն լան, աղարւազետ — 


53, 275, 278, 

310, 

311, 314, 

318, 319, 321, 

343, 

346֊, 480, 

500, 501, 517, 

535, 


Մոլրացան տեր — 

548* 



Ի1ձ 1|<՚1ՏՕՏ 1<հ0ր1Հ110րԱաՏ իշխան —274, 
Նարս ես, Զ զարի հայազզի բյուգան¬ 
դական պաշտոնյա և զորավնյր —■ 

239, 

Նեստոր, նեստորականության հիմ¬ 
նադիր - 377, 378, 383, 
Ներշապոլհ Արծրոլնյաց — տե՛ս Միհր– 
Շապոլհէ 

Ներշապոլհ, ՄամիկոՆյանների եպիս¬ 
կոպոս — 278, 411 1 

Ներշապոլհ Ռմբոսյան, տև ս Միհր֊ 
Շ ապոլհ։ 

Ներոն, Հոոմի կայսր (54 — 68) - 
81, 477, 479, 480, 482, 

Ներս, Բասենի և Մարղաղիի եպիս~ 

կոպա։ — 370։ 

Ներս Հովսեփյան (3 ովսեպեան)՛՝ իշ¬ 
խան — 275։ 

Ներսնհ հրվանդանի — 55, 275, 
Նևրսեհ Աամ սա րական, Շ իրակի աճ՛» 
րը, մտավորականության հովա¬ 
նավոր — 275 1 

Նևրսեհ, պարսից թաղավոր (293— 

302) - 55, 

Նևրսեհ, Ո,րծի իշխան — 274։ 

Նևրսեհ, Սահակ կաթողիկոսի ժամա¬ 
նակակից, Գահնամակի հեղինակ¬ 
ներից - 280, 301, 302՛ 

Նևրսեհ, Հ* աջրերոլնյաց եպիսկոպոս 


ԱՆՈՒՆՆԵՐԻ ՏԵՂԵԿԱՏՈՒ 


587 


- 274, 


Ներսես 

Ա Մեծ Պ 

արթև, 

կա թո 

ղիկոս 

(353 

-373) - 

144, 

270, 

285, 

288, 

290, 291, 

295, 

337, 

343, 

391, 

392, 401, 

402, 

406, 

408, 

500, 





Ներսես 

1 > է* ա գրևան ղցի ։ 

կաթ ։։ 

ղիկոս 

(548 

֊557) - 

277, 

291, 

370, 


371, 377, 

Ներսես, Ո մնոլնիցի։ եպիսկոպոս - 

372, 

Ներսես, Գահնամակի հեղինակներից 

- 291, 

Ներսես Գ, Իշխանցի (Շինող), կա¬ 
թողիկոս (641 — 661 ընդհ ատամ– 
ներով) - 35, 285, 287, 366, 

367, 371, 372, 377, 378, 530, 
Ներսես ի Սամսոնեան — 272։ 
Ներսես Լամ բրոնաըի, պատմիչ — 
218, 

ներսես, Հարրի եպիսկոպոս — 372, 
Ներսես, Հաստինիանոսի թաղավորոլ– 
թյան սյուներից — 239, 

Ներսես, Սւսրղաղիի եպիսկոպոս - 

367, 320, 

Ներսես, 11՝ արղպետականի եպիսկոպոս 

- 366, 

Ներսես, Սյունյաց եպիսկոպոս — 

35, 

Ներսես Վահևոլնի — 278, 

Ներսես, Վանանղի եպիսկոպոս - 

372, 

Նիխոր, պարսից զորավար — 254, 

351, 

Նյոլղեքե, Ւ՝)61<1<;օ1<0, ցիանական — 

21, 341, 497, 524, 

նոհողարես, Ւ՝1օհօմՁ1՚6Տ, պարսիկ 
զորավար — 502, 

Նոյ նահապետ — 548, 

Նոյ, Աոյիանենեի եպիսկոպոս —֊ 

51, 

Նոըիկոս, 1տ1օրւ1<։տօտ, ք՝1ս՚շ\\ ; ո ճտԻ 


Ե\\՚^քՈ, հարխոոունյաց եպիսկո¬ 
պոս — 374, 


Շ 


■Շաբո, ՕհՁևօէ, ցիանական —՚ 19, 

54, 258, 313, 

Շահխաթունյան Հովհ., եպիսկ., բա¬ 
նասեր - 283, 337, 

Շահակ կաթողիկոս, Աղրիանոսի 
տոհմից (373—377) - 390—392, 
Շահապ, Ծուիրի իշխան — 280, 325 1 

Շահխոոապետ իշխան — 276, 

Շահե, Ամ ատոլն յաց եոյիս կուզոս — 
367, 

Շահնազարյան Ն., բանասեր — 2ծ5։ 
Շապուհ Ամասւոլնի — 278, 

Շապուհ Ա, պարսից արքա (239 — 

270) - 492, 

Շապուհ /՝ Երկարակյաց, պարսից 
թաղավոր (309 — 379) — 35, 48, 

55, 56, 257, 298, 303 — 308, 323, 
391, 501ւ 

Շարա, առասպելական հերոս — 472, 
Շավասպ Արձրանի — 355, 500, 

501, 

Շարմոյ, ՕհՅՈԱՕյԿ ցիանական — 17, 
2581 

Շիր ակս։ Դի մաքս յան, տե՛ս Դիմաց– 
սեան Շ իրակի։ 

Շմավոն, Անձևացյաց նախարար — 
273, 

Շմոլել եպիսկոպոս — 410։ 

Շպիղել, Տբ16@61, զի տնական — 415, 


Ո 

Որղի Դիմացս յան իշխան — 275, 
Որսապետն արքունի իշի։ան ,–,281լ 

295, 

Հ .. Ն ..1ք 
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9 

Տ՛Ա մ լյան Միյայեր բանասեր-պատ– 

մարան - 372, 374։ 

Չարին, պարսից զորավար - 272» 
382, 498, 

Չոլնակ եպիսկոպոս, Աղրիանոսի տոհ¬ 
մից, հետագայում՝ կաթողիկոս - 
392, 406, 


Պ տյունին իշխան — 273, 275, 280, 
282, 288, 294, 

Պաճոկ Մարղպետական իշխ . — 275։ 
Պանցիրոլ, զիտնական — 121։ 

Պապ, հայոց թաղավոր (369 — 373) 

- 48, 255, 256, 259, 314, 343, 
392, 401-403, 405-407, 477, 
500. 

Պապ Ար տակէլնի, Վահան Մա միկոն– 
յանի պահեստային ղնղի հրամա¬ 
նատար - 275։ 

Պապ Բադրատոլնի, Աշոտ ասպետի 
որդին — 278, 

Պավլով֊Սի/վանսկի, զիտնական - 
513, 

Պավդոս, Պողոս, Գնունյաց եպիսկո¬ 
պոս - 3(7։ 

Պարղև, Հարբի եպիսկոպոս — 357։ 
Պարթամասիր, հայոց թաղավոր, 
Աշխադարի եղբայրը (113 — 114) 

- 476, 

Պ ևտերման, զիտնական — 218։ 
Պետոս զորավար — 47, 48, 478։ 

Պետրոս երեց (կաթոյիկ) պաստոր — 

51։ 

Պետրոս կաթողիկոս, ժ դար — 363։ 
Պետր ոս Ա հ՛ետադարձ, կաթողիկոս 

(1019-1058) - 363, 

Պետրոս Պաարիկիոս, պատմաբան — 

55 , ՚ * 


Պետրոս, Սյունյաց եպիսկոպոս -. 

307, 308, 323, 367, 

Պերոզ, պարսից արքա, Հազկերտ 
Բ-ի որդին (459—484) - 490, 
523, ։ 5 

Պ լին իա. Կրասեր, ԲԱէՈԱ, պատմա– 
դիր - 46, 51, 65, 71, 72, 98, 
350, 429, 464, 471-473, 482, 

483, 

Պլատարբոս, հույն պատմադիր — 

51, 454, 456, 459, 460, 463, 

467, 

Պ ոլիբիոս, հույն պատմադիր — 45։ 

Պոդեմիոս, Սիյվիոս, բյուգանդական 
պատմագիր - 80, 102 — 104։ 

Պողեմոն, Պոնտոսի թաղավոր (38 — 
9 մ.թ.ա.) - 81, 476, 

Պոդիկարպոս, Կամրջաձորի եպիս¬ 
կոպոս — 361, 

Պոմպեոս Տրոդոս, ԲօՈ1ք>6ԱՏ 7րՕ– 
ցստ, հ ռոմ. պատմադիր — 450։ 

Պոմպեոս Գնեոս Մեծ ((յՈ<»6ԱՅ ԲյՈ 1– 
բՕ|ԱՏ ձ\2քյՈԱՏ (106—43 մ.թ.ա.), 
հոոմ. զորավար — 67, 73, 81, 

90, 115, 168, 454, 455, 

Պոսեյդոն, հույն պատմադիր — 440, 
441, 443, 

Պ ոստում եոս հյուպատոս - 102, 

Պտղոմեոս, Բէ010Ո16։» Կդավդիոս, 

հույն պատմադիր - 51, 65, 68, 
73, 80, 84 — 89, 93, 97 — 100, 

114, 248, 336, 465, 467, 471, 

483, 

Պտղոմեոս զորավար — 43, 44, 46, 
48, 50, 65, 68, 93, 

Պրոկոպիոս, ԲքՕՇՕք)։ Կեսարացի, 


պատմ ՛Ահ իր 

՚ - 

Ա, 

18, 22, 

24, 

25, 

29, 54 

՝, 55 

. 85, 

73, 76– 

֊78, 

125, 

130, 

131, 

135, 

146, 

147, 

148, 

152, 

157, 

158, 

163, 

165, 

167, 

172, 

173, 

176, 

177, 

179, 

199, 

201, 

251, 

252, 

319, 

340, 

408, 

470, 

523, 
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Ջ 

Հավաքսով (Ի. Ա, Հավախիշվիլի), 
րանասեր — 443, 452, 454, 529ւ 
Հոլան չէր, Վահրամ 9 արինի մա. 
ոանցներից - 272, 

Ռ 

Ռահմ, Մ իհրանյան տոհմից — 4Տ0ւ 
IԳամզայ Վ. Մ., 1<3|71ՏՁ^ . քձ., 

ցիանական - ՏՏ։ 

Ռավլինսոն Գ, ^քա1ւ»ՏՕՈ 0., ցիա¬ 
նական — 243ւ 

Ռաւիայել, ւ^ՁքհՁէ'1 վարդապետ — 374 1 
Ռետիցիաս, Տտէւօւււտ, եպիսկոպոս 

- 511 

Ռոփսյան տեր — 280, 294 1 
քհոստ Պա ուշ, 1^0Տէ Րձ ս1, դիանա - 
կան - 4Շ6ք 

Ռշ տանյաց տեր - 274, 280, 2Տ4, 

322, 325, 

քՒաիի, Տիցրանի քույրը ե կինը -. 
296, 

քհարեն իշխան, Ռ արին յան հարըս- 
տութ. հիմնադիր (1080 — 1095) — 
232, 

Ս 

Սադրատանի, տե՜ս Վաադրւոսպո ւնի, 
Սաթենիկ, այանաց արրա յա դուստր 

- 215, 216, 339, 481, 

Սահուկ Բադրատունի, սպարապետ - 

275, 299, 

Սահակ Կամսարական, իշխ , — 
275-277, 

Սահակ ի Հմայական — 277, 278, 
Սահակ Ա Պարթև, կաթոցիկ ոս (388 
-439) - 145, 287, 298-302, 

308, 317, 327, 329, 330, 342, 
344, 345, 410, 541, 517,,, 


Սահակ Գ Յորափորեցի, կաթոդի– 


կոս 

(677—703) - 

373, 

Սահակ 

Մ ամ իկոն յան, 

եպիսկոպոս - 

223, 

278, 320, 374, 

Սահակ 

Մ անդակոլնի 

իշխ . — 274, 

Սահակ 

ի Մ անուեդյան 

– 277, 

Սահակ, 

Պ ալան յա ց 

եպիսկոպոս — 

367, 



Սահակ, 

քեշտոլնյաց 

եպիսկոպոս - 

367, 

368, 


Սահակ 

Սեպուհ - 531 

« 


Սահակ Սյունյաց, Ս տեփանոսի հո¬ 
րեղբայրը — 278, 

Սահակ ի Վարդանան — «277» 

Սահակ, Տարոնի եսյիսկոպոս •— 367, 
Սահակ, ՏյԵյ 1< ^\ՅէՈ1Տ, քորեպիսկո¬ 
պոս — 374 1 

Սահ աոունին իշխան — 275, 280, 

294, 

Սոհիր֊աս– Ս երիր, Սերիրի, դահի ս։ի– 
րակալ - 272, 

Ս աղամ աս,, Անձևացյաց տեր - 129, 
Սադկանի, նախարար, իշխան — 281, 
Սամեղ Արտավազդյան, սպարապետ 

- 277, 278, 

Սամվել Անեցի, պատմիչ — 380ւ 
Սամվեյ եպիսկոպոս, Սանձիկին դա¬ 
տողը — 61 — 63։ 

Սամաե/, Բասենի եպիսկոպոս - 367։ 
Սամաել, Բդնանյաց եպիսկոպոս — 

367, 

Սամաել, &ր20Ո ^6 8օէե, եպիսկո¬ 

պոս — 54 1 

ՍամոլեI Սամ րջաձորեցի, վանահայր, 

փիւիսոփա — 361, 362, 

Սամաել ի Մամական - 277, 
Սամաել Մեհնանյաց եպիսկոպոս - 

372, 

Սամաել Վահևոլնի - 278, 527, 

Սանաարակ, հայոց և Եդեսիայի 
թաղավոր, Սոհեմաւի որդին (190 

— 197) - 387, 368, 477, 


ր.յ»օ 


Ս.Ն8ՆԱՆՈԻՆՆԵՐ 


Սանևսան, Մազբաթնևրի թաղավոր 

- 337, 345, 

Ստվարի, 2ւ<տ|Յօէբս;, Տիդրանի եղ¬ 
բայրը — 433, 

Սատոյ Գարե,լյան իշխան —֊ 375 1 
Սարդիս Դիմացս յան — 273։ 

Սարդիս, Սանասունի եպիսկոպոս - 

374, 376, 

Սարդիս Վահնոլնի — 278, 527, 
Սարդիս, Տայրի եպիսկոսլոս — 278, 
374, 


Սարդիս Տրպաաունի — 278, 
Սարդիս յան Ս., բանասեր • — 339 ։ 


Սեբեոս, 

պատ 

Սիլ - 

֊ 34, 

37, 59, 

, 68, 

144, 

223, 

252, 

254, 

262, 

264, 

272, 

278, 

279, 

286, 

287, 

304, 

311, 

319– 

-321, 

323, 

333, 

339, 

340, 

341, 

382, 

445, 

447, 

459, 

464, 

467, 

480, 

490, 

491, 

498, 

518, 

522, 

523, 

527։ 



Սեբեոս, 

Բադրատունիների եպք 

ւսկո– 


պոս - 372 1 

Սելևկոս նիկատոր կայսր (312 — 
280 մ ,թ.ա.) — 430, 433, 
Սելևկյաններ - 426, 429, 457, 

Սեկ, Տ661Հ, դիտնական — 108, 
Սեն-Մար տեն Վիվիան, Տէ. ^13րԱո, 
դիտնական — 17, 31, 486, 
Սեն-Կրոլա, Տ31Ոէ–ՇրօԼ\, դիտնա¬ 
կան — 428, 

Սեպհական դնդի եպիսկոպոս — 354։ 
Սերս տիլիոս, Լուկուլլոսի զորավար¬ 
ներից - 457, 458, 460, 
Սիլվանսկի ն, Պ., դիտնական — 513։ 
Սիմեոն, Ամի դեցի - 50, 

Սիմեոն, Փաոանդիոնի հանցերի կա¬ 
ռավարիչ — 36։ 

Սիմեոն Ապարան ցի, պատմիչ - 286, 

Սիմոն երեց — 375, 

Սիմեոն, Ռշտանյաց եպիսկոպոս -՜ 

272, 

Տւաօո (1օօէօր =֊ 374, 


Սիմոկէստես, ՏւաՕՕՅէէՕՏ, դիտնա * 
կան — 20, 21։ 

Սիովն, Գողթան եպիսկոպոս — 371։ 
ՍիսակաՆի իշխան - 328, 

Սի տտաս Սւրսիկոս, տե ս Տիտտա 
զորավ., 

Սլկոլնին իշխան - 281, 294, 

Սմրատ Ս ա դրա տ ունի, Մ անվևլի որ¬ 
դին - 278, 321, 

Սմրատ Բադրատունի, Վրկանի մարզ¬ 
պան - 262, 270, 291, 304, 371, 
548, 

Սմբատ Բադրատունի, Վարազ– Սահ Աէ¬ 
կի որդին — 278։ 

Սմրատ զորավար — 310, 516, 
Սմրատ Բ՝ ոնդրակեցի - 341։ 

Սմրատ Բ, Բադրատունի թաղավոր 
(977-989) - 270, 

Սմբատ շահնշահ — 339։ 

Սմիոնով Ե., 0.%11Փ»Օ8 Ը., դիտնա¬ 

կան — 121, 

Սյունյաց իշխան — 280, 284, 294, 

316, 317, 322, 324, 325, 
Սյունյաց Երկրորդն — 280, 287, 
Սոլոն, հույն փիլիսոփա - 221, 
Սոհեմոս, հայոց թաղավոր (159–• 
162 և 164 — 169) - 477, 

Սողոմոն երեց — 376, 

Սողոմոն, Մ բենի եպիսկոպոս - 374 ք 
Սողոմոն, ՏօԽէՈՕՈ, վարդապետ — 
374, 407, 

Սողովմոն, Մոկաց եպիսկոպոս - 
368ւ 

Ս ոփրոնիոս, Ափխադաց եպիսկոպոս 

- 364, 

Ս պան դա րա տ — 499։ 

Սպանդիտտ, հայոց ասպետ — 276ւ 
Ս պանդոէնինևր — 281, 294։ 

Սպանդիատ, Պարզնա։յ տոհմից - 

498, 499, 

Սպարապետության իշխան - 325։ 
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Սպենզիար, Դարեհի սատրապ - 

490, 491, 

Սվիզաս, Տս^Ք, գիտնական –ւ– 193, 
Ստեփանոս, Անձևաց ,ր՝ց եպիսկոպոս 

- 368, 

Ս տեփանոս, Բագրևանգի եպիսկոպոս 

- 372, 

Ստեւիանոս, I 1 յաղանզացի, պատմա¬ 
բան — 51, 53ւ 

Սաեփանոս, Սյունյաց եպիււկոպոս —• 

278, 375 1 

Սաեփանոս Գ Անանցի, կաթողիկոս 

(069—672) - 361, 

ՍIեվւանոս Տարոնհցի ՝ Ասողիկ, 
պատմիչ - 15—17, 21, 22, 26, 

27, 35, 59, 60, 64, 175, 340, 

345, 346, 348, 361, 473, 

Ստեփանն ոս Օրրեյյան, պատմիչ — 

270, 265, 307, 361, 

Ստրաբոն, հայն աշխարհագիր - 

27, 41, 42, 51, 65-67, 69-72, 
80, 84-88, 350, 427, 433, 439, 


440—443, 451-454, 

472, 483, 

465-468, 

Ս րվանէտ յան 7 արեգին, 

բանասեր 

- 172, 


Ս րվանձտ չան Գարեզին 

իշխան —• 

275, 


Սուրբ Մանիա, ս,և ս Մանի 

ա սուրբ։ 

Սուրբ Հոիփսիմե, տե ս 

Հոիփսիմե 


նահատակ. 

Սարեն հաղարապետ — 497, 

Սարեն Պահլավ — 301։ 

Սուրեն Պարււիկ, մարղպան — 250, 
381, 

Սուրեն Պարք1ևաց տոհմից - 490, 
491, 

Սո,րեն, պարսից գեսպան — 57, 491, 
Սոլրմակ, Բղնսւնյաց եպիսկոպոս - 

367, 410, 

Սևուկ, Անձևացի իչխ՝ — 275, 527, 


Վ 

Վաագրաս սյունին — 281, 295, 

Վ ա յերիանոս, Հայաստանի մագիս¬ 
տրոս — 161, 

Վ ա Ժզ, Վ^Ժղ, ՝1ժո խալիֆա (705– 
715) - 313, 

Վախթանգ Գորղասար, վրաց թագա¬ 
վոր (456—502) - 252, 
Վախոլշտի, վրաց արքայազն - 37, 
Վա՛լան Ամա տանի, հազարապետ - 

273, 301, 337, 497, 

Վահան Խորխոոոլնի — 290, 292, 

Վահան մարզպան — 275 — 277, 
Վահան Մամիկոնյան, պատմիչ — 33, 
34, 

Վա՛լան Ս՝ ամ իկոն յան, սպարապետ– 
25, 27, 28, 33, 34, 36, 254, 278, 
291, 292, 306—308, 319, 351, 

410, 

Վահան, Սյունյաց իշխան — 278, 
Վահրամ Սեպուհ — 531, 

Վահրամ Չուրին — 259, 272, 320, 
490, 

Վահոլնյաց , Վահևոլնյաց տեր — 280, 

294, 322, 

Վազարշ, \^31ձ1՚Ջ < >, եպիսկոպոս — 51, 
Վազարշ, Վաղաշ Ա, պարսից թագաք 
վոր (484-488) - 35, 47, 48, 
Վազարշ Բ, հայոց թագավոր (197 — 

216) - 477, 

Վազարշ, հայոց թագավոր (117 — 
140) - 476, 

Վազարշավ Ա, պարթևաց թագավոր, 

պարթև (50-53) - 476, 479, 

481, 492, 489, 

Վազարշավ, հայոց թագավոր (132 
մ.թ.ա.) - 51, 328, 469, 532, 

■ . 545 . 

Վազարշավ, արքայորդի Մանվերի 
օրոր - 131, 142, 284, 317, 477, 
Վազես, Բյուզանդիայի կայսր (36.4 — 
378) - 56, 57, 104, 105, . 
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Վաղին ակ բդեշխ — 51 2, 

Վազ ոտ, Արշաս ոլնյաց եպիսկոպոս — 
367, 

Վայսրախ, ^տւտետշհ, իրանագետ — 
4էՏ, 416, 418, 420, 

Վսւյաց Գ, XV 3112 0., ղի տնական — 

221, 223, 312, 

Վանանդացին իշխան — 280, 294, 

322, 

Վանանդացին երկրորդ — 281, 287, 

295, 

ՎալաղԱէն, ՎաչԷ, Աղվան ք ի թաղա¬ 
վոր - 446, 447, 541, 

Վաչե Մամիկոնյան, սպարապետ — 
314, 34Տ, 517, 

Վառղոշ Գնթանի — 273, 

Վասակ Արծր ունի, Սա ՛, ակի որղին — 

278, 

Վասակ Մաս իկոն յան, սպարապետ 

(345—368) - 143, 314, 318, 

517, 

Վասակ Մամիկոնյան, Վահանի եղ¬ 
բայրը - 273, 278, 517, 527։ 
Վասակ Մամիկոնյան, Վասակ մարզ¬ 
պանի դաշնակիցը, որ ծառայում 
էր Հայաստանի բյուգանդական 
մասում — 145, 146։ 

Վասակ, Հովհան Արշակոլնոլ փեսան 

՜ - 143, 

Վասակ Պարթև, զորավար — 143, 
478, 

Վ ասա կ Սահաոոլնի իշխ . — 275։ 
Վասակ, Տիզբոն ուղարկված հայ 
ապստամբների ղեկավար - 146, 
Վասակ Սյունի (ուրացող) Հայաստա¬ 
նի մարզպան — 145, 273, 275, 

306, 323, 341, 370, 371, 527, 

528, 

Վ ասավուրտ, տե՛ս Կարբային կամ 
Հարբա յին, 

Վասիւ Մեծ, Կապադովկիա յի եպիս¬ 
կոպոս, տե ս Սարսեղ Մեծ։ 

Վասիլ 0 Մակեդոնացի, կայսր (976 


- 1025) - 26, 

Վարազ֊Գաբեղյան — 277, 

Վարազ-Գնել Գնոլնի — 279, 
Վարազ-Վաղան Սյունի, ուրացող - 

5/7, 327, 

Վարաղղատ, Արշակոլնիների վերջին 
թաղավորը (374 — 378) — 142, 

314, 319, 407, 477, 517, 
Վարաղ-Յոհան ի Տոհանան — 277, 
Վարաղներսեհ, Դաշտակարանի իշխ.. 

- 277, 279, 

Վարաղներսեհ Վահևունի իշխան - 
327, 

Վարաղներսեհ Վահևունի - 278, 527, 
Վարաղներսեհ Ոլրծի իշխան — 275, 
Վարաղ-Շապահ Ամա տանի — 275, 
Վարազ-Շ ապոլհ Արծրոլնի — 278։ 
Վարաղ-Շ ապոլհ Պալունեաց իշխան — 

- 273, 

Վարաղաիրոց Բա դրա տանի, Սմբատ 
մարզպանի որղին — 278, 

Վարամ, Վարաժնունի, տոհմի նահա - 
պետ — 336, 547, 

Վարասպակյանն — 281, 294, 295, 
Վարդ ի Հմայական - 277։ 

Վարդ Մամիկււնյան սպարապետ - 

254, 275—277, 315, 343, 

Վարդ ի Մամական — 277, 

Վար դան Արծրոլնի — 278, 

Վարդան Մամիկոնյան, սպարապետ 

- 273, 275, 278, 304, 307, 315, 
323, 355, 512, 517, 

Վարդան ի Մոլշեղեան — 277։ 
Վարդան ի Վասակայ — 277, 

Վարդան Վահևունի - 277, 

Վարդան, Խոսրովի դեսպանը Բելի– 
սարիոսի մոտ - 382, 

Վարդան, Վասակ Մամ/՚կոնյանի որ¬ 
դին - 278, 517, 527, 

Վարդան Մեկնիչ — 351։ 

Վարդան պատմիչ — 21, 22, 
Վարդդես Մանուկ, առասպելական 

անձ - 481 , 485, 
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Վարդիկ, Մ"կաց իշխան — 279, 
Վարղպատրիկ Մամ իկոն յան — 278է 
Վարձավոլնին իշխան — 280, 294, 

295, 

Վերեր Սիմոն, ^ճԵօր ՏւաՕՈ, ցիա¬ 
նական — 409 1 

Վեցետիոս Փլաբիոս Հոենա սաս, տե ս 
Հոենատոս Վեցետիոս։ 

Վեսպասիանոս Տիտոս կայսր (69 — 
79) - 8է, 

Վեսա, Ա^ՇՏէ, ցիանական — 244, 
245, 

Վիյլեմս, ցիանական - 112, 

Վիլսոն, ԱՂէՏՕՈ, ցիանական — 22։ 
Վիմանանին իշխան -— 281, 295, 

Վիկտոր, Վազես կայսեր ղեսպանը — 
55, 57, . 

Վիրո, Աղվանրի կաթողիկոս — 324։ 
Վյուստենֆելց, \\ , ԱՏէ6ՈքԸ|(1 ։ ցիանա¬ 
կան — 16, 

Վշնասպ, Վշաասպ Միհրանյան տոհ¬ 
մից - 490, 491, 498, 

\ւ^113$ք> աստված — 490, 

Վոլոցես, տես Վաղարշ թաղավոր, 
Վոնոն, պարթև թագավոր (7—12) - 
476, 

Վոամ Գողթնեցի ■— 278, 

Վոամշապոլհ, Վոամ, հայոց թագա¬ 
վոր (383—414) - 280, 300- 

302, 477, 

Վսաամ, Ապահանյաց տեր - 276, 
279, 

Վսաամ Սյունեաց Էշխ– - 278, 

Վրեն Ջյանական - 274։ 

Վրեն Վանանղացի իշխ. — 275, 

Վրեն Տաշրաց իշխ՛ — 274, 

Վրթանևս Ա Պարթև, կաթ ողիկոս 

(333—341) - 387, 389, 391, 

՝1րԲ անես, Սյունյաց եպիսկոպոս -Վ 

378, 

Վրիվ յԱր աաշրեան — 277, 278։ 

Վրիվ Մաղխազ — 273։ 

։18 Ն. Ադ»ր»յ 


ՏԵՂԵԿԱՏՈՒ 

Տ 

Տարարի, Մարարի, արաբ մատենա¬ 
գիր - 243, 431, 490, 497, 540, 
Տակիտոս, 7 3011 ԱՏ, հոոմ՛ պատմա¬ 
բան– 27, 46, 47, 115, 484, 

Տաճատ, Արշամունյաց եպիսկոպոս 

- 367, 

Տաճատ, Դնգան յար իշխ . — 274։ 
Տաճատ, Տայբի իշխ՛ — 367, 

Տամ բեր ա ցին իշխան — 281, 294, 

295, 

Տայցրյանն իշխ. - 281, 294, 295։ 
Տայբի իշխան - 281, 294, 363, 

295, 

Տաշյան Հակորոս, բանասեր — 21, 
372, 374, 375, 542, 

Տեաոնաաուր, Հարբի եպիսկոպոս - 

367, 

760հւև, 7ւտսր, 7շոտհշտ 7ւտբրւ1< 

է®, էէ (տեր) արմատ ունեցող 

անուններ — 450։ 

Տեյբներ, գիտնական — 428։ 
Տեր-Միբայելյան Արշակ, բանասեր 

- 380, 

Տեր-Մ կրաչյան Դարապետ, բանասեր 

- 359, 

Տիբերիոս կայսր (579 — 532) — 81, 
Տիցրան Արշակոլնի, հայոց թագա¬ 
վոր (8—5 և 2—1) - 123, 129, 
131, 477, 478, 

Տիցրան Ա , Տիրան, հայոց թացավոր 
115 — 95 մ.թ.ա.) - 433, 476, 
Տիցրան 0 Մեծ, հայոց թացավոր 
(95—55 մ.թ.ա.) - 296, 315, 432, 
433, 443, 450, 455-461, 463, 

467, 473, 476, 477, 548, 552, 

5օՅ։ 

Տիցրան Գ, թագավոր (20 — 8 մ-թ-ա.), 
Արտաշեսի և էրատոյի եղրայրր, 
Արտավագգ 0-ի որգին — 4761 
Տիցրան Դ, Տիցրան Դ֊ի որգին (8 — 5 
և 2 — 1 մ.թ.ա.) - 475, 476, 
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Տիդրան ն, հապադովկիացի (6) — 476։ 
Տիզրան, Ս ավարի-Շ ա վարշի եդրայրր 

- 344, 476, 

Տ իդրան յան Սրանւսսեր — 539։ 

Տիյեմսն, ք|11օ1՚Ո01։1, գիտնական — 106, 

Տիտան, նախարար - 548։ 

Տիս՚ոս Վեսպասիանոս կայսր (69– 

79) - 115, 

Տիրակ. /• սւցրևան ցցի, եւդիսկուդու։ - 

307, 

Տ/ւրան, ԱրտաշԼսի որդիներից — 5/7» 
Տ իրան, հայոց թագավոր Ար յակի 
հայրը, գահընկեց (344 — 353) — 
53, 314, 354, 301, 477, 500, 

501, 

Տիրիրաղ, Հա յասաաՆի սատրապ — 

433, 437, 

Տիրիկ, Ոասենի եպի սկոպոս — 383, 
Տիրիկոս, Ատրււլաաականի եպիսկո– 
պոս — 365, 

Տիրոա, Պալան յա ց տեր — 276։ 
Յիյւոց 0 ադրատանի, Վասակի համա¬ 
խոհներից - 274, 341, 

Տոմաշևկ, ւօոսւտօհշւէ, 1օրա։$օ1<» 

ցիանական — 22, 26, 

Տրայանոս կայսր (98 — 117) — 52, 
101, 116, 169, 

Տրդատ Ա, Արշակոլնյաց հարստու¬ 
թյան հիմնացիր (50—66—63 

ընդհատումներով) — 115, 475– 

483, 553, 

Տրդատ Մեծ, հայոց քրիստոնյա թա¬ 
գավոր Լոլսավորչի ժամանակ (298 

-330) - 270, 271, 284, 287, 
316, 318, 324, 343, 344, 345, 

380, 388, 525, 541, 

Տրպա տանի իշխան — 275, 

Տրոէնի իշխան — 281, 294։ 

8 

Յալն իշխան - 281, 295։ 

Տիտլոա Ո։րսիկոս, բյուգանդական 

դււյւավար — 140, 154 — 101, 


ՈԻ 

Ոէխտանես, Աղվանլ ի կաթոդ. — 361, 
Ոէխսւանես պատմիչ — 284, 353, 

361 — 364, 366, 375, 376, 

քհււհայեցի, տե՛ս Ս՚ատթԼոս Օահա– 
յեցի. 

Ուտիքի իշխան — 325, 

Ոլրրիցիոս, էքիջադետքի դուքս — 56, 
II է ր ,։ ի կ ի ա,, ՈւյւԱուկ, ս,ե ս 8իտտ ա 

կամ Սիտտաս զորավար։ 

Փ 

Փս։,,ան։\եմ թագուհի, Արշակի կինը. 


Անդոկի 

ղէսստրը — 

306, 

308, 

501 . 






՝ա»»Լն 

Լսւիս կ ոպ 1ֆԱ 

- 390, 391, 

՚ավււտոս 

/•*/»<// ա1 

1»7, 

ւ՚/ասււ « 

դ չ - 

26. 

34, 37, 42, 

48, 5 

0, 54 

, 58, 

59, 

129– 

131, 

142. 

145, . 

159, 

256, 

253, 

255, 

256, 

259, 

268– 

270, 

279, 

303, 

306, 

308, 

314, 

315, 

318, 

321, 

326, 

333, 

335, 

340, 

341, 

343, 

345 

֊347, 

355, 

37 0, 

382, 

387, 

ՅՏ9— 

֊392, 

402, 

405, 

406, 

408, 

445, 

447, 

464, 

471, 

495– 

-501, 

510, 

512, 

516, 

517, 

519, 

520, 

522, 

523, 

525, 

527, 

530, 

534– 

-Տ36, 



՚ավստոս ևպիսկոպ 

ոս — 

383, 

402, 


Փարպեցի — տե ս Հագար Փարպեցիէ 
Փարսման Մանդակունի — 274 » 
Փ՛ափադ Աոավեդյան — 274, 

Փապակ, տե՛ս Պալանի իշխան։ 
Փ՚իլարտօս զորավար — 44, 

Փ ի յիսյիկոս, հռոմեական զորավար — 

20 , 21 , 

Փիյիպոս Սյունյաց - 278։ 

Փիրմ ի լիանոս, հես արիա լի եպիսկո¬ 
պոս — 389, 

Փովկաս, Ա աս են ի եպիսկոպոս — 

367 , 
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Հազարապետն արքունի իշխ. — 281, 
295, 

Հաջաջ Սահաոունի — 275, 

Հսւք բերունին իշխ. - 281, 294, 295, 
Հասու Տարոլբերանի, Տուրոլրերանի 
իշխ. — 367 1 
Հողյան իշխան — 275, 

Հոնթ Աոավևն յան իշխ. — 275։ 

Հսենոփոն, հույն աշխարհս։ղիր - 

66, 420, 422, 424, 431, 433, 

434, 439, 442, 463, 464, 496, 

552, 

Հսերբսես, Այ,եմ են յա ն թաղավոր 

(425—404 մ.թ.ա.) - 433, 437, 
Հրիստափոր Աբրահամյան իշխան —, 

278, 

Հրիստաւիոր, Ապահոլնյաց տեր—372 ։ 
Հրիստափոր, Բասենի եպիսկոպոս –հ 

372, 


Հրիստափոր, Պալան յար եպիսկոպ, 

- 367, 

Հրիստափոր, Սյուն յար եպիսկոպոս - 

371, 

Հրիստոս — 233, 236, 385, 388, 541, 
561, 

0 

Օկտավիանոս (Օղոստոս) կայսր ՚Հ7 
մ.թ.ա.—14 մ. թ.) —81, 170, 
Օսման խալիֆա (644 — 656ի — 469, 
Օրրելյան, տե՞ս Սաեփաննոս Օրբել– 
յան, պատմիչ — 284 — 286, 304, 
307, 323, 362, 407, 469, 471, 
Օրիղենես, աստվածարան — 389, 
Օրոիղ, Աղվանքի թաղավոր — 455, 
Օրոնաես, Հայաստանի սաարապ —; 

433, 437, 

Ֆ 


Ֆոն֊զեՆ-Վևրզ, պատմաբան — 219։ 



ԱՇԽԱՐՀԱԳՐԱԿԱՆ ԱՆՈՒՆՆԵՐ 


Ա 

Արադպիա—տե ս Ափխադիա։ 

Արոս և նիրարոս, Ստրւսրոնի կար֊ 
ձիրով այդպես են կոչվել Արարա¬ 
տի պաղածները — 70։ 

Աբեդյանք պավաո — 333 > 

Արորրաս—տե ս եւաբուր պետ։ • 

Օ՛րոց — տե՛ս Աշոցք։ 

Օրրիպ, ^\Եոքյ հետ, կայան — 96 1 
— Անպղ — 340, 

Ալարրադկան շահ., երկիր ջահր - 

249 1 

Ապարրայպան, Աղրբապկան, տես 
Ատ րպ ատս։ կան։ 

/Ա1րՅՏ կայան — 44։ 
ձ<\ Բրտտէօրւստ, տե՞ս Հասան Տելերի 
Ապք՚արենե երկիր — 251, 257 — 260, 
429, 456, 477, 479։ 

Աեյիանա, ձօ113|13, քաղաք, տե՛ս 
Ւ. լիանա։ 

Աղա, ^\23, իջևան, կայան — 91, 94, 
98։ 

Ապատ, Գաոնի պետ - 325։ 

Ապատ Մասիս, տե՛ս Արարատ լեո։ 
Աղի,լան (Աղիրան), յ^/ւշՁՈ, ծ2ՄՅՈ 
պյո։ղ — 27։ 

Ապիպիև, ամրության (&՝ ոփ պա դում), 
Կարինում, տե՞ս էրզրոմ։ 

Աւլիրիս, քաղաք Փոքր Հալքում - 

89, 

Աղն ամրոց - 29։ 


Ա դնաքերպ, տե ս Շ եխ– Աեմիլ– կալա 
Ապորպացփոր պավաո - 35, 

ԱթԼնք քաղաք — 75։ 

Աթթաիյ ամրոց - 16, 20, 

Աթթախ պյաղ - 11, 15, 16, 20, 

157. 

ձւՅ .*\է13.\3րո, զորակայան - 116։ 
Ալա-Դաղ, Աադկանց յեոՆԼր — 340։ 
Աւապայեարիպա, /ԱՁւ1օ)€<ա23, Ա/ա– 

պարիղա, ամրոց Տրապիպոնի մոտ 
- 116, 118, 

Ալազան պետ — 473 1 
Ալալեյս ամրոց Ւ։լալա լեոներում — 
21 ։ 

Ա լան– շահ, շահր երկիր — 24Տ։ 
Ալանաց դոներ ամ րոլթ յան — 364, 

498։ 

Ալանիա, Ալանաց երկիր, տե ս 
Այանք 

Այանք երկիր — 248, 364 1 
Ալաշկերտ, տե՛ս Վաղարշակերտ։ 
Ալաշախան, կայան, իջևան - 92, 97։ 
Ալրանիա, Ալ( վվանիա, տե՛ս Ա դվանք։ 
/ԱՅ*ա2€ՈՅ, տե՛ս Ալադալեարիղա։ 
ձ1&(Ր«1Խ) 1՝հէ0է10Տ|«ՈՅ, զորակա¬ 
յան — 116, • 

Այրի ս տան քաղաք — 87, 99, 

Այելաա դաշտ — 44 — 46։ 

Ալեքսանդրիս։, քաղաք ԵդիպտոսՈէմ 

- 106, 386, 389, 894, 395, 397, 
Ալիս դետ - 69, 71, 83, 85, 87։ 

Աւիս– Կրպրւ֊իրմակ պետ — 92, 98։ 

Ալկի ամրոց -. 257։ 


անունների։ տեղեկատու 
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Աէկի քաղաք — 257։ 
ձ1ւտ, տե՛ս Աքիս ղետ, 

ձ\ 013X3^1311, Մահկերսրի արաբա- 
կան անվանում ը — 258։ 

Ալ ու ար գյուղ - 34, 

Ախկ ան, ւոե ս 0ղական ամրոց՛. 
Ախուրյան ղետ - 333 — 335։ 

Ակրա լեռ — 19։ 

Ակբա ամրոց — 11 , 18, 19։ 

Ակրա.Ափում, պաշտպանական ղիծ 

- 20 , 

Ակն– աղի, աե ս Եկնղյաց ւ/ավաո։ 

Ակն, ղավաո Վասպուրականամ 
89, 350, 351, 354, 370, 376։ 
Ակիլիսենե, ։ ձ>«1^10ր^ր) Ակելեսենե, 
Ակիսենե, ։ **ւօր)^, տե՛ս Եկեղ. 
յաց ղավաո։ 

Ակ(։յան, տե ս Ակիլիսենե ։ 

Ակն քաղաք — 67, 96։ 

Ակշեհիր, բնակավայր, ավան, տե՛ս 
Պ յոլրկ, նիկոպոլիս, 

Ակշևհիր-սոլ ղետ — 93, 95։ 

Ակ-լայ, հին Տղմուտ գետ Ար տազ 
ղավաոում — 351։ 

Ակրա բնակավայր — 257 1 
Ակրաղխիս լեո, ըոտ Սերապիսնի՝ 
եփրատի ակունքների շրջանը - 

48, 

Աղահեճք, ղավաո — 471, 

Աղանղաոիճ, տե ս Ալաղալեարիղա։ 
Աղանղոոտ ղավաո — 353։ 

Աղբ ակ Մեծ, ղավաո — 254, 331, 

354—356, 461, 

Աղրակ Փոքր, ղավաո (Աղբ ակի կա– 
զա) — 351, 354, 

Աղին , բնակավայր, քաղաք — 96։ 
Աղիովիտ, Աղի֊հով/ւտ, Աղոյ-հաիիտ 
ղավաո - 338, 342, 347—349, 

528, 

Աղիորոք, ավերված քաղաք —• 347։ 
Աղձնիք, Աղեն, Մեծ Հայքի նահանգ 
- 15, 18—20, 53 — 55, 255, 256, 
260, 264, 265, 313, 326—328, 332, 


348, 406, 

Աղյուն, Աղիւն ղավաո — 58, 59, 66, 
68, 71, 73։ 

Աղյուս (Աղիլս), գյուղ Մանանա ղիւ 
ղավաոում — 61, 62։ 

Աղվանք (Աղուանք), Աղվանից աշ¬ 
խարհ - 12, 13, 243, 247—251, 
253, 255, 259, 260, 272, 291, 

304, 323, 355, 377, 378, 407, 

432, 454,՝455, 468, 471, 472, 

Աճարա ղետ — 37։ 

Աճարա ղավաո — 37։ 

Ամաղիե քաղաք — 253։ 

Ամասիա քաղաք — 84, 99, 102, 

197։ 

Ամարաղ գյուղ - 253։ 

Ամիդ (Համիդ) քաղաք — 15, 16, 

20—22, 40, 47, 50, 264, 364, 

403, 

Ամիսոս, Հեւ/ենոպոնտոսի մայրաքա¬ 
ղաքը — 197։ 

Ամուլ, Ա՚մլ, Ամոլ շահը — 247, 463, 

Այլի, տե՛ս է/ի, Եղոյ գավառ Պարսկա - 
հալքում ։ 

Այծպտկո լնք լեռներ — 30, 171, 

173—175։ 


Այման, կա զա Անկյուրայի վիլայե¬ 
թում - 85։ 


Այրարատ՝ Մեծ Հ 

այքի 

նահա 

նգ - 

145, 

235, 260, 

261, 

264, 

237, 

326, 

331 — 336, 

338– 

340, 

349, 

351, 

533, 

366, 381, 

408, 

438, 

516, 


Այրարատյան հարթավայր, Արա քսի 

հովիտը - 333։ 

Ան աղ ար բա քաղաք Աիլիկիայւոմ — 

115, 

Անաիտիկա, .^ՈՅՕէւՕՅա, տե՛ս Ակի– 
լիսենև Եկեղեաց, նաև՝ Անահտա¬ 
կան ղավաո։ 

Անալիրա, /\է13ԱԵՅ, Աղիւն ֊Անայիբլա 
բնակավայր — 58, 65, 66, 68, 

70, 89, 91, 95, 113, 114, 116, 




ԱՇԽԱՐՀԱԳՐԱԿԱՆ ԱՆՈԻՆՆԿՐ 


Տ1)Տ 


Անահս,ական ղավաո, տես Անաի - 
տ/՚կաւ 

Անասս,ասոլպս/իս քաղաք — 14 ։ 

Անղելենն, ւ ոե ս Անղեղ տուն ղավաո, 
ԱնղԼղտան, Անղեղ տուն ղավաո, 
։,ատրապո (1 յան - 39, 41, 5 0, 

55-55, 325, 328, 384, 377, 403, 
459, 524, 

Անղղ ք՚երղ, ամրոց — 50, 53, 54, 

340, 386, 524, 

Անղղ, հ1 ո1 Ղ — 340, 459, 

Ա)ւէ։ւիա, երկիր — 516։ 

Անղա-սա, ղետ — 06։ 

Ս.Նղրկովկաս, երկրամաս — 537, 
Անղիսոս, Անղիա, ր նակսւվայր, քերղ 

- 44, 48, 

Անղի տենե, տե՛ս Անձիտ ղավաո < 

Անի, մայրաքաղաք Շիրակամ - 

2, 16, 60, 70, 176, 193, 197, 

467, 543, 

Անի, ամրոց Դարանաղիամ — 58, 
59, 525, 

Անկյ արիա (Անկիւր իա) րաղաք, 

այմ մ՝ Անկարա — 85, 

Անձախի ձոր, Անձահից ձոր, ղավաո 

- 352, 353, 

Անձևացիք, Անձև ացյաց ղավաո — 
254, 258, 350, 351, 353, 376, 
Անձիտ, Անձիտենե ղավաո — 26, 
35—46, 48—54, 153, 192, 199, 

377, 403, 

Ան,ոիորիանե, սարատեղիս, — 86, 

Ան աիոք, Ավաղն Անտիոր, Ասորիրի 
մայրաքաղաք — 56, 57, 86, 364, 
385, 394 — 398, 

Անտիաավրոս լևոներ — 67, 

Անսւրասյա, քաղաք Հելյեսււպոնսւոսո։ մ 

- 197, 

Անոլշիրվան-Աալա — տե՛ս Ակբա, 

Աչկալա ղյո,ղ — 64, 65, 

Աշմոլնիք, տե՛ս Արշամ ունի ք ղավաո։ 
Աշմուշատ, տե՛ս Արշամաշատ քաղաք, 
Աշոցք—՚ձծթ Օ01 ղավաո — 333, 335, 


472, 

Աշտիանենե, Աստիանենև—տև ս Հաչ - 
տյանք ղավաո, 

Աշտիշատ (Յաջտիջատ) ավան, 
վանք, սրբավայր Տարոնում - 

41, 343, 344, 

Աւղահունիք ղավաո — 271, 342, 

346 — 349, 369, 

Ապարան — ս,ե ս նիղ ղավաո, 

Աոարան ղետ — 87, 

Աոարան, Աոարան Օվասի հովիտ — 
- 87, 

Ասան, երկիր — տե՛ս Աղվան ք, 

Աոանա, քաղաք Հայքում — 

89, 92, 97, 98, 

/\ր8»յյՔՏ, բնակավայր Փոքր Լայքում 


- 91, 96, 

Աոան-ոոտ ղավաս — 471, 
ձաւԱտ կայ ան, տև ս Ալաջաիւան, 


Աոաջաւ^ 

լոր 

Ասիա 

֊ օօ, 

92, 

169, 

Աոաջին 

Աս, 

որիյ։ 

- 396, 



Աոաջին 

Կա 

պ Աէ էյ ո ւք կ քւ ա — 

104, 

396, 

Աոաջին 

Հա 

յք - 

80, 82, 

88, 

102, 

105– 

107, 

109, 

112, 

114, 

153, 

158, 

180, 

184, 

190, 103 

, 194, 

198, 

199, 

204, 

225, 

230, 

231, 

396, 

563, 







Աոաքին Փ յՈէնի կի ա — 396, 

Աոաջին Պ աղեստին — 396։ 

Աոավենե, սարատեղի,,, Կապաղով– 
կի ա յի ս/րովինցիայում — 86 — 68։ 
զորակայան — 94, 114, 
Աորերանի ղավաո — 350, 353, 528 1 
Աոէ (ԱոՀ) երկիր - 73, 247, 

Աոեոն ամրոց — 147, 163, 168, 169, 
Աոեսս, ավան — 201, 

Աոեստոն ղավաո — 17, 18, 

Աոեսա, րնակաավ այր (ավան) Վա¬ 
նա լճի ափին — 18, 261, 262, 
Ս.ոյո,4, աե ս Աղ յան (Աղիէն)է 
Սոնայ, Հսնայ ղավաո — 372, 873, 
976, 

Ասնոյ֊ոա ն ղավաո — 350, 351, 354 1 



ԱՆՈԻՆՆեՐԻ ՏԵՂԵԿԱ.ՏՈԻ 


նՏ)9 


Աոնոս, Աոնոյ ղազ (սար) լեռնաշղթա 

— 350, 

Ասիա աշխարհամաս — 103, 252, 

393—306, 398, 486, 

Ասորեսաան, սւե ս Ասորիք, երկիր։ 
Ասորիս, երկիր - 12, 13, 32, 33, 

47, 52, 328, 364, 373, 376, 378, 
384, 389 — 396, 406, 429, 439, 457, 
459, 460, 486, 

Աս պա կան իր ղավաո — 331, 342, 

345, 346, 

Ասպակոլնյաց կիրճ, տե՛ս Ասպտկոլ– 
նիք ղավաս. 

Ասպարաղան, տև ս Վասպուրական։ 
Ասպ արա կան, տե ս Վասպուրական, 
Աստեղաբերղ, Աստղ ամրոց, Շեյխ– 
Սեէիմի ամրոց — 29, 

Աստվածածին տաճար — 169, 176 — 
178, 

Ավազա, Ավզա, տե՛ս Ավարսա, 

Ավարա յր ղաչտ — 306։ 

Ավարայր գյուղ — 306, 

Ա վարես, տե՛ս Ար ահ եղ, 

Ավարսա, զորակայան Պ ոնտոսում 

- 116, 118, 119, 

Աարոպատենե, Ատր ոպա տա կան, 

Ատրպայական, տե՛ս Աարպատա– 
կան, 

Ատրպատական (գավառ) երկիր - 

12, 13, 69, 243—245, 247—251, 


254– 

-260, 

319, 

321, 

342, 

352, 

356, 

364, 

365, 

372, 

381, 

429, 

443, 

498, 

450, 

456, 

458, 

467, 

491, 


Արարես, ։ /\ք>Օէ|Յտ0Ծճ^ գյուղ - 30, 31, 
Ար ա բՒ ա երկիր - 455, 

Արա՚րիսոն , րաղար Կա ։։/ ագովկիա - 

յոլմ - 99, 10Տ, 192, 

Արաբիս ոս-3 ար ,ի ուղ րաղար Առաքին 

Հայքոլմ - 88, 99, 100. 105, 106, 
Արաբկիր րաղար — 96, 100, 114, 

րաղար, կայան — 30, 31, 

100 , 


Արադած լեռ — 335, 337 — 339, 

Ար աղած ոտն ղավաո - 333, 335, 

Արաղ, տե՛ս Արարս գետ։ 

Արած գավառ — 333, 335, 336, 
Արածանի գետ — 22, 23, 25, 32, 41, 
46-50, 170, 340, 347, 348, 

Արահեզ, Գյ ատ կաթ ողիկոսի ծննղա– 
վայրը ■— 37։ 

^.քյաշՔՏ, Արանգա կայան - 96 1 
Արասարսա րաղար — 87, 

Արարատ, Մասիս լեռ — 70, 175, 
261, 335, 347, 350, 351, 
ձրՁԱրՕՕՕՏ կայան - 91, 94, 113, 

114, 

Արարս գետ — 30, 69, 172, 252, 

334, 335, 348, 350, 351, 352, 

438, 467, 471, 

Արարս/, հովիտ — 80, 333, 340, 
Արբելա րաղար, մետրապոլիտում 
թյուն — 258։ 

Արղայոս, Արղեոս լեռ — 85։ 

Ար ղավան, ԱրգաոլՆ րաղար - 96 1 
Արղարիլ րաղար — 471, 

Ար դայիս, Արտա/իս, աե ս Արտալես 
ամրոց, 

Ար գա սա, գյուղ Աելկիթ գետի հով¬ 
տում — 79, 117, 

Արղվին րաղար — 37 1 
Արևե/յան թեմ — 136, 137ւ 
Արևելյան Հայաստան - 2, 10, 11, 

29, 38, 136, 240, 242, 243, 252, 
381, 401, 433, 455, 457, 
Արևմտյան Տ ի գրիս — 41, 

Արևմտյան Հայաստան — 2, 10, 11, 
29, 30, 38, 39, 107, 228, 240, 

252, 401, 403, 433, 437, 551, 

562, 563, 

Արզանաս ղետ, տե՛ս Արածանի, 
Արզան-են-ե, ՚ձթՀՕՈՈ^րք, ծ123Ո<՝– 
ՈՅՈ, տե՛ս Աղձնիր, 

Ար դոն, Արդեն, Արձն ոստան - 54, 
251, 259։ 

Արդն գավառ — 17, 20, 30, 365 1 
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Արգրում , տե Ա էրդրում։ 

Ա րիարաթիա քաղաք Երրորդ Հայ* 
րամ - 88, 104, 105, 106, 192, 
198, 

Արիզ ան , \ր\ն2Հ\, ահ ս երիդա գյուղ։ 

Արձաթի գյուղ — 27, .1 14, 

Սրեն, քաղաք Երրորդ Հայքոլմ — 
46 , 

Արերօլնիք գավառ — 363, 366 — 378, 
Ար կա, յ\րՕՈՏ քաղաք ՄհլիտեՆեում– 

100, 105, 106, 192, 198, 

ԱրղաՆա գետակ Մեե Ծ ով, քամ — 54, 
Արդ անա-Մադան, րնակավայր, ահ Ա 

Արդնի։ 

Արդնի վայր (հանք) — 36, 47։ 
Արճեյ, քաղաք Վանա /ճի հյուսիսում 
- 338, 357, 

Արճեշի եոց, լիճ — 350։ 

ԱրՏիշակ, Ար ճակ յիճ — 350—352 ։ 
Արճիշ լեոներ — 85, 

Արճիշակովիս,, Արճիշակ հովիտ, գա¬ 
վառ — 350, 354 ։ 

Արմ ենիակոն, հայկական րանակա– 

թեմ - 79, 227, 231, 

Արմն = Հա քք — 247 ։ 

Արշակոլն,աց Հայաստան — 240, 242, 
332, ՅՏ9, 412, 495, 504, 506, 
Արշամաշատ քաղա ք - 39, 44, 45, 
47-49, 345, 433, 

Արյամանիր գավառ — 25 — 30, 331, 
342, 345, 346, 363, 365, 366, 

369, 370, 381. 

Արշարու նիք գավառ — 333-335, 
345, 361, 366, 369, 370, 

Ար սամ ոսս՚տա, տե ս Ար շամ ա շատ 

յաղաք։ 

Արսամոսաա ամրոց — 4, ւ 
Արսասունիք, տե ս Արշամունիք I 
Արսանա, տե ս Արաձանի։ 

Արսեաց Փոր՝ Տայրի գավառներից 
մեկը - 37։ 

։ *բօր^յ), Հ\ր€է1ա53, էսշա™ =«/>- 

ճեշ և Տ ոսպ է Վանա լճի այլ 


անու նները — 350, 

Արս լան դաղ, լեռ, ժայռ — 100։ 
Արվաստան (Արոլաստան), երկրա¬ 

մաս - 55, 251, 259, 260, 261, 
Արաագերս ամրոց — 500, 501, 525։ 
Արատդ գավառ — 337, 350, 351, 

353, 356, 387, 390, 466, 

Արտա/ես ամրոց — II, 23, 25, 29, 
30, 32, 147, 162, 

Արտա յեսոն, Արտալես, 

— հՏ ո, Ղ< քեակավայր — 23, 24, 
31, 32, 161, 165, 

Արտադիր — 11, 30—32, 

Արտանույ դետ — 36։ 

Արաաշատ քաղաք - 366, 458, 460, 
463, 484, 525, 

Ս րտաշեսեան գավառ — 353, 
ԱրտավանյաՆ դավս։,։ - ՅհՅ։ 

Արցախ նահանգ — 253, 255, 260, 

438, 442, 469, 473, 

Արոլանթոլնի գավառ, տե՛ս երօւան– 
դոլնիք, , . ՚ 

Ար քստնա (ՏՇ. Արզան-են-ա) երկիր, 
տե* ս Ադձնիք, 

Աոլրիա, ՀԱւՈՋ, քաղաք Իսսլանիա– 
յո ։մ — 115։ 

Աուրիանա, ձէաՁՈՅ, զորակայան 

- 113, 

Աէիխադիա, Ավւխադք, Աբխադիա եր¬ 
կիր - 37, 249, 364, 377, 378, 
Ափում ամրոց — 11, 19 — 21, 23, 

29, 

Ափրիկե, Աֆրիկա աշխարհամ աս — 
125, 148. 149, 238, 263, 

Ր 

4 

Ա արելոն, Բաբելոնիա երկիր — 345, 
417, 439, 472, 486, 

Բ ար-ալ-Արվաբ, տե՛ս Դերրենդ։ 
1'ադայ։։ սիճ գյուղ — 58, 59, 61։ 

Բագաշ, տե" ս Բեթ Բագաշ, 

Բադան գավառ — 353 1 
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Բաւլավան, Բաղոլան՝ ավան Բաղ֊ 
րևանղամ — 340, 342, 

Բապրևանղ, Բաղրավանղենե 83^31– 
>/»ՈմՅ ղավաս - 17, 18, 30, 31, 
826, 328, 331, 333, 334, 340– 

342, 345, 365, 366, 368—370, 376, 
379, 381, 387, 458, 459, 

Բաղ, ասորական քաղ ցեղի րնակա֊ 
վա յրր — 258, 375, 

Ւաղղան, 832(յԱՈ երկիր — 249, 

Բա ղմ աղրյոլր ղյոլղ - 61, 64, 

Բաթման,^ ^ղետ, Տիղրիսի վտակներից 
մեկը - 16, 17, 19, 23, 

Ւ ա լավիտենե, տե՛ս Բալահովիտ, 

Բալ բնակավայր ■— 41$ 

Բայայեյս, տե ս Բաղեշ, Բիթլիս։ 
Բալխ երկիր — 647, 448։ 

Բալահովիտ ղավաս — 25, 39, 41, 

49, 50, 54, 56, 57, 60, 127, 153, 
192, 198, 

Բա լավիտենե, ԲայովիտենԼ, տե՛ս 
Բալահովիտ։ 

Բալլրկայա կայան — 97։ 

Բալս, սուղ, Բաղաս ոոտ, տե՛ս Բալ֊ 
ւլարուլա յ։ 

Բալա, Պալ ու, ամրոց, ղյրող Բալա֊ 
հովտում — 22, 25, 26, 41, 46, 

59, 60, 

Բախշին, Բա խշան ղյո լղ — 48։ 
Բակձւրիա, երկիր — 429, 468։ 

Բաւլաղեշ ղավաս — 255։ 

Բա ղան– ոոտ ղավաս - 250, 471։ 
Բաղաս ղետ - 250։ 

Բ ա ղաս ական, Բ ա լաս ական, Բ արա֊ 

շական, Բ ա րասական նահանղ — 

247—251, 253, 471։ 

Բաղեշ ղավաս, քաղաք — 255, 258։ 
Բաղիր լեռներ - 64, 

Բաղբ ղավաս - 470 , 471։ 

Բայաղետ, տե՛ս Դարոյնք։ 

Բայրերղ ամրոց, սլե՛ ս Բայբարթ։ 
Բայրոլրթ քաղաք ~ 65, 73, 75—78, 
147, 163, 169, 


Բայլական, տե՛ս Փտյտակարան բա֊ 
ղաքէ 

տե ս Բնտբեղ աէմրոց։ 

Բաշկալա քաղաք — 254, 351, 355, 
357, 

Բաշունայս, Բալանիս, տե՛ս Ապա֊ 
հանիր ղավաս։ 

Բաոի/ովիտ գլավաս — 353, 

Բասեն, ԲասԼան ղավաս - • 31, 33 — 
35 , 64 , 69, 279, 331, 353 — 535, 
361, 365, 366, 369, 370, 381, 

383, 438, 

Տօօւձէօր^ր), ղավաս եւիրատի վր՛ա 
- 69, 1 > 

Բասորոպե ղա = Վասպարական — 439, 

63<րՅ>283Ո ղավաս — 249։ 

Բարայական֊շահ, երկիր — 248։ 

Բարղալո, Բարզալոս, քաղաք, կա֊ 
յան — 87։ 

Բարխ ղյաղ — 74, 77, 163։ 

Բարձր Հայր — 261։ 

Բա քան ղավաս — 256, 287, 353 ։ 

Բաթիր լեո, տե ս Պարխար։ 

Բարիրեյն լեռնանցք, րնական թա֊ 

նե չ - 22, 

Բեթ֊Բաղաշ, 8է0 մետրապո– 

լիտոէթ յան — 258, 

Բեթ Նահաղրա, 8օ՚0 Ւ1ս1ւՅ()րՅ մետ֊ 
րապուիտոէթյոլն — 258։ 

Բեթ֊Դասեն, 8&Փ ՕյՏՕՈ մետրապո֊ 
լիտաթյուն — 258։ 

Բեթ Մահքաարտ, 8&0 ^\31ւզԱ31՜է 

մ ետրապո է իաոլթյան — 258։ 

ՕյԵՅՈՈՕՏ մետրապո յիտու֊ 

թյան - 258։ 

Սօ՚Օ ք^ՁրՈՈՕՈյո, մետրապոլիտու֊ 
թյուն — 258։ 

ԲԼլկանիա, 6^0Ո/(Օ է Բելխան ղյո։ ղ, 
քաղաք Անձիտոէմ — 44, 

Բենղիմահի ղետ — 350։ 

8է\>6օօօ(3€1բ^, տե՛ս 0սո<1^• < տՅբ՚ւր՛ 

Բերղենղ, Բարզանղ քաղաք — 249, 
250, 
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Բերի-Սոլ ղետ, տև ս Մյուս Գայլ ղետ։ 

Բերկրի քաղաք — 350, 356 1 

ԲԼքրի, տե՛ս Դիարր եքիր, էԼմիղ։ 
Բղնոլնյաց Յով, տե՛ս Վանա /իճ։ 
Բզնոլնքւք ղավաս — 342 ։ 346 — 349, 
365, 366, 375, 379, 381, 387, 

390, 

Բմնունիք, Բաժուն/քբ, Բոհ) անիք ղա¬ 
վաս - 145, 350, 351, 370, 375։ 
1 ՝Ւ1 1 Ժ ս ՛ տԼ " Բաղեշ ղավաո։ 

0)130 կայան — 117։ 

Բինղլոլ-Սրմանց լեոնայ/ւն ղանղ– 

վաձ - 28 — 30, 346, 348, 370, 
Բլուր 9)"։ղ ԲաղրևաՆղում — 342, 
01 նՈ(10$, կայան — 92, 97 1 

Բ յա ղան ղա կան կայսրություն, Բյա– 

ղան ղ իա — 3, 5, 6, 13—15, 19, 
144, 146, 156, 171, 177, 229, 

232, 239, 263, 307, 392, 
Բյուղանղական Հայաստան — 2, 11, 

340, 341, 

Բյոլթանիա, 0|11|)րԱՅ երկիր—101 — 
103, 109, 113, 

Բյուրակն, Բիլրակն , տե՛ս ԲինղյՈլէ 
Բնարհղ, Բ հնարի/, 0 Օէ Հ/ՕէքՅւ^^էՕ V հյս>ղ, 
ամրոց - 42, 265։ 

Բոա, Վոա, տե՛ս Ղհ ղ/։տ։ 

Բողանիր ղավաո - 287, 350, 353։ 
Բո/խար, տե՛ս Պ արխար, Պարխալ, 
Բոխա ղևտ — 35, 

ԲոՀաան, Արևե/յան Տիղրիս — 254, 
351, 439, 473, 

Բող, Բողոն, Բողրևրղ ամրոց — 

11, 34 , 35, 335, 

Բողլան, ղետակ, ղյո ւղ — 26, 28։ 

Բոնակապան ղյաղ, լեռնանցք — 64, 

65, 198, 231, 

Բրիսա, Վերիսա, Վրիսա րաղար - 

191, 198, 

Բուա-հալա, տե՛ս Բող ամրոց։ 

Բոլրալիա, 8111)30 3 իջևան - 95։ 

Բոլզարկ-չա յ ղեա — 250։ 
Բոլզոլրկ-Արմենիա շահ, շաՀր եր¬ 


կիր, տե՛ս Մեծ Հայր, 

Բոլլամա լիճ — 348։ 

Բա/անրխ, տե՛ս Հարք ղավաս։ 
Բա/զարոլ-չայ, ղևտ - 249, 250։ 

Բոլխա ղավաո — 33, 35, 334։ 
Բոցւղ րերղ — 74, 78, 163։ 

Գ 

Դաբեղյանք ղավաս — 333, 

Գաղրոլ ՚1) ոլ Ղ — 

Գա ղա ա իա, Օյ1յ03 երկիր - 81, 84, 
101, 103, 109, 185, 188, 396, 

Գա ղատակա ն Պոնտոս — 84։ 
Գաղտաոիճ ղյաղ — 64, 

Գայլ ղևտ - 24, 25, 59, 61, 78, 

79, 

Գանձակ, Աարպատականի — 12, 
256, 319, 491, 

Գանձակ, Գյանջա, Ե լիղավետպոլի– 

12 , 

Գաոնի ղյուղ — 60, 61, 261, 262, 

335, 350, 351, 353, 525, 

Գաոնի-Բասար, տե՛ս Մաղաղ ղավաո։ 
Գաոնիձոր /եոնանցք — 351։ 

Գաոնկա, Գաոնոյ վանք — 60, 261, 

525, 

Գասսաղիս, ՕՅրՏՅ^՚Տ, 0ՁրՏՅՈ1Տ. 

ՕՅՐՏյ1 կայան - 94, 

նՅրտ1 բնակավայր Ամասիայի մոտ 

- 99, 

Գավ աո ղյո։ղ — 24, 

Գավաոնի (Գաւաոնի), տե՛ս Գավառ։ 
Գսւվղամ ելա ղ) ոլ Ղ — 437։ 

Գավեթան, Գարիթեան ղավաո — 353։ 
Գարղար ղ) ոէ ղ։ հետ — 292, 293։ 

Գարղման ղավաո — 376, 471։ 
Գարղման ամրոց — 255, ։ 471։ 
Գարսավրիտիս, Գարսավր– իտ-իա — 

83, 85, 86, 

Գեղարրանի ղավաս — 336, 467։ 

Գեղեցիկ ղաշսէ, տե՞ս Աւևլուա ղաշաէ 
Գեղմ անց լեռներ — 467 1 
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Գենշ, Գենճ կադա - 41։ 

Գերման դյուզ — 73։ 

Գերմւսնքէա երկիր — 4Տ6, 516։ 

Գերմանոսի փասստ - 73, 163, 168, 
170, 

Գերմ անիկն է քաղաք, տե՜ս Մարաշւ 

Գերնեվիկ դետ — 351, 

Գերջանքս,, Կհրճանիս ք օբ^Օ\^1ԾԾՕ 
դյուզ — 95։ 

Գերջանիս դետ - 95։ 

Օ|20Ո01Ո0, կայան - 117, 

Գիլան, ք~ք՝յ/\օս ( Գեդան, Գեղմանց, Գե - 
Ղ ա 9> Գեաղմն, Գեղմ ա յ երկիր, 
ջահր - 247, 312, 467, 

Գինի դյուզ — 21, 22, 

Գիշ, ավան — տե՛ս 47իշ, 

Գիսանե ավան - 28, 

՝էիրասար, դյուզ, տե՛ս Գաոնի ձոր- 

351, 

ՕհօրճՅՈՅ, տես ևորսսւնա ք 
Գյս/նջա, աե ս Գանձակ, ելիղավԼա - 

պ ո ւ/,, 

Գյոլջեկ բերդ — 45, 

Գեոչջիկ, Գյոլջիկ, Գյոլջուկ, տե՛ս 
Ծովր լիճ։ 

Գյոր-սոլ զեա — 85, 

Գյորսու, աե ս Աոկիսոն քաղաք։ 
Գյոլղիկ (Գիւղիկ), Գեղիկ դյուզ -. 

33, 34, 

Գյոլմեն եկ, տե ւ. Պոնտական Աոմանաէ 
Գյումոլշ-խանե — 76, 79, 170։ 
Գնթունիք դավաո — 336։ 

Գնան իք դավաո — 369, 370։ 
Դլոնղուզ, Գռւնդոււլա, տե՛ս Գողասա, 
Գոդարենե, Գուդարենա, տե՛՜ս Գոլ– 
դարք նահանդ։ 

Գոդովիտ, Աողովիտ դավաո — 262, 
Գողասա քաղաք Փոքր Հալքում —> 
89, 97, 98, 

Գո դա սա-Գոլն ղուղա դիձ, երթուղի 
- 98, 


Գողթան, Գողթն դավաո — 279, 354, 
370, 

Գոյնո 1 կ դետ — 25 — 29։ 

Գորտուկ դետ — 96, 97։ 

Գոլղարք նահանդ — 36, 52, 252, 

255, 256, 260, 326, 328, 332, 

439, 471 — 473, 

Գա լաթ, Աո լաթ լեռ — 117, 

Գոլկան, Գազան դավաո — 287, 
353, 

0ււո(16,§3բսր քաղաք, Գունղե-Շա– 
պո։ր — 341։ 

Գոլնդոլզա, Գունղուսայ քաղաք Փոքր 
Հալքում, տե՛ս Գողասա, 

Գուշար, Գուշար, տե՜ս Գուջարևթի։ 
Գուշս։ րե թի — 473, 

Գուվաււս, տե՛ս Աուաոս։ 

Գարե, Գոլրա, բնակավայր, լեռ- 
ներ — 351։ 

Գոլրզան, տե ս Վիրք, 

Գևորղ վկայի տաճար — 169։ 

Գևեո դավաո — 258։ 

Դ 

Դաբանա, ԶտհՅՈՅ, բերդ, քաղաք 
Փոքր Հայքամ — 252, 

Դադալասոլս, ԲցջՁ|0ՏՏ11Տ, Բյ§յ1յ֊Տ– 
ՏՕ, կայան — 91 — 93, 

Դա զոնա, Գազան, քաղաք Փոքր Հալ¬ 
քում - 89, 92, 93, 98, 

Գաղեմ, Դաղիմ, Չորրորդ Հալքի մայ¬ 
րաքաղաքը — 264։ 

Դալանս։, քաղաք Փոքր Հալքում - 
89, 

Գալաո, Գ՛ալար դավաո — 342, 348 ։ 
Դալարիս դյուզ — 342, 348, 

Դակիա երկիր — 116։ 

Դաղս տան երկրամաս - 471, 

Դանդաքսենե, 1)311(13X0113 կայան 

Մ ելիաենեում — 100։ 


Գոլարես դյուզ, 03|ՕՕք–Տ–1ՏՏՅ — 95, 
Գոհանամ, լեոներ — 60, 173, 174, 


Դաչտկարան, Դաշտակս։ րան քաղաք 

–277, 
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Դասան գավառ — 255, 257, 258։ 
Դասկուսա, ՕյՏԸԱՏՁ քաղաք Փոքր 
Հա չքում - 89, 91, 96, 98, 113, 
114, 483, 

Գասնավոր, Գաստովոր գավառ — 
342, 348, 

Դաստեյրա քաղաք - 67, 68։ 

Գարա, ճճ|30(; >Ա Ո1 Ղ, ամրոց — 11, 
14, 17, 18, 31, 162, 166, 178, 179, 

ԴարաՆաղի, Դարանացիր ղավւսո — 

54, 5ճ — 61, 65, 68 — 71, 95, 144, 
365, 381, 389, 404, 561, 

Դարալիլակ, տե՛ս Ծաղկաձոր, 
Դարեզոա ավան - 32։ 

Դաիկոշ լեոներ — 22, 

Դարիւն, Դարյուն գյուղ Կողովիս։ում 

- 341, 

Դարոյնք, Դարոնք՝ Բագրատունիների 
ոստանը — 340, 341, 351, 516։ 
Դեիրմե-ղևրե, տե՜ս Պիկսիտ– ղետ, 
Դևիր բնակավայր Բաշկալայից հյու~ 
սիս — 357։ 

Դելիմ , Դլմունիք, շահը, երկիր — 247 1 
Դեյիքլոլ-դաշ — 97։ 

Դեխարկան, 06հ–ԻյՋ\1ր31<ճՈ, 0|հ–|– 

\Յ^ՅՈ բնակավայր — 258, 491։ 
ՕյօհՅՈ ՈԱրՈՅ, գետակ - 17։ 

Դեյեր Դերե, տե՜ս Տայղրեան, 

Դե չքեմ, Դելում, տե՜ս Դլմունք 
Դեվե֊Բոյնո, լեոներ — 33, 174, 
ԴԼրրենղ, Դարբանղ քաղաք — 272 , 
469, 

Դերենղե քաղաք, X ՅԱՅժՅքէՏ — 100, 
Դերզևնե, տե՛ս Դերջան գավառ, 
Դերջան, Բ՛եր յան գավառ Բարձր 

լայքում — 58, 59, 61, 64, 6օ, 

66, 67, 70, 71, 73, 169, 365, 331, 
389, 404 , 439, 561, 

Դերսիմ, Դերջան գավառի արաբական 
ձևը — 71, 

Դերքսենե, Բսերթսենե, տե ս Դերջան 
գավառ։ 

Դիաղին, տե՜ս Տատեոն ավան, 


Դիարրեքիր, տե ս Ամիղ քաղաք, 

Դիզ ա գյուղ — 258։ 

Դիոսպոնտոս, ՕւՕ&թՕՈէԱՏ ^013513, 
պրովինցիա — 101, 

Դիվրիգի գետ — 98։ 

Դիվրիգ բադաթ — 90, 91, 95, 96 1 
Դկ է աթ գետ - 15, 21, 22, 

Դմ րավանդ, Դում րավանղ ջահր, եր» 

կիր - 247, 

Դյոլգյան, տե ս Դվին գյուղ։ 
Դոմանա, ՕօրՈՅՈՅ թաղար Փոքր 
Հայթամ - 89, 113, 114, 117, 118, 
Դոսաալ, տե՜ս Դաստեյրա։ 

Դվին, Դւ,,ին գավառ, ոստան, թագաք 
- 27, 32, 161, 248, 252, 261, 

335, 366, 372, 377, 529, 539, 541, 
Դրակոնիս, Դրակոն, ՕՐ300116Տ» 
իջևան - 91, 94, 95։ 

Դու գետ - 11։ 

Դու Մեծ, Դու Փոթր գյուղեր - 11, 
33, 34, 

Դումանլոլ գյուղ - 64, 

Դումանլոլ լեռ — 64, 

Դում լի լեռնաշղթա — 33, 

6 

Եգեր, Եգերիա, եգերացոց աշխարհ - 

11, 37, 

Եգին «• Ակն թաղար — 67։ 

Եգիպտոս երկիր — 116, 136, 187, 

393, 397, 457, 

Եգրի գետ, քերաթսի վտակներից — 

30, 37, 

Եղեսիա, Օսրոյենեի մայրաքաղաքը—Հ 

259, 385-389, 560, 561, 

Եյմա/ի գավառ, տե՛ս Դա լառ, 
Եկրատան, էկրատան քաղաք, տե ս 
Համ աղան, 

Եկելե սենե, տե՛ս Եկեղյաց գավառ, 
Եկեգյաց գավառ, Եկեղիք — 42, 50, 
54, 58-52, 64, 65, 67—69, 71, 

73, 144-147, 172, 365, 381, 404, 
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439, 470, Տ61, 

Եղանց ամրոց, տե՜ս Ողն ուտ դյուզ, 
Սդեղաո/էճ, 1ձ1էջՅքՏաՅ կայան, դյուզ 

- 9Տ$ 

եղինղ հյ՚՚ւղ — 351» 

Սշնակ, Աշնակ, բնակավայր Ո՚աչքւշի 
մոտ — 339։ 

Եղն ուտ, ահ ս Ողնուտ։ 

եմ են երկիր — 244։ 
ենղերես քաղաք — 90, 92, 95, 99։ 
Օնղերիս, Լեն ղերիս, տե՛ս Արտադիր, 
Արտալեսոնէ 

Եոանղ, տե՛ս Հոանղեա։ 
եվղոյքսատա, քաղաք Փոքր Հայցում 

- 69։ 

Եվխաիաա քաղաք Հե/լեն ուղ ոՆտոսո։ մ 

- 197, 

Եվսեբիս։, տես Մ աժ ակ։ 

Եվրոպա աշխարհամաս - 486 1 
եվքսինյան Պոնտոս — 75, 439։ 
Երասխ, տե՛ս Արացս, 

Երասխաձոր, *ձք)Օէ€Փ*ծ\> ՚ՈէՏ^ 
հովիտ — 333 , 334։ 

Երեդ, երիղա քաղաք Եկեղյաց, Պա¬ 
րանս։ ղիի ղավար.։։,մ, տե ս Երղնկա։ 

երեդ, Երիղա հյուղ Հաշտ յան յ ում - 
11, 25-29, 58, 73, 
երևան քաղաք — 27։ 
երևարք ղավա ո — 342, 349։ 
երղնկա, Երղինղյան, Երդինշան քա¬ 
ղաք - 27, 58, 60, 71, 76, 77, 

90, 95, 166, 167, 174, 

երիդ, Երևղ, քաղաք Արչամունիքում 

- 26, 27, 29, 59, 

Երկաթե ցաղար, ամրոց — 498 1 
Երինղ, տե՛ս Եղինղ ղյոպ։ 


Երկրորդ 

Հա 

16 ~ 

60, 82 

, 68, 

102, 

104– 

107, 

109, 

112, 

Ո4, 

153, 

158, 

180, 

184, 

190, 

191, 

193, 

198, 

199, 

201, 

202, 

229– 

֊231, 

396, 

399, 

563, 





Երկրորդ Ասորիք — 386, 
Երկրորդ Փյօլնիկիա 396։ 


Երկրորդ Կապաղովկիա — 104, 396, 

402, 

Երկրորդ Պաղեստին — 336։ 

Երրորդ Հայր — 180, 191, 193, 195, 
196, 198, 201, 231, 232, 563, 
Երոէսաղեմ քաղար — 115, 290։ 
Երվանդաշատ քաղաք - 516, 
երվանղունիք, Երաանղունիք ղավաո 

- 350, 351, 

Երոլտակ քաղաք — 364, 

ԸսՏբՕՕՈՅ, կայան - 92, 97, 

Տսաշատ րնակավա յր, կայան — 98, 

Եւիեսոս քաղաք - 394, 397, 398, 

460, 

Եփրատ դետ — 22, 23, 26, 29, 39 
—43, 47-50, 52, 54, 59-67, 70, 
71, 73, 80, 85—90, 94-97, 166, 
170, 172, 191, 230, 231, 318, 

343-346, 365, 379, 381, 387, 

389, 437, 442, 457, 459, 433, 

Եվւրատեսիա, պրովինցիա — 396։ 

& 

Զ ա ր դետ — 465, 

23եԺշ ղավաո — 259, 

Ջադրոս , մարղերի նախնիների բնա– 

կավայրը — 463։ 

Զադրոս լեո — 464 1 
Զալիքոս, 26X1X05, Լեոնաուպոյսի մի 
այլ անունը — 197։ 

Զա մ անտի– սոլ, դետ — 85, 

Զանդոլ, տե ս Հրադդան։ 

Զանդեզոլր ղավաո — 470, 
Տանդիրասար, տ ե"ս Կոտայք, 

Զանդաղան ղավաո — 287, 
Զանյանակ, անհայտ քաղաք — 345։ 

Աավդադս։, դյուղ Սարա ղս։րե դետի 

ափին — 78, 

Ջավ դետ, Տիդրիսի վտակներից - 

254, 258, 351, 437, 465, 

Տավղեք, 23ԵէԱ<։0ՈՈա, տես Ծտվպեք 
պավառ ւ 
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Ջարա քաղաք — 90, 92, 97, 99ւ 
ճօրՅ կայան — 92, 

Բարեհավան հյուղ, քաղաք — 310, 
340, 341, 370, 37Տ, 

Տ(արեհավան ղավաո - 254, 354 1 

Ջարեվանղ, Աարավա նղ ղավաո - 

254, 325, 354, 

Ջեղամ, ղեա — 253։ 

Ակա, քաղաք Հե շշեն ոպոնսլոս ում — 

191, 197, 193, 

2շբ1ւՅՈ0ՈՏ։Տ քաղաք - 50, 
Հենոկոպի, 2011Օ0Օբ1 հյուղ– 91, 90, 
Ջենջան, <7 անճան քաղաք — 12, 250։ 
Ջ,եոան, աե ս Գևեու 
Զխսթա ամրոց — 48։ 

Ջիրանա ղեաակ — 22, 43, 54։ 
Ջիղանա, 2էք*ՅՈՅ ավան — 79, 113, 
117, 

Տհ աՆա /եոնանւյբ — 117 1 

Աի ղիոլա, տե ս Սիսիլի*։ 

Զիմար 7/ րւ< 7 — 

Ջխքարա է քսւղսւք » Փոքր Հայքրոմ -* 
68, 89, 90, 91, 94—96, 

%/ւմարա է Ւէ և ան — 94, 

Զիմլա ղյա ղ - 79, 

2|Ո(1ս րնակավւ» յր նինվևից հյուսիս 

- 257, 

Տինթա ամրոց — 257, 

Ջենջան քաղաք — 12, 256, 

203113, Ջ՛՛անա կայան — 93, 

Ջոխ րաղաք - 19։ 

Ջոպարիսոս, 2օբՅՈՏՏՕՏ — 114, 
Ջորոպասոս րնակավայր — 87։ 
Ջոպար, 20|)3ր կայան — 114 ։ 
Ջուլ-Կարնևյն կիրճ — 22։ 

Է 

էղին, ս։Լ ս Ակն քաղսւր, 
էղայար, Հեղս,յար, ս,ե ս Աղի ա րինե 

քաղաք։ 

Էի է(ի. եղի,. Սղոյ ղավաո - 372, 
373, 370, 


էլի անա, ,\ք||3|13 քաղաք — 113, / 14 1 

էջմիածին քաղաք — 218, 285։ 

Էսրի-Մոսուլ, ավերակներ, տե"ս Նին– 
վե։ 

Էրախանի, Իրխան հյուղ, ամրոց — 37։ 
Էրգրոլմ քաղաք — 14, 24, 28, 30, 
33, 65, 88, 173, 175—177, 

Հ 

Ընծային կիրճ, ձոր — 352, 

Ընծայինք, տե՛ս Անծախ ի ձոր ղավաո։ 
Ըռնա ղավաո - 354։ 

թ 

թալիշ հյուղ - 339, 

թախտին ղավաո, տե ',1 ՛էանան ղ 
ղավաո։ 

թախթակ կայան — 97։ 

թաիւտ ի Սա լևյման, ր նա կա վայր 

Ջենջանի մոտ — 12, 256, 257, 

թավրիղ, ՚էավրեժ քաղաք - 12, 

258, 

թիւենղիտ, 7հւ1–6Ո21է, հյուղ — 43, 
թեողոսյան աշտարակ — 165, 170, 

177, 

թեողոսապոլիս քաղաք — II, 14, 
23, 24, 31, 33 — 35, 60, 65, 74, 

147, 161—163, 165—178, 190, 

199, 252, 404, 
թեսալիա քաղաք — 443, 
թերջիկյան լեոներ — 97, 
թԼքքե– ղերե, Այծի հովիտ — 30։ 

թիա, 1հ1Ք րնակավայր, կայան - 
111, 118, 

թիյ ավան, ամրոց - 58, 59, 61, 

389, 

թիմար աղա հյուղ — 22 1 

թոխաթ (Եվղոկիա) քաղաք — 84 1 

թոնղրակ հյուղ — 351, 

թոնղերեկ լեղ — 351, 

թոոնավան, թոնրավան ղավաո •— 
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350—353, 

Բ՛ոլ,ղան ղյուղ — 58, 59, 61, 561, 
Բորք/ում լի6 , յճակ — 35, 

Բ որթ ում ղետ — 34, 

Բուի-ղաղ, սւե ս Սուրբ նշանւ 

Բրակիա երկիր - 81, 109, 124, 

159, 195, 202, 235, 395, 398, 

404, 

Բուղլոլ ղետ — 30, 61 — 64, 69, 
Բութմաջ ղյուղ — 97, 

Բո, խաբս, Բո։/սարք ամրոց — 36, 

37, 

Բսւրրես։ոան երկիր — 426։ 

Ի • 

իրերիա, Իվերիա, տե՛ս Վիրք, Վրաս- 
տան, 

1'ղալա լեո — 21, 
իզ-օղլոլ ավան — 44, 

Իքիքա լեո — 19, 23, 

իււ/՚րիս կիրք՝, աե՚ս կղեսարքէ 
1'լւիրիա ղավ աո — 109, 
իմեր-Խևի ղետ — 37։ 

1‘նղելենև, ք՚նղել, տե՛ս Անղելենե, 
Անղեղ տուն, ղավաո, 

իշխան ղյո, ղ — 37։ 

իսավրիա երկիր — 136, 137, 195, 

202 ։ 

Ւսպիր ղավաո, տե ս Եպեր, 
1‘սպանիա, Սւղանիա երկիր — 115, 
148։ 

իվորա, Իրորա քաղաք ձելլենոպոն– 

, սոսում — 197։ 

1'ապ.ւիա .երկիր — 148, 238, 263, 

479, 

իրան երկիր - 204, 412, 414, 415, 
420, 425, 426, 432, 450, 463, 

464, 485, 561, . . 
իրիս ղետ Պոնտոսամ — 84, 
իվւսելէ, իպսալա ամրոց, ղյուղ — 99, 


Հ 

Լա դՒԿ ա (Լաղիկև) թ աղավոյոոթյոձն 

- 38, 79, 203, 249, 

Լաւէիանսենե ստրատեղիա - 83 — 87, 
Լեոնտոլպո քիս, տե՛ս Վիժան, Վիղան։ 
Լերիոն քաղաք — 170։ 

Լիր իա երկիր - 234 , 395, 

Լիթաոիճ, Լիի արարիդ, /\աօք>օք>ԼՀ<ձ՝յ, 
ամրոց — 73, 94, 147, 163, 168 — 
170, 

Լիկանղա-Ալրիստան ղիձ, ղոտի — 99։ 
Լիկանղոս բանակաթեմ — 87, 
Լիկաոնիա ստրատեղիա — 84, 66, 

195, 202, 224, 

Լիկոս (1Ւ4 ոս), տե՛ս նելկիքհ 
Լի ճիկ ղետ, տե՛ս Բըղի, կեղի, 

Լիմ, Լիմր, Լա մրայ, վարակ, ղավաո 

- 352, 

Լիսս Տիղրիսի ակունքների շրջանը 

- 22 , 

Լիջա-Շավեր ղյան ղիձ, ղոտի — 22։ 
Լիսիորմ, Լիւսիորմ ամրոց — 73, 
147, 163, 168, 169, 
Լիոիորմ–Լի11արիղ — 147, 

Լոնղինոս փոստա, ամրոց — 74, 78, 
163, 

Լուսաթաոիճ, ^ևրէՕք)օբէ^<0\/ բնակա¬ 
վայր — 170։ 

■■ I 

Խ 

հա բար ղետ — 257, 258։ 
հալան կայան — 77։ 
հայանեն-խանլար կայան — 77։ 

հալղիա, տե՛ս հաղտիք, 

հալխալ լեոնհր — 24, 30, 

հախ ղյուղ եկեղյաց ղավաոոլմ - 

58, 59, 61։ 

հաձանա ղյուղ — 117։ 
հ աղխ աղ րաղաք — 253, . 

հաղտիք երկիր, հաղտեաց աշխարհ 

- 11, 36, 37, 45, 58, 70, 12, 
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74 70, 161, 163, 167. 364, 443, 

Խաղոոյ ձոր — 77» 

Խաղտոշ աոիձ, 1վ1130|(| /\||(1յ — 

64, 65, 

համ անենե ստրատեգիա — 83, 85, 

87, 

Խարւահ, տե՛ս Հաց չուն, Հացիլն, 
Խաէ՛գոշ լեոներ Սասանում — 341հ 
հալ-գաղ լեռներ - 24, 32, 62, 64, 
հաչ գյուղ - 61, 62, 64, 
հ՛այ անենք, կա ՕՒ13Տ23Ո6Ո103, 0»– 

20110||Ա՚3 կայան - 113, 117, 

հար ղաշտ ճ կարմիր պետի ստորին 
Հոսանոց — 352, 

ևարարս քաղաք Փոքր Հայրոլմ — 
հարբել ււյ քաղաք — 39, 43 — 46, 48, 
163, 

հ՚սրրերղ լեո — 44ւ 
1'արե-րհրղ, տե՜ս հարրերղ, 

հար,ոլտ ղետ — 79, 117, 

հարսիանդն, X^թ010V^V , ամրոց - 

97, 99, 

Խարտ գյուղ — 74, 76 — 78, 

Խարտ Օվասի - 76, 
հւսրտարերղ, տե՛ս Խարբերղ, 
հարիոէթ, տե՜ս հարրերղ։ 
հափո,լ~Հյոփրոլ կայան ~— $5, 
հեր 1.1 կան, Հեր ական ղաշս, — 352, 
Խերես, տե՛ս Ւոլխարս ամրոց, 
Խիլքսիլա, քաղաք Շամշաղիլոյում - 
Լոհ ս Խաղխաղ, 

Խլաթ քաղաք — 349։ 
հն ուս, Խնունիս, տե՜ս Վարամնունիք, 
հոդան բերդ, գյուղաքաղաք — 49, 
Խոյ քաղաք — տե՜ս Հեր։ 

Խոյ գավառ — տե՜ս Հեր գավառ, 
հոլի գավառ - 331, 342, 346։ 
Խոշաբ գետ — 351, 

Խորվարան, ճօր^՚ճքրճՈ» Խորայա– 
րանք, Խորալրան քոլստակ — 243, 
255, 258, 260, 

հորու սան քաղաք — 19, 243, 244 1 
հորխղոունիք գավառ — 542, 346, 


348, 365, 369. 381, 

Խորձյան, Խորձայն, Խորձ-են-ե, Խոր– 
ղեհև գավառ - 22 — 25, 30, 32, 

58, 59, 65, 264, 

Xօյք^Օ-|^Ո'թ^)V<յ գավառ - 491, 
Խոբսարիա, քաղաք Փոքր Հայքում - 

89, 

Խ որսան ա գյ ո ։ղ — 99, 100, 

Խրամ ավան — 313։ 

հո,թ — տե՛ս Խոյի գավառ. 

Խուլ՛ի, Կուլս/ գետ — 23, 

Ծ 

Ծաղկի, Ծաղիկ գյուղ — 33, 34։ 

ԾաղկաՀթր, տե՜ս Վարամնունիք, 
Ծաղկոտն, Ծաղկես տն, Ծաղկուտն 

գավառ — 333, 340, 341, 

Ծաղկո լնիք, ճ30հԱՈ100 գավառ, տե՜ս 
ՀարամնուՆիք, 

Ծանգակ, ք ՀճՎձ՚Հ-ԱԱ քաղաք, ամ¬ 
րոց - 74, 78, 161, 162, 

Ծ անիկա, տե՛ս Խաղտիք, 

Ծանծաղ, տե՜ս Ծանղակ քաղաք, 
ամրոց։ 

Ծավղեք գավառ — 55, 326, 

Ծի՛ղ ան, Սիփան, տե՛ ս Նեխ Մ ասի ք, 
Ծովք բերգ — 44, 45, 

Ծովք լիճ — 45, 46, 

Ծովք գավառ, Օովաւց աշխարհ - 
22, 39, 50, 52, 55, 80, 82, 145, 
293, 386, 389, 433, 524, Տ60 — 

562, 

Ծոփբ Փոքր, Տօբ1ւՅՈՇՈ6 կամ Շա. 
հոէնյաց գավառ — 39, 41, 42, 49, 
50—54. 67, 80, 82, 153, 192, 198, 
265, 403, 457, 439, 460, 

Օոփք Մեծ, ՏօթհէՈՕ - 15, 20—22, 
29, 41, 50, 51, 53, 54, 134, 153, 
192, 193, 198, 264, 265, 403, 

Ծ ո,մինա, տե՛ս Հաստինիանապոլիս, 

Ծ Ում ին– Հաստին իանո, պոյի ո ամրու¬ 

թյուն — 147, 
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Կ 

Կազմ յան բ ( Կս; ղմևականբ) գավառ -։ 

ՅԱ, 333, 

Կաղիկլին յան լեռներ — 49, 

Կարագ, յ<։ւ1շյ ,գէ, տ Ամիղի մոտ, տե՛ս 
Քաղիրթ, 

Կալւսջիկ հյո,գ, տե՞ս Տ11ւ13ՈՅւ 
Կալ ղառիճ — տե՛ս ևաղտոյ սաիճւ 

<<ւձ*հէք6սձ կայան — 45, 

ՕՕՇԱՏՕ, Կոկասո կայան — 99, 
ԿալյիՆիկա, Կտլլինիկ «։</= Ռակ կա 

քաղաք — 157, էօ8$ 

Կալտիորիսսա, Լ<ւ1 Աօր1ՏՅՁ, Կաթար– 
սիսա, Շհ1ճՕրտ1տՏՁ քարչար, իջևան 
Փոքր Հայ քամ — 89, 91, 94, 
Կազարջք, Կլարճ գավառ — 35, 37ւ 
Կաղգվան քաղաք — 334, 

Կամախ քաղաք, ամրոց — 48, 58, 

60, 65, 67, 70, 90, 187, 404, 
Կամարակապ հյուղ Ակնի մոտ - 96։ 
Կամրյոլսևս (Կամրիւսէս), Կամ բիզ 

- 415, 

Կամըշլի գար և, տե՛ս է|6թՅրՏ։ՈՅ, 

Կ դեգառիձ։ 

Կամի,,և, Կամի։։ենե ԸյՄՈՏՅ, ՕօրՈՅՏ– 
ՏՅ կայան, ավան, ք> ■։։ ղ այ, — 84, 
90, 93, 98, 99, 

գավառ - 490, 

Կամրջաձորի վանք - 361, 362, 373, 
Կայենա-Պարեմրոյա, Աօ ( ս/յ ՈՅթէյյ– 
038118՜1^81"61էւԵէ>13 կայան 

- ԱՅ, 118, 

Կան գյուղ - 173, 174։ 

Կանգալ֊սո, գետ — 98, 

Կանգայ կայան — 97, 

Կանգար. գավառ Գոլգարքում — 252, 
Կոնգովտր, Կան գա վար, Կանգովա, 
Կանգաար ամրոց Անձևտցիք գա. 

վառում — 254, 258, 351, 

Կան գիլ, Կենղիյ լեռ — 33, 

Կաշե հյոպ, ագարակ — 61—63, 
Կապաղովկիա, 0«րթ2<1Օ01՚8 երկիր - 

39 Ն. Ա(|ոքւէ( 


12, 13, 31, 47, 66, 67, 80-85, 
88, 89, 100, 102, 104-106, 115, 
186, 202, 203, 225, 231, 259, 388, 
889, 396, 402, 439, 443, 455, 

460, 483, 561, 

Կապագովկյան Պոնտոս — 84, 98։ 
Կապաղովկյան Կեսարիա - 231 1 
Կապան-Մ աղեն, տե՛ս Քերան Մ աղեն, 
Կապկոհ լեռներ, տե՛ս Կովկաս I 
Կապռտես յեո — 65։ 

Կապոլտ ան լիմ, տե՛ս Օլրմիա /ի6ւ 

Կասարա քաղաք Փոքր Հալքում — 89, 

. Կասպիանա, Կասպիանե քաղաք, բնա¬ 
կավայր — 438։ 

Կասպից 4ով — 249, 429, 456, 463, 
467, 472, 473, 483, 

Կասպից աշխարհ, տե ս Փայտակա¬ 
րան 

Կասպք, Կաղբք գավառ — 293, 
Կովկասյան լեռներ - 243։ 

Աատաոնիա երկիր - 83* 86 — 88, 

100 , .. 
Կարա-Ամիհ, տե՛ս Դիարրեքիր, Ամիգէ 
Կարարոլղազ գես։ - 95։ 

Կարա-գարև, տե՛ս Դարա ւ 

Կարա - գարե հետ - 78, 79։ 

Կարա-սու, տե՛ս Մ հղրագետ։ 

Կարա լագ, տե ս Տ ուարս14ա տափ -> 

348, 

Կարանիտիս, |(<։թր|\/1՜Ա5 » Կ արանի- 

տիք, Կարհնիտիա, տե ս Կարին 
գավառ։ Կարապե բազար Փոքր 
Հա յբում — 89։ 

Կարա-աոնուս լեռ — 98։ 

Կարգարաղար լեռներ — 33 — 33, 

Կարեր, տե՛ս Կոհեր լեռներ. 

Կարին քաղաք - 27, 30, 58, 94. 

66, 142-144, 168, 169, 171, 311, 
483, 

Կարին քերգ — 147։ 

Կ արինա, 1Հ.Աթ1\Ա բազար, տե՛ս Կւ0. 

• * 

րին ղավառ * 

Կարին գավառ — 59, 65, 66, 365 ք Փ 
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439, 483, 490, 

Կարին. թևողոսո, ոլոլիս Լրթոէ ղի — 1471 

1<Յր1ՏՏՅ ս՛վան - 99, 

Կարկաթիոկէրա քաղաք — 42։ 
Կարկար, Կարի վտակ Պ արւոավի 

•մոտ — 472, 

0Ձ1Տյ1 կայան - 91, 94/ 

Կար մ ս՛լա –սոլ, տե՛ս Ջամ անտի ֊սու։ 
Կարման իա երկիր — 429։ 

Կարմիր ծով — 429 ։ 

Կարմիր գետ — 27, 352։ 

1<էձրր^րյ Ք աւ ւ ա ր - ,Տ7 ՛ 

Կեյկիք), Լի Լոս, Գայլ գետ - 68, 71, 
73, 76, 7Տ, 79, 00, 93-95, 98, 
Կելցենե, տև ս Օկևղյաց գավառ։ 
Կէմիս, տե ս Կամիսև ավան։ 

Կենա բնակավայր — 74, 77, 78։ 
Կենղիլ լեո — 54։ 

ԿԼնտրիտԼս գետ — 482, 464։ 

ՕտՏՅՈՏՈՅԽ, տե՛ս ^0բհՅՈՃՈՏ1տ 
Կեսարիս, քաղար, Մամաք (Մամ ակ) 
- 31, 85, 87, 93, 115, 259, 323, 
326, 388, 389, 394, 396—408, 

Կերամեոն, Կրոմ, քաղաք Տ րապ իզոնի 
մեարապոյիտութ յանում - 170։ 
Կերասան, Կևրասոլնտ, Կերասաս 
քաղաք — 84, 105, 190, 197, 

196, 200, 

Կերավն յան լեռներ — 472։ 

Գրղրւ-չայ, տե՞ս Կարմիր գետ, 
Կրղրլ-1'րմակ, տե ս Ալիս գետ։ 
Կիակա, (21)1808, Օւ303 րաղաք Փոքր 
Հայքամ - 39, 91, 95, 98, 113, 
114, 

Կիաքսարի հարստաւթյո ւն, Ւ1Ա\^&1– 

1«րՅ - 418։ 

Կիթաոիճ, ամրոց Հաշտ յան ր ղավա֊ 

ոո,մ - 21, 23, 25, 29, 147, 192, 
Կիթաոիճ ավան, ղ1"է՚1 — 71, 23, 

31 — 33, 146, 161, 163, 164, 404, 
409, 

Կինե գետ, ճորոիւի վտակներից — 60։ 


Կիթարիգոն ամրոց, տե՛ս Կիթաոիճ։ 
Կիլիկիա երկիր - 82, 83, 85, 66, 
227, 232, 457, 564, 

Կինկիվար, տե ս Կան։, ովար։ 

Կյավ՚/իա, կայան, իջևան - 87։ 
Կլս։րք՚, տև ս Կղարջր։ 

^ 1 ա ր 1 եք)ի, տե՛ս Կղարջր, 

Կղարջր ղավաս — 37։ 

ԿղեսՈէրր ամրոց, ավան — II, 21, 

23, 

ԿղեսւԿ/ւր լեոնանցք, կիրճ — 21, 22։ 
Կյոլրոպիղիա երկիր — 538։ 

Կրճունիբ, Կրճունի ղավա՛։ - 287։ 
Կողովիս։, Կող ղավար։ — 326, 331, 
333, 338, 340, 341, 350, 351, 

Կսգլիջ՚սն՚ Դերսիմի մի փոքր շրջանց, 
տե ս ՚Ւևրչան, 

Կոք1 աոիճ, տե՛ս Կիթաոիճ, 

Կոթեր ավան, գյուղ — 62 — 64, 
Կոք1ո,ր, Կ յո՛թ յուր կամուրջ — 52, 

63, 64, 

Կոլթենե, տե՛ս Կողթ գավառ։ 

Կոկիսոն, ՕօՕԱՏՕ, տե՛ս Կոլկ ու սոն է 
Կոկիսոն-ԳյոքսՈէն երթուղի — 88, 9$, 
Կո՚՚եր, լեռներ — 26, 27, 291 
Կող Տայրի գավառ - 253, 365։ 

Կ սոր գյուղ ճակատ ք գավառում - 

335։ 

Կո՚լր գետ Տիղրիսի ավագանում - 

71, 

Կողթ պավաո Ու տիջու մ - 255, 471, 
Կողո-րերղ, կամ Կող ամրոց — 24, 

25, 

Կողոնիա, Կոլոնիս։ րաղաք, րանակա– 
թևմ Փորր Հալքում — 73, 76, 105, 
106. 115, 147, 163, 168, 190, 

198։ 

Կողսպենե (Կոլոպենե) րաղաք, ստրա¬ 
տեգիա — 84։ 

Կողքիս երկիր — 83, 84, 

Կոմմաղենե թագավորություն - 47, 

87 , 
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Կոմանա, է>աղար Երրորդ Հայրամ — 
85, 88, 104, 191, 192, 197, 
Կոյւի֊Հիսար, տե ււ Կողոնիա։ 
Կոնարիչ, Կոտարիլ ավան — 251 
Կոշ, բնակավայր Տրաւպիզոնի 

մոտ -— 79, 

Կուղ լեռ, (Կւնակապանի մոտ — 55» 
Կոոնե կայան — 47։ 

Կոստանղնուպուքւս թաղար — 3, 104, 
382, 394, 398 — 400, 404, 405, 
Կովկասյան թոլստակ — 251, 

Կովկաս երկրամաս, Կովկասյան Լեռ¬ 
նաշղթա - 243, 244, 472, 

Կոտայր պա,խո — 262, 335, 336։ 
Կոտեաց պավաո — 261 » 

Կոտոր, Կոտոէր պետ - 351, 352, 
Կոտ ուր ամրոց, թաղար — 351, 
Կոտոլրի լեռներ — 352, 

Կոր պավաո - 342, 348, 

Կորպրիր, տե ւ։ Կորղոլր պավաո, 
Կորպոլր, 1\0յ՜ւև|0ՈՅտ պավաո - 55, 
255, 257. 258, 260, 296, 297, 326, 
364, 365, 381, 392, 406, 456, 464, 
465, 

Կորդանա, տե ս հորձյան պավաու 
Կորճս։ յք, Կորճեր, տե՞ս Կոր դուր, 
Կորոպասոս, տե՛ս Ջորապասոս։ 

Կոր.Սոլ պէտակ - 348է 
Կոր տքւճ֊ա յր, Կորտճայր, տե՛ս Կրճ ոլ– 
նիք, 

01*303 բնակավայր, կայան — 01, 
96, 97, 

Կրոմ, տե՞ս Կերամեոն. 

Կրճուն իր դավաս — 352, 353, 464 1 
>և)ր\^յր#ո ո^րորօտ, րոսւտակ—243, 
Կոլաոս, Կուաոր, Կովարս պյաղա քա¬ 
ղաք — 26, 28, 29, 

^Ա–Ա–րՈ€–Ո, տե՞ս Քղիմար, 

Կոպի ման, Կուոիճան, նա յն արվում է 
էյի, Աոնայ դավա ոին - 372: 
Կոլկարիզ Կոկարիզ, Կակա յաոիճ 
հյուղ — 169ւ 

Կուկուլան, Կակոլսա քաղէոր Երրորդ 


Հայրամ - 88, 99, 105, 106, 192, 
198, 

Կոլղանովիա պավաո — 353։ 

Կոլնիսա իշևան — 91, 94, 

ԿոլՆջա, տե՞ս Կաշե դյուզ։ 

Կուոնիճ, տե՛ս Մկնաոիճ դյուզ. 


Կուտեմ ռան, Կաչեմռան 

բազար, 

տե՞ ււ 

Հղիմար։ 



Կուր դետ — 253, 256, 

433, 

467, 

471, 472։ 



Կ»ւրա.սո։, Կուր ու լայ 

դետ 

Փորր 


Լայքում — 97, 98, էՍՕ, 

Հ 

Հարանդ Սյունիքի դավաս - 253։ 
Հաբանդ Արցախի - 253 1 
Հաբեշ լևոներ — 92, 93 » 

Հազամ ակերս, ամրոց, քաղաք Մ եՅ 
Աղրակոլմ —~ 258, 351, 354 — 356, 
357, 516, 

Հալիս, տե՞ս Ալիս դետ։ 

Համ ադան քաղաք - 247, 455, 466։ 
Համամաշևն, տե՛ս Համ շեն, 

Համշեն դյուզ — 79։ 


Հայասա, հայերի 

բնօրրան — 

562, 

Հայաստան 

երկիր 

- 1– 

8, 10 

-1Տ, 

17, 

20, 23, 

, 30- 

33, 39, 

40, 43 

, 47, 

52, 

56, 51 

՚, 67, 

70, 73 

, 75, 

76, 

80, 

81, 84, 92, 

100, 

103, 

104, 

107, 

112– 

■116, 

119, 

120, 

125, 

128– 

֊131, 

135– 

֊138, 

140– 

■142, 

145– 

֊147, 

151, 

152, 

154– 

■163, 

168, 

169, 

171. 

179– 

181, 

187, 

189, 

191, 

197 

—202, 

204– 

■206, 

209– 

֊212, 

217, 

223, 

224– 

228, 

230, 

235, 

236 

, 240– 

֊242, 

244, 

248– 

֊257, 

2Տ9 

֊262, 

264– 

■266, 

268, 

271– 

272, 

279, 

293, 

303, 

304, 

308– 

312, 

319, 

320, 

332, 

ՅՅՏ, 

337, 

339– 

֊342, 

344, 

346, 

358– 

֊360, 

363– 

֊365, 

369, 

373, 

377, 

378, 

331 

֊388, 

390– 

392, 
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400, 401 1 403, 405, 406, 416, 

417, 429, 431 — 433, 442, 444, 
450, 451, 455, 459, 462—464, 

466-468, 470, 472, 474 — 479, 

461—485, 489, 494, 495, 497, 

498, 501, 509, 510, 512—516, 

518, 520—522, 525, 534, 541– 

543, 545, 547, 550—558, 560– 

566, 

Հայք/ալանե, նահանգ Փոքր Հայ- 
քԱ,մ - 80, 89, 98, 

Հայկական Vովք գավառ - 45, 52, 
Հայկական Տավրոս լեռներ — 22, 
Հայրեթիկե գավառ Փոքր Հայքոլմ - 
80, 89, 98, 

11ՁՈ1 Փա յտ ակար անի գավառներից 

- 70, 

Հայոց ձոր — 351 1 
Հայոց աշխարհ — 72, 181, 143, 

190, 194, 207, 224, 254, 261 Հ 

326, 331, 

Հայ/։, երկիր, տե՛ս Հայաստանէ 
247, 363, 

Հանի, 113111 — տե՞ս Անի, 

Հանձիթ, տե ս Անձիս, գավաո։ 
Հայտիանե նե, տե՞ս Հա չտյանք գալ 
վառ. 

Հաշա յան/։ գավաո — 21 — 29, 33, 

39, 41, 49, 50, 54, 56, 57, 153, 
192, 198, 345, 365, 377, 528, 
Հայի– արադ բնակավայր — 492։ 

113Տ1Տ| Հասիս իջևան, կայան - 94, 
Հասան֊ բաղրիր, իջևան — 91, 97, 

Հասանկա/ա (ամրոց) բնակավայր 

ՒասԼնամ - 35, 

Հասան Չեքերի զորակայան — 97, 
Հավն Ունաբ գավառ - 333, 

Հարճյանր գավառ ՚–. 348, 469, 

Հարք գավառ– 331, 342, 346 — 348, 
361, 362, 366, 369, 372, 375, 

Հաց յան (Հացիւն) գյուղ — 262, 351 1 
Հաքքեարի սանջակ -— 258, 


Հելյևնոսյսնտոս, 1161տ110ք)0Ո1սՏ պրո¬ 
վինցիա - 102, 104, 184, 186, 

189, 191, 197, 224, 

ՀևյլԼսսւգոնտոս երկիր - 103 1 
Հեռան - 471, 

Հեր գավառ — 234, 373, 

Հեր քաղաք — 362, 

Հերակլիա յի հրվանգա ն — 84, 
Հեքիմ-խան, իջևան — 97, 

Հի սն-Չիագ — տե՛ս Խարրերգ, 

Հիս,գա, Իսպա, քաղաք Փոքր 

Հայցում — 89, 91, 96, 98ւ 
Հլեգերս ա Ւ)^ճ^էք 80 է քաղաք — 46։ 
Հյո,րկանիա (Հիւրկւ սնիա), տես 

Վրկսւն։ 

Հոգեաց վանք - 254, 351, 
Հոնորիաղա, 11օՈՕՈ<1Տ պրովինցիա — 
102, 103, 109, 186, 

Հոոե րերղ — 44, 46, 

Հոոեան մեծ ավան - 29, 

Հոռոմ ոսի վանք = ՚Հոյավանր — 339, 

340, 

Հովհաննես Մրկրտչի վանք — 340, 
Հռանղեա քաղաք, րերղ — 48, 


ՀոողէւԿ 

ԿղոՒ 

- 133, 



Հոոմ քաղաք 

- 39, 81, 

133, 

168, 

186, 

246, 

318, 324, 

460, 

476, 

477, 

479, 

482, 561, 



Հռոմեական 

Հայաստան - 

֊ 31, 

38, 

76, 

145, 205, 261, 264 

, 405, 


Հրագղան գե 

« - 261, 

335, 

336, 

547, 





Հոլյիոպոլիս, 

3 ուլիոպոլի 

ս կայան, 

քաղ։ 

աք — 

87» 




Հալվենք գյաղ — 43, 46։ 
Հունաց ղոներ — 46Տ։ 


Հուստինիանեա, յԱՏէ11ԱՅՈ63, Յո,ս– 
տինիանոլնիստ , Հ ո։ ստին իանոո յան 
եպարքաթյուն - 264 1 
Հաստինիանոսգոլիս քաղաք — 147, 
169, 166, 167-169, 199, 404, 

Հոլրաղղան, տե՞ս Հրագղան, 
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& 

Ձյոլնկհրտ (Զիւնկերտ), տե՛ս Պ որ¬ 
պես ւ 

Ջորոյ պահակ, Զորածն կ՛ոյս, այժմ՝ 
Ռահվա — 255։ 


ճ 

ճւսկատք գավառ — 333, 335։ 

ճանիէլ, ճանիր, .հանիր, ք^0։ԱՕ1յ տե՛՛ս 
Խաղտիբ։ 

ճա պաղջուր քաղաք, ամրոց — 22, 

32, 41, 44, 

ճ ենաոտաս, ճենաց աշխարհ, տե՛ս 
Չինաստան։ 

ճիմին, Հիմին, տե՛ս ՀուսւոինիաՆոլ– 
պոլիս։ 

ճոր/էխ գետ - 33, 36 — 38, 60, 64, 
65, 73, 78, 77, 79, 442, 
ճոլաջ գետ —■ 352։ 
ճ ուաշ֊ռստ, ճուաշ գավառ — 350, 

352, 358։ 

ճոլարշեան գավառ, տե՛ ս ճուաշ ոոտ։ 

V 

* 

Մադնանա, ^ՁջՈՋՈՋ կայան, իջևան 

- 117, 

Մազազ գավառ Այրարատամ — 287, 
333, Յձօ ։ 

Մագակա քաղաք —- 85, 87, 231, 

455, 

Մաղարա, ք^օ^ձթօ։ գյսւղ — 44, 49։ 
Մա էրթաց աշխարհ, թագավորության 

— 364։ 

Մամակ, տե ս Մազակա֊ Նեսարիա։ 

Մաչաթիա, տե՛ս ՄԼյիտենեւ 
Մակեգոնիա երկիր - 443։ 

Մակոլ գետ — 340։ 

Մակոլ քաղաք, շրջան - 262, 351, 

356, 

Մ աղկերս։, տոլն, գավառ ■— 255, 

257 — 259յ 364, 


Մ ահմեգիկ գետ — 352 ։ 

Մ ամախաթուն, քաղաք Դևրջան գա¬ 
վառում — 61, 62։ 

Մամուրեթալ֊Ագիզ վիլայեթ - 45, 

Մ ա յաֆարկին քաղաք - 16, 17, 18, 

20, 21, 30, 265, 


Մայֆերկաա, Մայֆարկատ, տե՛ս Մա֊ 
յաֆարկին։ 

Մանազկերտ, ք՝Հօօրր^1>«(€բ–ր քաղաք — 

346—348, 366, 369, 

Մանաղի, Մանաղիք, Մանանաղի գա–, 
վառ - 29, 30, 58 — 61, 68, 69, 

167, 

Մանանաղի դետ, տե՛ս Ւսւզչոլ, 
Մանայ֊այրք, տե ս Գոհանամ լեռներ * 
Ման յան գավաո, տե՛ս Մ անաղիք։ 

Մ անավա զակերտ, տե՛ ս Մ անաղկերտ, 
Մանձկերտ, տե՛ս Մանաղկերա։ 

Մ անաիանե, Մ ատիենե, 

Ւձօռաոք, է^օրրօսօ՜րօ^օ։, Ւ4օ<բէւօ։սյ$ 
երկիր Հաբ գետի վրա — 465, 466, 
Մանտիանե, ^0^10^^, Ուր։1 իա լճի 
այլ անվանումը — 465, 

Մ առա կան ավան — 352, 

Մասիոն լեռներ •— 42։ 

Մ ասիս, աե ս Արարատ լեռ։ 

Մ ասիք, տե՛ ս Նեխ Մ առիք՝ Սիվւան։ 

Մ աս լաց ոտն, Մասեացոտն գավառ– 


333, 335, 

Մաստացա հյուղ — 337։ 

Մ արադ հյուղ Նարին գավառում - 

58, 59։ 

Մ արական, Վասպոլրական իշխաններ 
րի ձմեռանոցը — 352, 

Մ արա ղա քաղաք - 256։ 

Մ արանդ քաղաք, գավառ — 352։ 

Մ արաշ քաղաք, աե՛ ս Գերմանիկե։ 

Մ արաս տան երկիր, Մ արաց աշխարհ 


- 12, 255, 257, 364, 417, 429, 

439, 455, 465, 466, 472, 478, 469, 
Մտրատ գավառ - 37։ 

Մարղաղիք գավաո — 30, 33 , 69 , 70, 


342, 348, 363, 366, 369, 370, 
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375, 464, 

Մարղաստան հավաա - 70, 331, 

350, 351, 353, 354, 463, 464, 
Մարղարս, քաղաք Փոքր Հայր ում — 
89, 

Մարղին քաղաք — 42, 
Մարղպետական ղավա,, — 17, 18, 

164, 326, 354, 356, 365, 366, 

368, 373, 375, 377, 378, ՅՏՅ, 

407, 464, 

Մարեպաիկոն ք«1օ՚թ*–|րր; ղավա։։ 

- 17, 18, 

Մարզպանական Հայաստան — 2, 
240, 254, 255, 256, 260, 265, 265, 
317, 320, 332, 

Մարի քենդ, տե՜ս Մ առա կան, 

Մարղին քաղաք — 17, 

Մ արմ ես, պետ - 350, 

Մարոնոպոէիս, անհայտ քաղաք Ծո– 
ւիանևնեում — 50, 

Մարղոցեր, Մարղուցայք, տե՛ս Մ ռ,ր - 
պաստան։ 

Մ արտիրոսոպոլիս քաղաք, տե՛ս Տիգ– 
ր անակևրա։ 

Մեպաչասոս, ^16§յ1յՏՏ–ԱՏ, ծԽջտէտՏ– 
ՏՕ, ավան — Յք–ՅՅ է 
^10(10013, Մեղոկք, ա կայան - 117, 
Մեղորոմե, ^՚16ՏՕրՕրՈՕ, րաղար, կ ա– 
յան - 91 — 93, 

ՄԼէչրե հարբեր ղի, Մեղրե հարվալ– 

Ո - 45, 

Մելաղկերղ, տե՛ս Ման աղկերս,, 

Մհյիտենե, ^151էՈէ։Ո0Տ, /116ք|՚է6ՈՏ 

ր։,,/լաք — 44, 47 — 49, 83, 85 — 
88, 90—92, 95-100, 105, 113– 
115, 118, 147, 161, 163, 169, 191, 
193, 198, 201, 203, 232, 389, 

399, 400, 

Մ ե լիտենե-Սեբաստիա հիմ, երթուղի 

- 98, 

Մելիթան Ս ո ւղ - 32, 

Մեյոմ երան , Մ որմ երան, Ծորմրան, 

Մ որրանս — 24, 


Մեծ Աղրակ ղավաո — 350, 

Մեծ դաշտ — 46։ 

Մեծիրանք, Մեղիրան ղավա» — 469։ 
Մեծ Ոովւք - 39, 42, 49, 52-54, 

365, 

Մեծ Հայք - 39, 40, 58, 65-67, 

73, 74, 80, 82, 102-104, 109, 

122, 152, 153, 184, 199, 229, 231, 
248, 305, 386, 388, 389, 400, 

561, 562 . 

Մեծ Մասիք, տե՛ս Նեխ Մասիք, 
Մեծկերտ, Մեղղերղ քաղաք - 49, 
50, 50, 

Մեծ Նապաղովկիա — 80, 83 — 85, 

109, 

Մեծնանիք ղավաս — 353 1 
ՄԼհմեղիկ պետ, տե՛ս և։։ շար պետI 

Մեհնոլնիք ղավաս — 370, 376, 378, 
ՄեղեղՈէխ լևսնեբ — 30։ 

Մ եղրաղետ պետ — 346։ 

Մենասկո։ տ պետ — 28, 

Մեսկոլան, Մեծկուանք ղավաս - 469։ 
Մեոտյան ծավ — 472, 

Մետիտա, .^ճէւէՅ ղորտկայան — 

87, 113, 114, 116, 

Մերձտավրոս յան Նապապովկիա, տե՛ս 
Մեծ Կապապովկիա։ 

Մ ևրձպոնտական Կապապովկիա - 

60, ՏՅ, 

Մեր –ո,յի պետ — 37, 

Մեշիպիե ամր ութ յան Ւոփպաղամ -՝ 

173, 

Միննի երկիր - 433, 

Միշ աղետ ք երկրամաս — 42, 50, 52, 
56, 133, 148, 161, 390, 396, 403, 
429, 439, 440, 

Միոֆին լեոներ — 43։ 

Միւանք, Արքա ի։ ի հավասներից — 

438, 442, 

Մծրին քաղաք — 11, 14, 32, 38, 

42, 261, 364, 403, 458, 

ՄկնաոիՏ հյաղ - 39, 34, 

Մ յո,ս Ասորիք — 364, 
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Մ յաս Գայլ գես։ - 50, 

Մյուս Կոմանա քաղաք - 192, 198։ 
Մյուս Հայք — 40, 56, 

Մ յոլս Հարանգ գավառ, տե՛ս Հաքանղ 
Արքախի, 

Մյուս IV Հայք, ահ ս Հռւսւոինիանեա։ 
ՄՀար լեռ — 44/ 

Մշար քաղաք — 44, 48ւ 

ա11օ Օաճր, >1ս1Ա Օատր, «ձ՞» 

Մ ևլոմ երան քաղաք է 
Մ ոխ որա, ^ւՕՕհօրՏ կայան, պյուղ 
Փոքր Հա լքում — 117 1 
Մոկք, Մոկաո, Մոկահնհ, ^0X0011801, 
Մոկս նահանգ — 55, 240, 254, 

255, 259, 261, 326, 332, 350, 363, 
365, 376, 377, 332, 363, 438, 442, 
468, 470, 473, 

Մոսխիք, Մեսխեթի երկիր — 364։ 

Մ ոսուլ քաղաք — 258։ 

Մորիմենե, Մ ոլր/ւմենե, ոտքատեզիա 
- 83, 85—87, 99, 

Մրեն ավան — 340, 

Մրիտ, Աևարա գետի վտակներից — 37։ 
Մրոլղ գավառ — 37։ 

Մ ուղուր, Մզար, Մոնձուր գետ - 49, 

58, 59, 60, 

Մ զուր գավառ — 59, 60, 68, 264, 

265. 

Մոլղուր լեռներ — 60, 

Մ ուղուր քաղաք — 50, 54, 60։ 
Մական, Մուխանք գավառ — 247, 
248, 473, 

Մ աղան տափաստան — 438, 442, 

473, 

Մ ուհարկին, յ\1սհՋ1"|<111, Մ ռլֆա Ր՚Ժ Ն ։ 

ՄՈլֆարզքւն, աև ս Մայափարկին, 

Մ աջ քաղաք — 344, 346, 442։ 

Մ Ու շար լևոնևր — 44։ 

Մ ուրագ գետ, տե՛ս Արապանի։ 

Մ ւսրգսլլ գեաակ — 37, 

Մուրց գետ - 30։ 


Տ 

Ցաշա, նալ։։։, տե՛ս Ալելուսլ ղաշւո։ 
Ցոհ, տե՛ս /1հ գեաւ 

Ն 

Նագան ամրոց, տե՛ս Նկան ամրոց։ 
նազուկ (Նաղիւր), նազիկ լճակ — 

348, 

Նախիջևան քաղաք, գավառ - 267, 
310, 313, 335, 354, 

Նանաս, Ւ1յՈՅՏ հյուղ — 43։ 
նավջան լեռնանցք - 29, 

Նեապոլ քաղաք Իտալիա յոլմ — 

. 479, 480, 

Նեխ-Մասիք լեռներ, այժմ Սիփան 

- 347, 

Նեհավենգ քաղաք — 490, 

Նեմրռլթ– գազ լեռ — 345, 

Նևոկեսարիա (Նաբիրա) քաղաք -, 

84, 197, 

Ներջիք բնակավայր Սասանում — 20, 
Ի ստ Մ– գրքի = Անզղին - 

459, 

Ներքին Հայք — 39, 40, 58, 66, 73, 
107, 122, 125, 129, 131, 135, 

140, 141, 144-146, 152, 153, 

161, 190, 198, 199-201, 204, 

211, 264, 403, 404, 

Նիբարոս, Արարատի գագաթներից 

մԼկր(մեծր) - 70, 
նիգ գավ առ — 333, 335 — 337, 
նիգալ գավառ — 37։ 
նի՚ւք՚րՒ*՛, "Մա Մ էրին։ 

Նիխորական 1<օհւ Ի*ւ1ւ0րՋ1<ՅՈ գա- 
վառ - 255, 257-259, 

Նիխորական լեռներ Տավրոսի շղթահ 

յա մ — 258։ 

Նիկեփռրիռս գես, — 17, 

Նիկիա քաղաք — 104, 393 — 396, 

400, 405, 406, 408, 

Նիկոպոլիս, Ի1յ*6ա»\ւ5, Ւ110ՕթօԱէ8 




ԱՇԽԱՐՀԱԳՐԱԿԱՆ ԱՆՈէՆՆեՐ 


է »0 


քաղաք Փոքր Հայ քամ — 73, 89, 
90—98, 98, 105, 147, 163, 169, 

190, 198, 

Նյ կոսլոշիս-Սաաաղ ղիմ, էրթա ղի -: 

78, 98, 

նիմփիոս ղետ — 15, 16, 18 — 20, 23։ 
Նինվև (նինոլե) Ասորէ.ստանի ։քայ– 
քարադարը, նեստորական 5 թեմե~ 
րից մեկը — 257, 258, 

Նիսսա, Նիսե, նարսե — նիլսա ր հակա– 
վայր — 87 1 

Նկան, ամրոց — 351, 352 1 

Նոհաղրա, Նոլհաղրա, նոհատրա, 

ԻյսհՋմրտ, Ի1օհոէրՁ ոսոէաո ֆ թեմ, 
շահրմար Աղիաբենոլմ — 251, 258, 

259, 

նոյիրական, տե՞ս նր րշիրական։ 
նորդոլդ ղավա,։ — 351, 
նոր շիր ական ղավաո, նահանղ, բղեշ֊ 
խռթյո,ն - 251, 253, 255, 257– է 

260, 334, 364, 
նպատ լեո — 318, 464։ 

նփրկերտ Ն։իռ(կ)եա, Նփոետ, նեվւ– 
րետ, տե՛ս Մայաֆարկին քաղաք ։ 
Շիրակա ն, տե՞ս Նորշիր ա կան։ 

Ն 

Շակաշեն ղավաո — 255, 467 — 469։ 
Շահապիվան րաղար — 338, 
Շահապիվան լեո — 338 յ 
Շահր, տե՛ս Կոմանա։ 

Շահո,նյաց, Շահունւոց, Շահոլնի, 
Եոփք, տե՛ս Ծուիք Փււրր։ 

Շաղաղոմ ղավաո — 11, 33, 34, 58, 
59, 65, 66։ 

Շամշաղին ղավաո — 253, 

Շամշաղիլո ղավաո, աե ս (, ամյադին։ 
Շամ շատ, Շամ ուշաա, Շամոյատ, 
Շիմշատ, Շամայի, Շամաշիա, 
Շամշեյ, տե՛ս Սամոսաւո քաղաք, 
Շանճան քաղար, երկիր, շահր — 247, 
Շապին– հարահիսար րաղար — 76։ 


Շավարյական, Շավարշան, տե՛ս Ար– 
տաղ ղավաո։ 

Շ ավերդյան, բնակավայր Զիթանա– 

Տիղրիսի ակունքների շրջանում — 22։ 
Շ աս։ղ,։մ, ս–.ե՛ս Շաղաղոմ ղավաո։ 

Շարաբ դաշտ ղավաո — 333, 335, 

336, 

Շեփիկ ղյուղ — 96։ 

Շ Լյխ-Սե/իմւկալա ամրոց — 29, 

Շիղ ղավ աո - 491։ 

Շիիիթմա, ՏւՕւՕտՅ,, տե՛ս նիմ– 

փիոս։ 

Շիր ակ ղավաո - 70, 331, 333 — 335, 
337—339, 345, 365, 361, 467, 

472, 473, 

Շիր ական, տե՛ս Նորշիրական։ 

Շիրնի, Շիրի, Շիրին ղյուղ—61 — 63։ 
Շիրիմն ղյուղ Արչարունիքում - 345։ 
Շող ալար լեռներ - 173, 174։ 

Շոշ, 2օԱՕ(8օ, քաղաք, նստավայր — 

416, 465, 

Շորաղյալ, տե՛ս Շիրակ ղավաո։ 
Շաեայ, Շտէոյ, տե՛ս Ողին ղյուղ։ 

Շ ոլկաոաբա քաղաք Աղձնիքում — 19, 
Շուպրիա երկիր — 442։ 

ո 

Ոլոր, /կորիս, հՋ1օրՅՏ, Ատ1(7ր1Տ 
ղյուղ - 21, 22, 

Ոհ, \^Օհ, ղետ - 36, 75, 79, 

0 դա կան, Ո ղկան , ամրոց Տա - 

րոնամ — 26, 27, 271, 343, 344, 

Օդանց քերղ, տե՛ս Ողնուտ։ 

Օդին ղյուղ — 27, 41։ 

0 ղնա֊ բերղ ամրոց — 26, 27։ 
Ոշնաղ, տե՛ս Որյնհաղ ղյուղ 
Օսկե, Ոսկեղեն Նոմանա, տե՞ս Մ յաս 
Կոմանա, 

Օսսւան Դվինի (Ոստան Դը։նոյ), 
տե՛ս Ոստան Հայոց։ 

Ոստան Ռշտոլնյաց - 350, 516։ 
Ոստան Հայոց ղավաո — 258, 333, 
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335, 373, 375, 

1հւտան– Արգոն գիծ, երթուղի - 2511 
II րղորոլ, Որգրոլ գյուղ — 34, 
ք) րջնհաղ, Որնչհաղ գյուղ — 37, 
քէքաղե գավառ — 33, 84, 

Օքաղե ամրոց — 11, 

9 

Տայգա /1 գԼ տ — 49, 

Չալգրան գավառ — 334, 

Չայթա-իրմակ գետ — 86, ՅՏ։ 
Չամյի-րհյ լեռներ — 84։ 

Չաֆթլա, Չեֆթլա լեռնաշղթա 
22, 28, 

Չեմեն– գազ, Չիմինգսյղ լեռնաշղթա– 

94, 95, 

ՉերմԼս, Չիրմե, ՉրմԷս , տե՛ս Զերմէ 
Չեքերեք-սու — 84։ 

Չինաստան երկիր — 447, 448, 
Չմյկածագ քաղաք — 49, 50, 

Չորմայրի, ճորոխ գետի ակունքների 
շրջանը — 64։ 

Չորրորդ Հայք - 21, 22, 24, 170, 

180, 192, 193, 201, 202, 204, 

231, 261, 264, 265, 349, 563, 

«I 

Պ աղան գյուղ Մակուից հարավ — 

356։ 

Պաղկանք, Պածկանք, ս,ե ՞ա Պէսրսկա նքէ 
գավառ, 

Պա/ինա, տե՞ս Պաղին գավառ, 
Պալոլնիք գավառ — 28, 29, 345, 

353, 370, 375, 378, 

ՈաՕ\<։€է երկիր Մակեգոնիալամ — 443, 
Պախր, Պահի֊բել լեռ — 61, 
Պախրա, Պախիր լեռ, տե՞ս Խաշ֊ դաղ 
լեռներ, 

Պակատյան Փռյուգիա - 185, 195, 

Պահունիս, ս,ե ս Ապ ահուն իք, 
Պագանական տուն, տե՞ս Պա ղնատոլն 
գավառ։ 


Պաղեստին երկիր — 113, 386, 455, 
Պաղին բերդ — 32, 60, 

Պա գա ն գավառ — 24, 59, 

Պաղին քաղաք — 24, 32, 60, 

Պ ա ։/ն ատոլն գավառ — 22, 24, 25, 

50, 58, 59, 

Պա տարա, 1 3 ՁէՁՐ8 կայան — 117, 
Պաասպաբոլնիք գավառ — 237, 353, 
Պաբթևստան, Պարթևական թագավո֊ 
րո,թյուն - 417, 426, 427, 429- 
— 431 1 

ԲՅրՁմւՏԱՏ, Պարաղիսուս գյուղ — 43, 
Պարխար, Պարխալ լեռներ — 36, 
37, 76-79, 

Պարխարյան կամ Պարիագր ես լան 

լեռներ - 76—78, 439, 

Պարսից ծով 456, 

Պարսկանք գավառ — 473 1 
Պարսք երկիր - 245, 

Պարսկահայը, նահանգ — 17, 21, 

40, 165, 243, 251, 254, 255, 260, 


354, 

372, 





Պարսկւ 

ական 

Հա յաստան 

֊ 2, 

11, 

30, 

38, 76, 130, 156, 

, 205, 

240, 

248, 

ա. 

ա, 

261, 

262, 

341, 

381, 

383, 

403, 

4051 



Պարսկաստան երկիր — 

14, 39, 

204, 

240, 

243– 

֊247, 

257, 

263, 

264, 

274, 

298, 

337, 

381, 

382, 

384, 

390, 

417, 

424, 

429, 

432, 

447, 

475, 

495, 

498, 

501, 540, 



Պարւոավ քաղաք — 472։ 


Պաւիլագոնիա, 1 3 Ձք)հ1Ձ^0Ո1Ձ երկիր 
- 83, 101, 102, 109, 186, 225, 

Պ եկերիջ, տե՞ս ր աղա յսւռիճ, 
Պենտապոլիս երկիր — 3951 
Պևտրա ամրոց Լագիկեյոլմ — 38, 
169, 

Պեւորա քաղաք — 75, 110, 203։ 
Պետրիա գյուղ - 169, 

Պերի, Պեքի, |"1ծ^10<; քաղ աք, տե՛ս 

Պաղին։ 
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Պերի-սա, տե՛ս Պայլ դետ, 

Պիղա քաղաք Գա զատական Պ ոնտո– 
սում — 84 1 

Պ/էս/ւդա սարատեղիա — 225։ 
Պիսիղիա, Պիսիղ երկիր — 195, 202, 
203, 225, 

Պիսինղարա բազար Փոքր Հա՛րամ — 
89, 

Պիսսւեկ քաղաք — 48։ 

Պիոոնոս, ԲւՏՕՈՕՏ կայան, տե՛ս Հա- 
սան-բազրիք, 

Պ լաստա, տե՛ ս Ալրիսաան քաղաք։ 
Պյոլռամոս, Պիրամոս, տե՛ս Ջիհան։ 
Պյոլրկ ավան - 90։ 

Պռղեմոնական Պոնտոս — 73, 81, 

83, 84, 93, 98, 102, 103, 105, 

109, 112, 114, 116 , 153, 161, 186, 
190, 197, 202, 222, 224, 225, 231, 
393, 395, 396, 398, 460, 476։ 

Պողեմոնիոն, Պ ոլեմոնիոն քաղաք —; 

105, 197։ 

Պոնտական Ջելա — 198։ 

Պոնտական Աոմքսնա — 64, 105, 198։ 
Պ ոնտիկա, Պոնտոս նահանդ Փոքր 

Հայքոլմ - 107, 109, 120, 185։ 
Պոնտական մով = Սև մով — 11, 36, 
67, 83, 117, 231, 249, 437, 439, 
468։ 

Պոնտոս երկիր, տե՛ս Պ ոզեմ ոնական 

Պոնտոս։ 

Պորպես, Բորբաս քաղաք -; 28, 29։ 
ԲէՅՈԺՅՈ, ԲէՅՈմՅՈՏ, կայան Մևլի - 
տենեոլմ — 99, 100։ 

Պոլլկ, Բոյլք դետ ակ —■ 61, 67 ։ 

Ջ 

& անքանակ լեռներ, տեղադրությունը՝ 

անհայտ — 345։ 

Զարբի երկրամաս, Պարսկաստանի 
մաս — 247։ 

Ջեղիըե-իրն-Օմար քաղաք - 257։ 
Զելա լեռ — 258։ 


Զևեղլիկ, տե՛ս Մաղնանա։ 

Ջերմ, Զերմև ղ յուղա քաղաք, ավան — 

62, 63, 64, 

Զերմուկ– դյոլղ Եւիրատի ափին — 971 
Ջիհան, $ահան ղետ — 85, 87։ 
Զիմին, տե՛ս Հոլստինիանոլպոլիս, 
Ջրաբաշխ, տե՛ս Ս ուկավետ լեռներ։ 
Զուլա մերկ բնակավայր — 350, 375, 

Ռ 

(հահվա, տե՛ս Տորայն կոյս, Ջորայ 
պահակ։ 

քհամնոնին, ԲՁաՈՕՈա մեարապոլի– 

տություն — 258, 
թան, տե՛ս Աղվանք։ 

0՝կհ քաղաք — 248։ 
թեհիմենե, Բէհւաօոօա ղավաո, տե՛ս 
ԱրվասսւաՆ։ 

քՒիզե, քհիղոն քաղաք - 75։ 
Ռշտոլնիք ղավաս - 18, 350, 353, 
366, 377, 473, 

(հովան ջահր, երկիր — 247։ 

Ռոտակ, (հոտս տակ, Ռոտկաց զա՛֊ 

վառ — 373։ 

(հոտ ի Բաղայն, Բազաս, ։ոե ։։ Բա¬ 
դան –ոոտ դավաս։ 

Ռոլմլակ, տե՛ս Լերիոն։ 

Ս 

Սարա, Տյ1)3, ՏձԵՕՏ, ՏՁեեԱ բնակա– 
վայր — 96, 113, 114, 118։ 
ւօւթօւձշէօօձհ կայան — 91։ 

Սալնայ լեռներ — 18։ 

Տյ1Ո1յ113ՏՏ–ԱՏ կայան - 93, 

Սա լմ աստ, Սաղամաս ղավաս — 45, 
46, 254, 373, 464, 

Սալքորա դյուզ — 334։ 

Սակասենե, տև ս Շակաշեն ղավաս։ 

Ս ւսկաս տան, սակերի բնակավայրը 

- 468։ 

Ս ահաոունիք դյուզ ՝ Հոոոմոս վա նքի 
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սեփականությանը - 331), 340, 

Ս ահիր-աս֊Ս հրիր, այժմ Դաղս տան 

- 272, 

Սամոսատ քաղաք, ամրոց - 46—48, 

87, 157, 

Սասնա լԼոներ, րարձոլնք — 16 1 
Ս անասնոյ լեռներ — 18, 

Ստնասոէն ղավաո — 376, 

Սասանյան Պարսկաստան, պետ ու - 

թյուն - 243, 557, 

Սաս ան ղավաո, դյուզ — 44, 346, 
Սավնիտիս, ահ՛ս Սյունիք ( Սիլն իք) , 
Սատադ, Տձ 1Տ, Սաղադ քաղաք, 

րէ-րղ Փոքր Հալքում - 73, 76, 78, 
89, 90, 91, 92, 94 , 95, 105, 113– 
115, 117, 118, 147, 156, 158, 161, 
163, 168, 190, 198, 256, 364, 

Սարա, Սարի-սսւ, 1/արոս դետ, ահ՛ս 
Գ յոք-սոլ, 

Սարավհնե սարատեղիս, — 83, 85, 

87, 

Սարավենե դաշտ, Հովիտ — 87, 

Ս ար,/ ա րավսևնե, Սարղւովր ասենե 

ստրատեղիա — 83, 85, 

ՍէսրղԼս քաղաք - 465, 
Սարը֊չիչհկյան լեռներ — 96, 

Սարսապ դյուզ Սուրու֊ չայ դետի 

վրա — 100, 

Սարսապա, քաղաք Փոքր Հա/քում - 
89, 99, 100 < 

1/արսար-ոա, Սարսապսու դետ — 99, 
2օ(00<5րրր1<ո> ամրոց - 99, 

Սափխաս կիրճ, տե՞ս Սզեսուրք, 
Սեբաստիա, քաղաք Փոքր Հայքոլմ - 

73, 84, 88, 90, 92, 93, 97, 98, 

105, 147, 163, 168, 191, 198, 199, 
386, 396, 399, 400, 
Սհրաստիա֊նիկոպոյիս երթուղի — 98, 
Սհրաստոլպո/իս (Սարանա) խոշոր 
քաղաք — 84, 92, 93, 105, 113, 

118, 191, 198, 

Սեիսրսսն, տե՞ս Սակաստանւ 
Սևլևորերա, քաղաք Փոքր Հայքոլմ - 


89, 

Սելեվկիա ամրոց - 456, 

Սեյվան– կալա, տե՞ս Սևան, 
Սեպհական ղավաո - 366, 368։ 

Սեպուհ, տև ս Գոհանամ լեոներ, 
Սեպարական, դավաս — 264 1 
Սևրայիկ, տե՛ս Հիսպա։ 

Սերեսեր, տե՞ս Արասաքսա, 

Սերիր երկիր — 2721 
Սերշամ, Սարչամա դետ — 34, 64, 
65, 67, 

Սլւվադ, տե՞ս Սերաստիա, 

Տ։1ս311<յ, Ս ի լվանա քաղաք — 113, 
116 — 119, 

Սի, Տ|, բնակավայր - 469, 

Սիմ լեռ — 22, 

Սիկիլիս կղղիւ տե՞ս Սիցիլիա, 
Սիներվա, քաղաք Փոքր Հալքում — 

89, 91, 

Սինեքլո ւ քաղաք — 97, 98, 

Սինի-բել լեռներ — 95։ 

Սինիսկոլոն, Տւատշօէօէւ քաղաք, ամ¬ 
րոց Մելիտենեում — 98, 

Սիննա քաղաք — 257 1 
Սինորա, տե՛ս Բռնակապան, 

Սին աղ քաղաք — 197, 231, 

Սիպիկոր լեռներ - Սուրբ Գրիդոր — 
60, 61, 

Սիպլաս լեռներ = Սուրբ լույս - 59, 
Սիսական, տե՞ս Սյունիք, 

Սիսան, Սիսիան, ղավաո — 469, 

Սիս քաղաք — 469։ 

Սիսաջան շահ, երկիր, շա Հր = Սիսա¬ 
կան, Սյունիք — 248։ 

Սիսիլիս, ամրոց Փոքր Հալքում — 
74, 77, 78, 113, 169, 

ՏւտԱւՕ զորակայան — 114, 

Սիսմարս, քաղաք Փոքր Հայքոլմ —I 
89, 

Սիսպիրիաիս, Սիսպիրիս, II իսպիրի֊ 
տիզ, Սպիրիտիք, Սիսպիրիտիա, 
շսօտթրոօ, 2ձօւաբէՀ, Ըարր– 

թոնք, տե՛ս Սպեր ղավաո. 




620 


ԱՇԽԱՐՀԱԳՐԱԿԱՆ՛ ԱՆՈՒՆՆԵՐ 


Սիվնեթիա — 446։ 

Ս իրակհնե, տե՛ս Շիր ակ ղավաո։ 
Սիրիա երկիր — 443, 541։ 

Ս ՒյՒԺ ա կ ղզի Ի տա լիա յր։մ - 149։ 
Սկիլարս, Տ0>1յ.\, Իրիսի վտակներից 
մեկը, տես Չեքերեք֊սա։ 

Սրողն (Սիլդե) գյուղ — 361։ 

Ս յանու (Սիւն), տե՞ս Ս յուղե։ 

Սյոլլե (Սիւյե) Սոլո ։ ղյուղ — 117։ 
Սյունիք ղավաո, նահանղ — 38, 
135, 240, 247, 249, 251, 253, 
161, 275, 287, 326, 328, 332, 
165, 366, 377, 381, ՅՏ.7, 407, 446, 
469, 470, 473, 

Ս յուրմենե, Սիւրմենե, տե՛ս Սուսար– 

մենե։ 

Սոգղիանա, Սողղիանե երկիր, թագա¬ 
վորություն — 429։ 

Սողոլկենե, տե՛ս Սողք ղավա։։։ 

Սողք, Սոտք ղավաո — 287, 326, 471։ 
Սոլոնենիկա, Տօ10Ո6Ո1ՇՅ կայան — 
/ևՕյօէՏօւ մարդ — 416։ 

Ս ոփենե, ՏօքՅՈՅյՏյ տե՛ս Սուիք Մեծ։ 
Աոփանենե, Տ՚-ՓՅա, 2.ԱՀՕ^ղ*Հ։ աձ " 
Ծոփը Փորը կամ Օա\անլանք ։ 
Սպահան քաղաք — 244, 

Սպևր ղավաո — 33, 34, 36, 58, 59, 
65, 73, 142, 174, 341, 342, 365, 
381, 438, 439, 442, 448, 

Սպոլնիոն ղյուղ Փոբր Լայքում — 

97 , 

Սվանեթ, Սվանեթիա, Սըվաղ ղավաո 

- 97 , 

Սրմանը, Սերմանը, Սրենը, Սրեմ 
լհոներ ք տե՛ս Օինղյոլ։ 

Սրեմաձոր, Սերեմաձոր — 30։ 
Սո,իսա, ՏւԱՏՏՅ զորակայան — 91, 94, 
113, 

Սոլլոլխ, Սուլակ ղյուղ - 344։ 

Ս ուլուսերա, տե՛ս Ս եբաստոլպոլիս։ 
Սակավես։ լեռներ — 345։ 

Սոէմա յսատ, տե՞ս Սամոսատ քաղաք։ 
Տս|>8ո1, 1ն>Փ Օու-Հքտհ , երկիր—51, 52։ 


Սասարմենե, Ս ուսարմիա, Սհւրմենե 
քաղաք — 75, 78, 117, 118։ 

Սուրբ Ահարոն վանք — 44, 

Սուրբ Աստվածածին եկեղեցի — 35։ 
Սուրբ Լուսավորիչ վանք — 60։ 

Սուրբ Կարապետ վանք — 340։ 

Սուրբ Հովհաննես վանք — Տ0։ 

Սուրբ Գրիգոր լեո — 60, 61։ 

Սուրբ Նշան, Ս՛ով։– գաղի գագաթները 
- 173. 

Սքամալանիքոն, 1\0։քյ0էձ|\«\Օ»/ 1\(՜ 
|յ01ձօալ\(մԱ է Սքիմ ալանիբոն, Ստ¬ 

նա կան՝ բնակավայր — 74, 78, 79, 
161, 

Սև ծով, տե՛ս Պոնտական ծով։ 

Սևան ամրոց - 352, 

Վ 

Վալենտիա, \ ր Ջ10 Ո11Ձ կայան — 313, 
3/8, 

Վաժնանիր, տե՛ս Վարամնոլնիք։ 
Վահավոէնիք, տե՛ս Հավնոէնի ղավաո, 
Վաղւսրշակերտ, այմմ՝ Ալաշկերտ քա¬ 
ղաք — 35։ 

Վաղարշապատ, այծմ էջմիածին — 

27, 342, 516, 

Վաղարշակոլպոլիս, Վ ազարսեկոպո– 
յիս բազար — 50։ 

Վայոց ձոր ղավաո — 469։ 

Վայս, բնակավայր Սիսաջանոլմ — 

469, 

Վան բագաք — 350, 352, 353, 

Վանա ծով — 22, 261, 338, 

347, 350, 352, 353, 356, 

Վանանդ ղավաո - 333—336, 365, 

369, 370, 381, 384, 

Վասպո՛ բտկան նահանղ — 18, 69, 

223, 235, 260—264, 270, 287, 

326, 331, 332, 349, 352-354, 

356, 357, 375, 382, 386, 435, 445, 
446, 

Վարածնունիր ղավաո — 335, 336, 

343 ։ 
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Վարայրվարոյն բնակավայր Շաղա– 
ղոմի մոտ — 33։ 

Վարղան, Ատրպասւականին սահմա¬ 
նամերձ քաղաք — 350։ 

Վարղանակերտ քաղաք, ղավաո - 

243, 471, 

Վարղաշեն, Վարղիշեն ղյ՚ող Ոքաղե 
ղավաոամ - 33։ 

Վ ար յակ ի ջերմուկներ — 340։ 

ՎաչԱէղանի ժողով, բնակավայր — 446։ 

Վարջան, տե՞ս Վիրք։ 

Վարսապա, տե՞ս Սարսապա քաղաք։ 

Վեղ/ւ ղեա - 335, 

Վեղավ հրաբուխ — 482։ 

, Լենեաիկ քաղաք — 63։ 

Նօւ՚ՇԱՏՕ կայան — 91, 96, 

Վերին Բասին -՝ 333։ 

Վերին Միջաղեաք նահանղ, տե՞ս 
Չորրորդ Հայք։ 

Վերիսա, Վրիսա , Բրիսա, ՑՁՈՏՏ-ԸրՅ 
քաղաք Աոաջին Հայքում — 105, 
105, 106, 191, 198, 

Վիժան, Վիզանա, Վազան, 8ւ^0է\>օ1Տւ 

ՏէՀօսձ, 8է(|ճ«և^ քաղաք 


- 145, 163, 166, 

167, 

169, 

190, 

197, 

199, 





Վիրք երկիր 

- 12, 

13, 

31, 

243, 

247– 

֊252, 

256, 

260, 

271, 

272, 

304, 

342, 

364, 

377, 

378, 

432, 

439, 

443, 

448, 451 

֊455 

, 483, 

533, 


Վոհ, տե՞ս Բհ, ճորոխ դետ։ 
V0^3Ո՚<(^^>^1ա, տե՞ս Ողս։ կան։ 
Վրաուոան, տե՞ս Վիրք երկիր։ 

Վրկան երկիր - 304, 371, 469, 477, 

Վրկանա ծով, տե՛ս Կասպից 4րվ։ 

տ 

1՝ձԵ13Ո(։ՈՏ1Տ զորակայան — 114։ 
Տա/վորիկ, ղյո։։լ Սասանում - 20։ 
Տաճկահայասաան — 76։ 

Տամրեր ղավաո - 354, 

Տա ,ղրեան ղավաո — 291, 293 — 295, 
354, 356, 


Տամ Ոքիաիս % 

տե՞ս 

Տմորիք ղավաո։ 

Տայք, 

Մեծ 

Հայքի 

նահանղ 

- 11, 

33, 

35, 37, 65, 

145, 

240, 

252, 

253, 

261, 

332, 

343, 

344, 

349, 

363, 

365, 

368, 

384, 

410, 

438, 

439, 

448, 

468, 





Տանաղսաիղ, 1՝ՅՈՅ(1Ձր1Տ քաղաք Կա֊ 
տաոնիա յում — 100 ։ 

Տանիր, տ ե՞ս Բէ8Ո<18Ո (ճ) ։ 
Տանուտերական երկիր (Սարղպա– 
նտկան Հայաստանի այչ անունը) 

- 326։ 

Տաշիր, ղավաո Դադարքում — 471 ։ 
Տաս/ուրա, քաղաք Փոքր Հայքում, 

սւե ս ծեւիրիկա։ 

Տապոլրստան, Տապրսաան, Տապա- 
րիստան երկիր — 247։ 

Տավարածս։ տա լի, Տ աարածատափ 

ղավաո — 342, 348։ 

Տավրոս լեռներ — 22, 47, 57, 67, 

83, 85, 92, 96, 315, 458, 

Տատեոն ավան - 341։ 

Տաս։ տա լի ճ - Տ5 1 
Տարանւոհջ տե՜ս Դերենղհ, 
Տարո։րերան նահանգ — 260։ 261, 

264, 326, 331, 332, 342, 343, 

346, 349, 369, 

Տարոն, 78սրտսուէաա, 1՜օթօւծաա 


՜ՐօթնՈ» գավառ 

֊ *7, 

18, 26, 

28– 

30, 

41, 42, 145, 235 

, 255, 

271, 

331, 

342֊ 

֊346, 

349, 

365, 

366, 

369, 

370, 

375, 

379, 

381, 

382, 

336, 

387, 

390, 

463, 561, 



Տերջան, տե՞ս Դերջան ղավաոI 
Տեւիրիկա, Տեփրիկ, Տիվրիկ, 1՚6էաԸՅ, 
70Ա0)1 ք, 16Ա0Մ8, տե՞ս Դիվրիգ 


քաղաքէ 

Տիանիտիս ատրաաեղիա — 83, 85, 

86 ։ 

Տիորանակերտ մայրաքաղաք — II, 

15—18, 20, 21, 42, 47, 50, 134, 
146, 147, 153, 157, 158, 161– 

163, 165, 170, 174, 192, 198, 264, 
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403, 483, 

Տիւյրքւս դետ - 18, 17, 21 — 23, 25, 
40, 42—45, 49, 52, 54, 172, 257, 
285, 351, 437, 439, 442, 463, 

485, 


Տիզրոն քաղաք — 245, 257, 301, 
71սրէ01ՈՅ կայան - 44, 

Տղմուտ դաշտ — 351, 

Տղմուտ դետ ,— 351 1 
Տմորիր, I ՕյյՍք»<՜ւ(Տ դավաս– 255, 
257, 370 , 376, 439, 

Տոնոս, Տոնուս բնակավայր — 99, 
Տոսւգ՝ Վտուզ ուրականի դավաս - 

331, 350, 353, 356, 

Տոսպռշաոլնիբ դավաս - 356, 
Տրապիզոն բազար — 36, 37, 75, 

76, 79, 81, 90, 105, 113, Ո6 -= 

118, 162, 167, 170, 190, 197, 198 է 

200 , 


Տրպմէաոլնիր դավաս — 350, 351, 
Տրոլլլի տաճար — ; 408, 409, 

Տոլ գյուղ, տե՛ս Դու, 

Տոլյրրէլրերան, Տարրերան, Տօորոյրե– 
րսւն, տե՛ս Տարոլրհրան, 


8 


8լՈլ դյուզ, լեոՆէր, բյուր ■— 345, 

ՈՒ 

Օլյա, 11ա1յ, Հալա, սրե՛ս Հուլվանք։ 

Ս–ես–աս, տե՛ս Աւքրսւմ, 

Ուխտս, գյուղ — 35ւ 

Ուխտիր, Ոլզտիր, Ուզթիք, Ոլքոթիք, 
սրե՞ս Օլթի բազար, 

Ոլզսւոլ ակոլնր, վայր, տեդա %ր — 35։ 
Ոահա քաղաք, տե՛ս Եղեսիա, 

Ուսում իա իջևան - 96ւ 
ՍտւթՕՐէՕ, ստւբօրէստ զորակայան 
- 113, 

Ուտիք, Գտնձնակ գավաո, տե՚ո Գան¬ 
ձակ (Գյանջա), ծյիղավեսոզոլիI 


Ուս,իք, Օտենե նահանգ — 12, 253, 

255, 260, 326, 467, 469, 472, 

Զւբարտոլ երկիր, պետության — 

433, 

Ոլրձ դավաս - 333, 335, 336։ 

0ւրծաձոր, Ո։րձի ձոր, տե՛ս Ոլրձ 
դավաս ւ 

Ուր մ իա լիճ - Կա պատան լիճ — 254, 

256, 258, 465, 491, 

* 

Փա լան֊ թլորեն լեսնեք — 30, 473, 

174, 467, 

Փւմյտակարան բազար - 250, 256, 

364, 469, 

Փայտակարան նահանգ (գավաո) - 

69, 70, 249—251, 255, 256, 260, 
364, 471, 

Փաոանգիոն, ոսկու հանցեր, ամրոց 

- 11, 35, 36, 75, 

Փաոիսոս քաղաք — 473, 

Փաոն ա հհ ա քաղաք — 81, 

Փասիան ա, ահ՞ս Օաոիան, 0ասեն 

գավաո։ 

Փասիս բաղաք, գյուղ, նավահան¬ 
գիստ, տե՞ս Փոթի։ 

Փարիզ մայրաքաղաք — 285 , 330, 

486, 

Փձյսոն բնակավայր, ամրոց - 20, 

21 , 

Փեսի ոսէ, տե՛ս Գայլ գետ, 

Փիշ գնա — 2է ։ 

Փիշ֊լիաշ, Փշփաշ գե տ — 21, 

Փիսոն, Փսանք դավաո — 11, 20, 
22, 164, 

Փիսոն ամրոց, գյուղ — 21, 22, 32, 
163, 

Փիտար, դյուզ Վերին Միջագևսւբում 
-. 42, 49, 

Փիտոլնիտ, ք^քսէէՅ յտդական ամրու¬ 
թյուններ — 118ւ 

Փյունիկի ա (ՓիլնիկԷ) - 396, 
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Փոթի, քաղաք, նավահանգիստ — 

231, 

Փոքր Աղրակ ղավաո — 258։ 

Փորր Ծոփք, տ ես Ծուիք Շահունյլաըէ 
Փոքր Կապա ղովկիա - 109, 

Փոքր Հայր - 39, 66-68, 73, 80 •= 
86, 88 — 90, 92, 93, 97—102, 104—1 
106, 109, 115, 122, 139, 140, 161, 
227, 229—231, 252, 386, 389, 

389, 396, 399, 400, 557, 561– 

564, 

Փոքր Ասիա — 162, 442, 

Փոքր Սյունիք, Սիսական — 253, 

Փոյուղիս, երկիր - 185, 188, 438, 

440, 442, 

Փրրիս, Փիրիս, Բիրիս, հյուղ Մ սւնաՎ 
նա դի տմ — 62, 63։ 

Փոլմ, տե՛ ս Աւիում ամրոց, 

0 

քաղիրթ դես, — 19։ 

398, 400, 403, 404, 

ք ա չբեր ունի բ ղավաո, տե՛ս Գաոնի– 

Բասար, 

քառասուն հինգ նահատակների վանք 
նիկոպոլսում — 169, 
քառասունհինգ նահատակների վանք 

Բ՚եոգոսուպոլսի մոտ — 169, 176։ 

քասաղ ղետ նիգ գավառում — 335, 
337, 

քերան Մագեն — 97։ 
քեշիշ– ղազ լեռ - 167, 
ք դի– այղսլես է կոչվել հին Խորձյանը 
- 25, 

քըղ/>, Կեղի, Կեղ, աե ս Գայլ ղեա։ 
ք դի մ ար, քղոմար, Խլոմարոն քաղաք, 
Կո,չիմերի - 11, 18 — 20, 
ք լւղի-կասարա, տե՛ս Կողորերգ։ 
քղի կա դա, տե՛ս Խորձյան գավառ, 
քիշ, ք՛ոշ, քաղաք Ա՚լձնիքում — 

19, 

քյոմուր գետ Դարանաղի գավառում 


- 60, 

քյոսե-գաղ, տե՛ս Սուկավետ լեռներւ 
քոլ֊Հիսար, տե՜ս Մոլրիմենե, 
քոլստ ի Փաոնես գավառ — 473 1 
(^ՔՐ(1է1 ղավաո - 259, 

0 

/\ևէ՝^ՕՍ01՚ՕլՕ\/ շտեմարաններ —• 170, 
177, 

Օլթի քաղաք — 35, 

Օլթի-լայ, տե՜ս Բոխս, ղետ Տայքում, 
ՕԽօԵՕրյշ կայան - 95, 

0 լոտո յարի զ, 01օէՕ(;յՁաՅ, Օլոտո– 
ղարիղա, տե՜ս Էիթարքպ, Լիթաո իճ, 
Օլուար, տես Ալուար ղյոլղ, 

ՕլՈլ-Օվա, տե՜ Ա Մեծ ղաշա կամ Ալե–. 
լուա ղսւշտւ 

Օկենա, տե՜ս Կենա ավան, 

Օշական ղյուղ — 337, 

Օշնակ, Եշնակ, ղյուղ Բ՛ալիշի մոտ ~–Հ 

339, 

Օսղարա, ՕրՏքքշքՅ կայան, իջևան 
Մե/իաևնեում — 100։ 

Օսրոյենե երկիր, թագավորություն - 
73, 385, 387, 396, 403, 429, 456 ւ 
Օաենե, Ուտիքի նահանղ — 12, 467, 
471, 472, 

Օրրալիսենե, ^բւՅճ^ւԾւ՜ւՀ/ր) նահանգ 
Փորր Լայքում — 68, 69, 73, 80, 
89, 98։ 

Օրրիսենե, 0ւ՜ե1Տ6ՈՅ, նահանղ Փոքր 
Լայքում - 68, 69, 80, 89, 98, 
Օրղիանենե, տե՜ս Խոր ձյան ղավաո, 
Օրոմ անգոս քաղաք Փորր Հայքո,մ .— 

89, 

Օրոն ամրոց — 74, 76, 77, 162 1 
Օրոն-իւալան - 77, 161։ 

Օրաս, քաղաք Փոքր Լայքում — 89, 

98—100, 

Օրսևնե նահանղ Փոքր Լայքում - 
73, 80, 89, 99, 100, 

՝0ոՕՕ1)^ա ամրոց — 163, 168։ 
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Օրտա, Օր,յա ղյուղ — 34 , 

Օրտա, Օրղոլ֊սոլ դհա — 34, 

9 . 

Ֆատտաի։ ամրոց, տե ս Ազեսէորք, 
Ֆարս, տե՛ս Պարսք երկիր, 

Ֆիդի, տե՛ս Պիւրս քաղաք. 


Ֆրիկղարիամ, քո^ՅրւէԱէւ կայան 

- 117, 

Ֆրանսիա երկիր - 505, 508, 518, 

522, 539, 

Ֆոլֆաղևնա քաղաք Փոքր Հայքում 

- 89, 

Ֆոլֆենա քաղաք Փոքր Հայքում — 89, 


023 


ՆԱ1«ԱՐԱՐՈ1՝ԹյԱ1 ԻՆՆԵՐ, ԻՇԽԱՆԱԿԱՆ ՏՆԵՐ (ՏՈՄՍԵՐ) 


Արեղեանր, Արևղոլնէւք — 283, 289, 

292, 334, 335, 339, 546, 547. 

Արևզեան Երկրորդ, Այղ Աբեղյան - 

287, 

Արրահամ ևանք — 283, 287, 289, 

347, 

Ակեսւ/ք — 283, 289, 356։ 
Ադրեվրկացիք — 275։ 

Աղեղնադրոշք — 289։ 

Աղնէւվո,նք — 290, 

Աղձնեւսնք, Աղձնիք — 287, 288, 

293, 316, 532, 

Ամաօկոնի - 282, 287, 297, 
Ամաստունք։ — 297։ 

Ամատոէնիք - 287, 238, 291, 293, 
297 — 301, 331, 337, 356, 432, 

466, 527, 546, 547, 

Այձենական - 282, 287, 
Այրարաաեանբ — 288, 

Անդեղեանր, Անդեղ տուն - 282, 
285, 287, 288, 292, 293, 314, 

315, 324, 546, 

Անձևացիք, Անձավաըիբ — 282, 288, 
291, 293, 356, 

Անձտեայր — 288։ 

Այղ Անձավացի — 287։ 

Անձայանր, տե՛ս Հնծայեցիք, 
Աշահմարեանր, տե՜ս Աշխադարյանք, 
Աշխաղորեանք — 289, 

Աշքսադարեսւնք — 262, 283, 287, 

288, 293, 295, 296, 

Աշոցեանք, Աշոցր, Աշ( տ)ոցյանր — 

40 Ն. Արյււնյյ 


283—289, 292, 

Աչտիչաաեանք — 288, 

Ապահոլնիթ - 282, 292, 331, 347, 
357, 546, 548, 

Այղ Ասյահոլնիբ — 287, 

Ապ իկոլնիբ — 289, 290։ 

Ասավանեան, Աոոլենեան, Առավեն. 

յան - 232, 291, 292, 339, 
Աոավելեանքն, Առոլեղևանքն — 233, 
289 , 293, 339, 546, 547։ 
Աոաիսունիք — 289։ 

Ասճշնեանք - 282, 287, 357, 
Ասպսւկոլնիյ,, Ասպ աղնուն/, ք — 288, 

346, 

Ասպարախաղք — 289։ 
Ասպարապետեանք, Ասպ ահապետա. 

կան, ՚>\օ7ր€(ՅՃ6ր|<; - 490, 495, 

Ասպեւոոլնիք — 288, 290, 447, 464։ 
Ասպեաոէթ յան — 518, 

Ավածարյիր — 282, 287, 
Ատրպատանիք — 288։ 

Արադաձեանք — 289, 

Արզանենե, տե՞ս Աղձնիր, 

ԱրծրՈլնիր - 282, 288, 291, 292, 

326, 331, 343, 354 — 357, 432, 

433, 501, 505, 516, 518, 546, 

Արծրոլնեաց երկրորդ, Երրորդ - 

287, 293, 

Արշակունիք — 7, 8, 10, 12, 39, 53, 
54, 58, 103, 128 — 131, 141-144, 
205, 234, 240—242, 251, 252, 

256, 257, 259, 266, 268, 276, 
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279, 291, 

298, 

303, 

304, 

308, 

320, 327, 

331, 

334– 

■336, 

338, 

339, 341, 

349, 

388, 

392, 

407, 

408, 410, 

411, 

427, 

430, 

432, 

433, 453, 

456, 

461, 

472, 

473, 

479—481, 

484– 

486, 

489, 

490, 

492, 494, 

495, 

499, 

501, 

502, 

510, 512, 

515– 

517, 

521, 

528, 

529, 532, 

533, 

536, 

545, 

547, 

549, 553, 

558 9 5591 



Արշական - 

276, 




Արշամուն/ւ բ 

- 291 

, 331, 

345, 

346, 

Արշոլնիբ — 

289, 




Արշարան/ւբ 

- 333 

—335, 

345, 

361, 


364, 

Ար ու ԺԼանք — 290, 

Արտական/ւբ — 275, 276, 
ԱրտաշԼսԼանբ — 283, 293, 295, 

296, 356, 

Արտաչատեանբ —: 289, 

Արտ ալան Լան — 239։ 

Արածեցիր, Աք ահա, Աբահոցտևարք 

282, 289, 293, 

Աքեմենյաններ - 415—418, 425 –ք 

426, 488, 490, 492, 538, 

Բադրատան/ւք — 8, 10, 70, 144, 

232, 241, 282, 288, 290, 292, 

ՅՇ6, 328 , 331, 334 , 339, 341, 342, 
376, 432, 445, 449, 458, 459, 

461, 462, 495, 505, 522, 546, 
Բադրասպոլնքւթ — 239 1 
Րաէքուահր - 289։ 

Բադնունիք — 290, 

Բամոլնիք — 350, 351, 356, 364։ 
Բաղասականք — 289։ 

ԲասԼանբ, Բասենբ - 279, 282, 289, 
293, 

Բարմևայբ — 290։ 

Բաբան -• 282, 287, 356, 

Բղեշխն Աղձնեաց — 282, 291։ 
Բդեշխն Գոպարաց — 282, 285, 287, 
291-293, 314, 328, 532, 546, 


Բղնոլնիբ, Բըղնանական - 282, 
287, 288, 292, 293, 331, 347, 

546, 

ԲմնոլնԷք, Բ Յան իք, Բ ամոլն իբ, Բու֊ 
մունի, Բժոլնիք - 283, 289, 293, 
356, 

Բոգունիք — 287, 356։ 

Բոդոլնի ~ 283։ 

Բոխայեց/ւբ — 283։ 
Բուխա-Դ/ւմաբսեանք — 280, 299, 3341 

Գարեդեանբ - 275, 283, 288, 293, 
334, 335, 339, 547, 

ԳարայեղԼնբ — 357, 546 1 

Գադրիկանբ — 282, 288, 293, 356 1 
Գամրեանբ - 288, 

Գավաոապհտք — 290, 

Գար ցար բ - 292, 293, 

Գարղմանբ, Գարղմանացին — 282, 

291, 292, 

Գ/ւսոնք — 288, 

ԳողթնԼանբ - 282, 288, 293, 
Գնթոլնիբ, Գնդոլն/ւք — 283, 288, 

292, 336, 546, 

Գնան/,, - 269, 282, 289, 292, 

337-339, 356, 49Շ, 497, 546, 
Գոլսպուա յբ - 289, 

ԳրՏունիբ, Գրզճոլն/ւք, Գրչոլնիք - 

282, 287, 289, 

Գուկանն - 282, 287, 356, 

Դաշտկարանբ — 289, 

Դատավճի ոք — 290։ 

Դարանադայբ — 59, 144, 2791 

Դար բանտ Լանք — 289, 

Դհրջայինք — 144, 290։ 

ԴիմաքօԼանք, Այդ Գիմաքսյան - 

283, 287, 2Տ9, 293, 522, 547, 
Դիմաբսևան-Շիրական - 287, 334, 

Դրամ անդր — 289, 

Գրոշակիրր, Դրոշակակիր բ — 289։ 
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Եդհսեանք — 288, 

Եկեղեանք — 288ւ 

է/րվանդոլնիք, Երոլանթոլնիք — 283, 

293, 356, 

երմանթոլնիք — 291 1 

(Ջա)նախճիրապետք — 289, 290է 

Ջաղկոլնիք, Ջադականեաց — 291 1 
Ջան,/ադա յբ — 282, 287 1 

ՋարևհավանԼանք, Ջ ա րևհանք, Ջարե– 
հոլանեաց - 283, 289, 291, 293, 

294, 546, 

Ընձայեցիք, Ընծա/ենիք, Ընծա/նոցք, 
Ընծա էին, Ընծայհցին - 282, 289, 
293, 356, 

Ընտրոլնիք, տե՛ս Տքունից, 

Լեկանդեանք 1 Լիկանդևանք — 289, 
Լեոնականբ - 289, 

եւաղրեանք — 289, 
հսսղտեանք — 289, 

Խաչեանք - 289, 

Խն ու նիք - 290, 

Խորխոոունիէ •— 282, 288, 290 - 

292, 326, 33), 432, 444, 462, 

505, 546, 

Խորձեանբ — 144, 289, 

Ծաղկունք, թ — 289, 

Ծայթ/ոլնիբ — 289, 

Ծավդեբ - 2Տ2, 287, 292, 293, 
Ծոփաց, Ծոփ /յ — 282, 288, 292, 

432, 461, 505, 

Կադմեանք, նա,/մկան, ԿաղմՀաց, 
Կաղմկացի Անանուն/։ — 282, 287, 

288, 292, 293, 314, 346, 465, 546, 
548, 

Կաղրոէնիբ, նադբթ, Կաօպբ - 288, 
290, 

Կաղարքք, Կղւսրքբ — 290, 


Կամխեայք — 144 

, 290, 



Կամսարականբ — 

282, 

288, 

291 

293, 297—301, 

331, 

334, 

339, 

345, 472, 499, 
547, 

505, 

516, 

518, 


Կայուշևանբ — 289, 

Կասպեցիբ — 282, 293, 

Կարնացիք — 144, 279, 291, 
Կարրայինք, ս ,ե ս Հարբհանթ, 
նզնունիբ — 290, 

Կիաբսարի, 11Ա\^;$ՅէՅրՅ հար ստու¬ 
թյուն — 418, 

Կինան - 282. 287, 

Աղուն դիք — 289։ 

Կոդովիտեանք — 2Տ9, 

Կողայք — 291, 
նոշմհան տոհմ - 495։ 

Կորղոլայք, Կորդեանք — 282, 285, 

287, 289, 293, 

Կոոլնիք — 290, 

Կրճոլնիք - 282, 287, 356, 

Համազղոէնիք — 289, 

Համաստունեանք - 283, 237, 
Հսմրոլժեանք - 293, 294, 295, 
Համուծեանք — 289։ 

Հա/կագ նիք — 288, 470, 

Հաշաեանք — 289։ 

Հավնունիք, Հավենոլնիք - 283, 291, 
292, 334, 335, 356, 546, 
Հարաժեանք — 232։ 

Հարքեանք — 275, 289, 

Հեճմատակք (նան ցեղ Լ) — 289, 
Հյոլսնականք - 289։ 

ՀովսեպԼանր, 3 ովսեւդեան ք — 275։ 

Ձողկերտք — 288ւ 
Ջորարնակք ■— 290։ 

Ջյոլնականք - 283, 289, 292, 313, 
339, 

ճակատամո, ղր •— 290։ 
ճիդրք — 289, 
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ճուարշյանց - 356, 357, 

Մ ազնոլնաց, Մ ազազացի - 282, 

297, 290, 

Մաղխա պանից, Մախաղո,նի(>, Մ ա– 


խալհանիք է Մ ախ սպինթ -► 

283, 

284, 288, 290, 365, 

462, 464, 

447, 

461, 

Մ ամ իկոնԼանք — 278, 

279, 

282, 

286, 288, 291, 2ՏՏ, 

298– 

֊300, 

306, 314, 316, 320, 

326, 

331, 

332, 343-346, 375, 

376, 

410, 

411, 432, 447—449, 

461, 

462, 

495, 496, 517, 527, 

547, 


Մամիկոնց երկրորդ - 

■ 287, 

289, 

200, 



Մ անավսւղեանց — 282, 

287, 

288, 

292, 293, 314, 331, 

387, 546, 548, 

346, 

347, 

Մանաղսւյցն — 59, 144, 

279, 


Մանդա/յոլնից - 282, 

289, 

292, 

346, 406, 

Մաւոոլեանց — 466, 467 

1 


ՄարդադԼանց — 144—289 լ 



Մարդպ/,տականց, Մարղ։դ5ս։ունից - 
268, 292, 293, 331, 354, 355, 

505, 


Մհլիտյանք - 289, 

ՄԼՀ նանից, Մ եհրոլնիք — 283, 289, 

293, 

Միհրաննա՚է՚ր - 490, 491, 498, 

Մ ղրանից, Մ ր դանից — 289, 
Մոկացից, Մոկք - 282, 288, 291, 
203, 332, 505, 

Մ րանիք — 288, 

Մ ո,րաց եանց է Մարացեանք, Մուրացան 

- 283, 290, 292, 432, 460, 467, 
5 48, 

9 ու րիպԼանց - 290, 

Ցարանեանց - 290, 

ՆախճԼրի — 288, 290, 293, 


Նամ ականից — 289, 

Նհտոզց — 289, 

Նիիւ որա կանք — 491, 

Շահապ ունից - 290։ 

Շախոոապետ, Շահոոա ւդեաց — 289, 
Շինտկանաշենց, Գնանիների տոհ¬ 
մանունը — 496 « 

Շիր ակի իշխանություն - 432, 

Օրզոլնի, Օրղոլնի — 34, 283, 287, 

292, 293, 314, 347, 546, 

Ո ըսապԼտց Արքունի — 289, 290, 

293, 296, 

Ոսկեմանից — 290, 

Պալանից — 282, 251, 293, 356։ 
ՊաՀլավսլնիք — 145, 286, 288, 

297, 

Պաաաւ/արոլնիք — 262, 287, 356, 

Պարադ ւսաունիք, Պարսպունից — 289, 

Մազմանից — 288։ 

Ռաւիսհանք, Ռոպսհսնց, Ռափսո– 

նևան - 282, 289, 293, 296, 547, 
Ռշտանից — 274, 275, 282, 288, 

291, 253, 326, 391, 343, 356, 

516, 548, 

Մարին յան հարստություն — 232, 

Սազրատոլնիք — 253, 287, 

Սահաոոլնից — 283, 299, 291, 293, 
339, 340, 

ԱապրասամԼանք - 2Տ9, 

Սասանյանը — 103, 137, 243, 246, 

260, 256, 259, 266, 288, 304, 310, 
313,315, 384, 498, 

Սերասահանց — 288 1 
Սեւևկևսւնց — 426 , 457, 

Սիսանււանց, Սիսականց — 288, 292, 
469, 548, 

II ւկո,նից, Սաղկոլնի — 282, 288, 
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292, 244, 

Սյունեցիր, Սյունի - 282, 288, 
Սյունիք –Սիսական իշխան աքէչուն 

432, 

Սյո,նեաց երկրորդ — 233, 285, 291, 
316, 332, 469, 505, 54Տ, 

Սոդացիր — 282, 287, 

Սպանգունի, - 232, 289, 291, 2Տ2, 

338, 339, 546, 

Ապարանից — 288, 

Սպերացիք — 144, 279 1 
Սրոլանձտևանք — 288, 

Սրոլնիք - 288, 289, 

Ս արենեանք, Սարեանք — 289 , 491։ 

Վաղրասպանիք - 142, 274, 277, 

279, 288, 293, 516։ 

Վաժնոլնիր, տե՛ս , Լարայնոլնիք։ 
Վահևոէնիբ, Վահանունիք, Վահանից, 
Վահնանից - 282, 288—290, 292, 
320, 344, 527, 546, 548, 

Վանանդեանք, Վանանղացին երկրորդ 

- 282, 287, 289, 291, 293, 
Վաոնանիր - 282, 237, 

Վարազ արտիկեւ՚ւն, Վարադատակեանք 

- 283, 289, 

Վարս,է/նանիր, Վարժնունիք - 282, 
287, 288, 291—293, 296, 336, 

339, 546, 

Վարասպակեան — 293, 

Վար&ավոլնիք - 282, 293, 356 1 
Վասպարականր - 326, 357, 
Վարղեղեանք — 289, 

Վիժանանիր, Վիժանիք, ՎաՅնոլ նիթ 

- 282, 289, 293, 356, 
Վրիժահանից — 281, 295, 336, 356, 
Վրեանր, Վրացիք - 289, 

ՎրնքՈէնիր, Վրանջունիք —* 279, 289, 

Տաթևեանք — 290։ 


Տամբերեանր, Տամրևրացիք - 291, 
293 1 

Տամբերացի — 282, 

Տաշեցիք, Տայք — 144, 282, 289, 

291, 293, 505, 

Տա յղրեանք, Տապրևանք — 282, 291, 
293, 356, 357, 

Տաշրաց, Տաշրացիք, Տաշիր - 289, 
291—293, 

Տլքեանք - 289, 

Տոսպռշաոլնիք - 356 1 
Տրղատանիք — 288, 

Տրպատունիք — 282, 287, 356, 
Տրոլնիք, Տիրոլնիք - 282, 291, Յյ6, 
547, 

Տոլշունիր — 290 1 
Տ ուրբերանեանր — 289, 

Տփիաւնիք — 289, 

Ցողկեպան - 282, 287, 

Յալն - 288, 291, 293, 

Ուտիքի, Ուտիացի, Ուտի, Օաենա -, 
282, 287, 292, 293, 

Ուրէևայք — 289։ 

Փաոաճանիբ — 289, 

Փերեժոլնիք - 289։ 

Փոքայոենիք — 290, 

Ոադաբապետք Արքունի — 289 ։ 290, 
Քաղաայբ, Քաղոլեանք — 289, 
•Ոաշբհրունիք — 283, 291, 293, 3571 
Ոաոեսնք — 239։ 

Քավպետոէնիք — 288, 

Ոողեանք — 288։ 

0 րբհլեան ր — 448, 

Օտհնհ, ։ո ե՛ս Ո, տ Իք, 

Օրղոլնիք—տե ս Որդորոլ, 
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ՑԵՂԵՐ, ԺՈՂՈվՈԻՐԴՆԵՐ, 

ԱբւԱվզՆեր, տե՞ս Ավւխաղներ, 

ԱդիարենՆեր — 45(1, 

Ալաննեք ւ - 149, 215, 272, 319, 

339, 481, 482, 

Ալացողներ — 437, 438, 

Ալի դոնն հր, - 71, 73, 

Աղահեճք - 471, 

Աղվաններ — 438, 444, 456, 468, 

470, 

Ս.յ արդն եր — 4ՇՅ, 467։ 

Ամոչ, Ամլ - 463, 

Այնիաններ, , /^|V^ծVՕ^ ճ0Ո13–Ո1՛ - 

69, 70, 457, 

Ա՝7"9(Կ ՝Ւ\ձֆՕՕ\ր)եղ — 412, 

Աււ/ա/ւնիներ - 426, 

Ա։ւ որեսէոանցիներ — 430, 440, 444, 

4ՏՅ, 

Ասորիներ - 32, 43, Տ2, 54, 257, 

439. 440, 441, 

Ասորիներ սպիտակ — 437, 

Արարներ - 97, 98, 133, 148, 231, 

235, 241, 267, 310—313. 320, 

440, 441,444, 453, 454, 169, 490, 

537, 543, 

Ար ա մ բոսներ, տե՛ս կրեմբույներ։ 

11,րս։մ հա ցիներ — 440, 441, 

Արիաննևր — 440, 

Արիացիներ - 420, 440, 

Արմեններ - 441, 

7\րտ01։001|31|Ե6Տ, տե՛ս խա լիքներ, 

(Ար) մևնոմարղեր <ձթ> րՈՕՈՕՈ1Որ– 


Ա.0.ԴՈԻԲ-3 ՈԻՆՆԵՐ 

(11 - 464, 

Աւիխաղներ — 365, 

Բաղ, ասորական ինքնավար ցեղ - 

375, 

Բ աղասճիք, րաղասնեբ — 471, 
Բոհաաններ (քրդական ցեղ) — 438 1 
Բուլղարներ — 249։ 

Գարդարացիք — 471, 472, 
Գարդմանացիք - 471, 

Գելեր - 467, 473, 
խիլաներ — 3651 

Գոթեր - 56, 124, 133, 148, 149, 

Գորդիեններ, տ1/ս կորղվացիթ, կոր– 

ղոէխներ - 456։ 

Դա կեր — 116, 

Դալեր — 426, 427 1 

Դասանի, ԺտՏՅՈԵ էՅՏՁՈ1, եղդիական 
ցեղ — 258, 

Դրիլներ, ^ք>1^0(, կոլիյիղական ցեղ 
Դարձակներ, ,լերդուկներ — 364, 

եղղիներ — 258, 

էրե,էրոսներ, - 440, 441, 

Բ՝ րակիացիներ - 224։ 

Բ՜ար բեր — 32, 



8ԵՂ0Ր, ԺՈՂՈվՈԻՐԴննՐ, ԱՋԳՈԻԹՅ«ԻՆՆԵՐ 
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Իբերներ - 70, 271, 439, 441, 449, 
454, 456, 463, 476, 

Իրանցիներ - 426։ 

Լազեր - 75, 148։ 

Լա ՛՛հևն հր — 471$ 

Լի կա ոնա ցիներ — 225, 

Խազարներ — 244, 250, 3.24։ 
Խալդինհր - 72, 437, 442, 

Խալիբներ - 65, 72, 73, 437, 439, 
Խաղտիք — 36, 81, 442, 

Ծավղեացիներ — 471։ 

Ծաներ - 448, 

Ծովդեացի, տե՛ս Տ0է11 ժողովուրդ 
- 471, 

կա դոլսիներ, կատիշներ — 438, 467, 
468, 473, 

կարդոլխներ — 442, 464, 465 1 

կարենևաններ — 490, 
Կապաղովկիացիներ — 65, 439, 

Կատաոն ներ — 439, 

Շ6|)1|31օէ01ա ֊ծ/»/», տե՛ս Ս արապարաւ 
կեներ, տե՛ս օկենիտներ 

Կիլիկեցիներ - 437, 

Կիմմերներ - 442, 

կոլխեր - 71, 72, 437, 438, 

կոկսիյինյան ճաներ, կոկսիյիններ, 

«05–Ս*1^01 ֊ 74, 76, 73, 79, 

կոյտեր, /ոոյթ — 437, 
կորտիճներ= բրդեր — 464, 

կորզող, կորդո լխներ, «Օթ5ս–օ1(0\/» 

1<0թ5ս՝«–01 ֊ 437, 464, 
կոլանիտնևր ** |Հ(7բր)\/է"ր.\> — 365։ 
կոլրտինհր — 432, 464, 465, 

Հայեր - 4—6, 12, 13, 43, 52, 65, 
66, 70, 71, 74, 75, 77, 80-82, 

89, 131, 135, 136, 140—142, 143, 
149, 152, 159, 164-166, 172, 

180, 131, 199-202, 204, 205, 


209, 

212, 

214, 

215 

, 220 

— 22Չ, 

224, 

226– 

■235, 

238, 

241, 

243, 

251, 

252, 

254, 

255, 

258, 

259, 

261, 

271, 

303, 

311, 

312, 

315, 

320, 

321, 

350, 

382, 

383, 

385, 

398, 

401, 

402, 

406, 

414, 

437– 

444, 

446, 

448, 

452, 

456, 

453, 

463– 

֊466, 

469, 

470, 

472, 

475, 

431, 

498, 

504, 

509, 

519, 

524, 

528, 

535, 

536, 

562, 



Հհսպևրիտնհր 

, Սպևրացիբ — 437։ 

Հեփթա 

դներ • 

- 304 

է 



Հ հ Հ մ Աէ տ ա կ ն հ ր — 2Տ9ւ 



Հնդեվրոպացի 

ներ - 

- 441 

1 


Հնդիկներ — 

423, 




Հոներ 

֊ 319 

՚, 470 

, 471 

, 498, 

523, 

Հոոաէներ - 

28, 31, 33, 

, 34, 36, 37, 

39, 

40, 74 

–76, 

216, 

226, ; 

262, 

Հռոմեացիներ 

- 5, 

տ, 

յ 3, 23, 

, *7, 

52, 

55—57 

՝, 81, 

103, 

104, 

118, 

124, 

130, 

133, 

148, 

149, 

152, 

161, 

162, 

192, 

206, 

212, 

224, 

388, 

459– 

461, 

463, 

467, 

476– 

480, 

509, 537, 




Հրեաներ — 408, 409, 



Հույներ 

- 5, 

52, 

72, 

135, 

145, 

212, 

215, 

221, 

296, 

431, 

437, 


439, 446, 

Ղփչադներ - 16 ։ 

ճաներ, յադեր — 36, 37, 58, 70, 

73 — 79, 117, 148, 
ճեներ, չինացիներ — 447, 448, 
ճե տ ցեղ - 297, 
ճիդրբ — 280, 

Մաղեր — 466 1 

Մադաներ, < ք աղացից, մանդաներ 

- 465, 

ՄաղբՈէթհևր — 364, 

ՄակրոնՆհր — 427, 438, 
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ԱՆՈՒՆՆԵՐԻ ՏԵՂԵԿԱՏՈՒ 


Մանրալներ, տե՛ս մեդրելներ։ 
Մավրեր, մավրուսներ — 148, 149ւ 

Մ ատիաններ, Մ ատիներ, Մ ատևտնր 
- 437, 465, 

Մատու, Մատու֊եան — 465, 466 1 
Մար ական ցեղեր — 415։ 

Մարդեր - 69, 70, 426, 432, 451, 
463—465, 


308, 310, 311, 

315, 

318, 

372, 

382, 388, 391, 

392, 

415 

-418, 

420—424, 426– 

428, 

466, 

469 

473, 475, 486, 

487, 

497, 

498. 

517, 524, 525, 

532, 

533, 

536, 


537, 540։ 

Պարրաս/ւներ, Ոօթք>ձօ101 — 473, 


Մարեր - 415, 417, 413, 420, 437, 
438, 452, 456, 466, 472, 489, 

Մենրմարղեր, տե ',1 (Ար )մ ենոմարղեր 

</\յ)>ւո6ոօրոշր(1ւ« 

Միկեր - 437, 438, 

Մոնղո/նհր - 241, 266։ 

Մոսխեր, մոսքեր, տօտօհօա, Ւ1ծօ–\օ։ 

437, 438, 442, 464, 

Մոլկեր, մուխեր,^\)1Հ.01 — 478 1 

Մոսինոյկներ — 65, 437 — 439, 

Ս ոկսեններ (Մոկքի րն ա կիլներ) - 

438, 464, 473, 

Նիրարներ, ՒՈ|ՅօբՕ\» — 467, 
Նոմադներ — 426 1 
Նորիկներ — 115, 

Շիրակիներ, ՏօՐՁ|< 1, 2ւբծ*(«^, - 472։ 
Շուպրիա — 442, 

Չինացիներ - 448, 

Պակտինևր - 437, 438, 
Պասարդաղներ — 415, 417, 418> 
Պարթևական ցեղեր — 415, 426 — 

432, 490, 

ՐձԱԱՕՏ ցեղ - 473, 

Պարիկաննհր — 438, 

Ր«բՕ101 Ժողովուրդ — 473, 
Պարսիկներ - 13, 23, 29, 34, 36, 
37, 40, 48, 55—57, 125, 129, 130, 
136, 148, 149, 151, 152, 156– 

158, 161, 165, 166, 204, 205, 

217, 226, 240, 252, 254, 262, 263, 
267, 273, 298, 299, 302, 306-լ 


Ռեթեր - 115, 

Սարայեցիներ, տե՛ս արացներ — 453, 
454, 

Սակաս իններ, Շակայնևր — 438։ 

20%Տ01\»011, սակեր, շակէր ժողո– 

վոլրղ — 468, 469։ 

Սասպեյրնհր, Սպերացիներ — 437, 
438, 442, 

Սավիրներ - 158։ 

Սարակինոսյան հորդաներ — 133։ 
Սարակինոսներ, տե՛ս արարներ, 

Սարապարա, ^Օբճէւօբօ^ — 472։ 
Սարմատներ — 243։ 

Սեմիսւներ, Սեմականր — 439, 449, 

4591 

Սի, Ցւ ցեղ, սիասի — 469, 470։ 

Ս իրակներ, 2քբճ%(0\>, ղի ր ակներ — 472։ 
Սիոականցիք — ւո//ս ՍյՈլնիներ, 
Սկյութներ, սկյութացիներ — 243, 
429, 452։ 

ՏՕէ», սող#, ս՚՚թր ժողովուրղ — 471։ 
Սոփեններ, Ծոփք — 67, 

Սունիաներ, սունիներ, սյանեցիներ — 

251, 261, 319, 

-* 

Վանղայներ — 123, 148, 149, 
Վճեններ, Վճենր - 296։ 

Վրացիներ, տե՛ս իրերներ։ 

Տաոխներ — 437, 438։ 

Տիրարեններ ■— 81, 437, 438, 

Տմ որիներ — 439, 




ՑԵՂնՐ, «քՈՂՈ^ՈԻՐԴՆնՐ, ԱԶԴ «1‘^ՑՈԻՆՆԵՐ. 
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ՈէննԼր, տ ե՛ս հոներ։ 

Ուտիներ, ուիտներ, ուտիացիներ ■—֊ 

437 , 438 , 467 , 471 , 

Ույւսւայեցիք — 43։ 

Փասիաններ — 437, 438 « 
Փռյուգիացիներ - 437, 438, 441 — 

443, 


Քանանացիներ — 336, 

■(■՚աղւլեացիներ ֊~ 464։ 

Հրղեր - 258, 442, 464, 

Օկէնիտնեյ ւ - 76 — 78։ 

Օկենիտյան ճաներ -— 74, 77, 
Օրտաներ, տե՛ս ուրտայեցինք, ուրար * 
տա ցիք։ 



ՏԵՂԵԿԱՏՈՒ ՄԵՋՐԵՐՎԱԾ ՀԵՂԻՆԱԿՆԵՐԻՑ ԵՂ 
ԱՇԽԱՏՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻՑ 


1Լ(քայ>ան<յԼւլայ պաամույյիւն, 1883 (1., 

Բ-իֆւյ՚ս. Արաբական թարղմ. Ւ1. ^Յթթ՚հ, 

1Հբշա,6ո1շ Աթէօա՚Ե, տթւ/Յսոն, 06 x 0 – 
3067> ս ՕձՕՒէՕՕն ՇՑ. Րթէ120բ16.Ո՚Ե, 

Յձո. 8. 0. Բ, ճբ\, 0. 7. XVI, 1905. 

Հունարեն թարղմանությոլնր 6(1. (16 

ԼՋքՅրմշ, յ\Եհ. /\շ. շս Օօէէհւոջշո, 

1887. 

Ա է իշ էԱ ն Ղ>, Հայապատում, ՄԼձ Հսւյք, 
Այրարաա, Շիրակ։ 
ճ.ոև–1Օ։շբՋ0». 

ճտահա։ ^Յրօ611ւու Բօրսա Աշտէօրսա 
ԱԵրւ բսւ տսբշրտսռէ, 8ւե. 7<՚սհ. 

Ա^անիա Շ|ս՝սւկւսց|։, հրատ. Միաբանի, 
«Արարատ», 1906, փետրվար ֊ապրիլ։ 
ձււՋթՕՅՇն, ԲՅԱ^-տՏՏ. 1Հ601–ՏՈՈյՇԽ– 
բտԺէՇ. 

1(,1սսնու(՛,, ԱեբԼոսի մոտէ 

ձբխՅա .4. Բօրո. տտէ. Օօ րշեստ Տբ– 
րտշւտ, Օշ ԵօԱօ աէհր1ճօւԱշօ. 
^բ»0է076յ1ն, ԲօԱէևս, 8ւԷ>. 7օսե. 

ձքՈւքԱէՕՀաւ 2Տ02բ0ֆԼՂ. VII 8. հրատ. 
11371(30083, 1877, հրատ. 1881 

80116Ա10 • 

4րո՚3ու ԲշրւբԼ Օշօյյ. Օր360ւ >Եոօ– 
ոտ. ձոօեօտւտ. 

Ասողիկ, II տևփանն ՈԱ Տա բոների, Պաա– 
մւււ|>|ււն տիեզերական, 1885, Ս. Պե– 
աերրուրղ։ 

8շեօ1օււ. Լշտ րօւտ ժտ Տլյոտ, մ՝ձոոԽւշ 


շէ ճշ Շօրուոօ§ձո6. 

Տտբ-Ցճջտձ, Շհրօոէշօո Տէքոօշսա, 6(1. 
1874. 

8. 86(։1<տց, աե ր ս ի/օԱէա. 

8շ1օ1< V. 

86»6ա68ււ0ն, յ\բշՁԱՇ–շյւօ.&ււոշՀօ,ո Հօբս– 
<160 XIV 7սոյձ081>, 1907. Ոբւաաօա՜շ 
ւ<է 1\օս.ՈՒու՝էշՍՀՕձււ) շ6օխսպ XIV րս– 
ոյօօՑն, 1905, Շո6. 

86էհաՅՈ–9օ11ս՚շց. ՇԽւէբրօշշտտ. 

\^31է2 Օ. Շտսէտշհշ V6րք^ՏՏսՈ§ՏԱ6Տ- 
շհւշէշ. 

Վաբղան, ՄԼկնայյիւն ծննւյոց. Աշխւսր– 
հայլրոլթիւն, հրատ. Տ.–.1Աշրէա, 8՜ն 
աուօւրշտ տսր 1'ձոոշուշ II. 

Վախ ուշս։, Րշտշոբէւօո §6օ§րօբ1սզս6 
ճ6 1օ ՇՀօր§ւ6. 0(1 Տրօտտօէ, 1892, 
Տ.-Բ. 

Տւրոօո, Օւտ 1\օէհօԱտշհշ ՒԼւրօհշ 
ա ձՈՈ6Ո16Ո, 1903. 

Հռհնաաոս Վեգեաիոս, ՏբէէՕքՈՕ րտ1 

րոաէօրե։ 

^շւտԵՅօհ, Օւտ ձԱբշրտւտօհշո ԲշւԱոտ– 
շհրւքէ6Ո, 1893, Լշփշւց. 

8«. ր ւ;ւ6«շն, Բւաօէօտ տօշւյծ. ոբօօօ. 

\\ ր 6տէ, ԲօհԽւՎ շճէտէ. 

Հ\^ւ1տօո, Ւ1սէւժԵօօ1է քօր քրօՆՑԱշրտ 1ո 
ձՏ10 ԽԱոՕէ. 1895, Լօո<1. 

Օյտյոյո, ԽաշոԽւ սոէշր Ա&ր օրօհէ– 
տշհշո Աշրտշհօքէ, 1903, ^ցրնսր^. 
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(յօհշքւ Օ^ր. //։«/. Շօոտ. Ւ/Ա. ծ41քո6 
Բոէ, 85. 

Օօ1ճօր, Օև՛ Օտււշտւտ մշտ Եւյշոոէւոևէհշո 
7հ6ւոտոստրքօտտսոԱ, ձհհ. մ. ՏՏօհտ. 
0©տ. 1899. Օէ€ ձոքճո§շ ճտր սրտձ– 
ատօհօո ՒԱրշհշ, Օօոօհէէ սհէր 
>/էրհ. <1. ՏյօԽ. ՕէՏ. 1895. 

Օօօրյ». Շյրբո, ՕճՏւրւթէւօ օրևե Բօոա– 
ոԼ 6է1. Օէևօր, 81ե. 1տսե. 

11օր;ս1և1ւ ատէօրարսրո Աէրէ IX. 8ւհ. 
1՚6սհ. 

(յւեՕօո, ՕշշԱոշ աս1 Բո11 օք էհ6 Բօ– 
ոտո օոբ՚ւրտ. 6(1 ճսրյր, 1898. 

Պ"՚ ր ^Իէ|1 10 » ք՛։ 

Հոմերոս։ 

Օրօց. 1՜1ւ«օ1. 10րօէւօ ՃԼ111\. 

Գրխ,որ Խոթեցի, ըստ Տաշեան ցուցակի 
ձեոաղիր ձէ 167։ 

ՕււԱրեօօհ, Հօոստօհ-ձրրոշրաո սւսէ ԺԽ 
րօոոտշԽո Տոէրոբ՚ւտո ւո 4 եւտ 6 1սհր. 
1900. 

Օսէտշհա1ւ1, ՒՀԱւոտ Տւհրւիտո III, 1892, 
Լէ>Փ 2 . ՀՇէԱԱրտևհ ՕտրՕՇՈՇ, 1878. 
Օ€տօհսհ16 1րաւտ սոճ տշւոշ Ասշհ– 
ԵսրԱւոժշր, 1888, ւնհաշքո. 

ՒԽրոՅւ՚հ, ձէետւօո աս1 ձստերտԱսոԱ 
ճշտ Լհոտէշոէաոտ 1ո ժօո տրտէշո 
ժրտւ 1օհր. 1906. 

Ւ1օրէււաա 1Գ, Յօհէոո, աԱհշԱսոԱՀՈ 
ճ. \ , օր(1.–յ\։13է. 06Տ61. 1896-7. 

Ւ1օքրոցւա 0., ձստշսԱՑ ոստ տսր 1 տ 2 հ*ո 
ձհ1էՈ թտրտ՚ւտօհտր Աճրէցրշր, 1886. 

11օրոաւ՚1. Օրսոսրւտտ ճշր Օտօջրօբ՚ճշ 
սոճ 0շտշ1սշհէ6 ժ€Տ աԱշո Օր՚ւէոտ, 
1904. 

Ւ1օա Բ., Շրսոճոտտ ճտր ոտսբշրտևշհշո 
ԸԱյէոօԽքլւտ, 1893. 

11 սհտօհոաոո 11. Օւշ ձԱորաուտշհշո 
Օրէտոօատ, 1904, ՏէրՁտտհ. ձրա– 
էճտշհշ ՇրսոասԱհ, 1897, Լսբշւ՜շ. 

11սո11րւ6(օո, 2էւէտ€հրւքէ քսր Ըէհոօ1օա 
Տև\ 1901. 

ՕՅրատէօէօր, Ըէսճտտ եօոԽւոշտ. 


Տաշեան, ՇււէււԽցսւ– (Խ ձոՈՇՈՀՏՇհՏՈ 

1Խոճտշհր՚ւ\16ո Լո ՒձօշհԱհ. Յւե. հա 
ՊՈէՈ, 1898. 

11*383X081 է1. ԲօշւքՁսբօյճտոՒաճ շրբօճ 
6ն ծբշոոօս Բթէ/ՅՀս ս ձբշօսէսւ ձբսշ՝ 
աս, 1905. 

ՕԽ Շօտտւստ, Բսսա րօաՅոտրսրո 1։հր1 
80, ահ. 7«սհ. 

Օւտհ1 Շհ., ւստէասո, 1901, Րօոտ. 

Լ՚ձքրպստ Ըւյշոոէաշ, 1896, ՐցրւՏ. 
Օւօմօր. 

/ԱօաՏա, տե՛ս ՏնօւՅֆհՆ 

8ւ՝քւ§րԱ Ըօօ1օտ. 1«ճէ. շճ. Լ. Բսրուօւ– 
Աս՛, Լօո1օո. 

ԱսօէԵ. Օյօտ., Ւ1ւտ1. 8է՚Հ. 
էտշրշփւճ, ԸստԱէհ., Օթ. Շէէ. 

ԵղիշԷ վարդապետի Վասն Վարգտնաց 
Լւ Տւսյոո պատերազմին, 18ՏՅ, ՎԼնե– 
աիկ. 

2բհր. Տ> ր ր., ՇՅրրուոտ ՒՕւ՚տւեւոտ, շ<1. 8ւշ– 
ևէ11. 

Զարբհանալևանղ, (^ւ։ւրցւք«ւքւո։թյ,։նք |>սւ|ս– 

նԼւսց, 188Տ, ՎենԼսւիկ։ 

ՀՀաոարիա Հոետոր, Ոտ Տբրաշ ՇԱրօ– 

ոևե ևոօփո «տ է հօ է օք 2(ւօԽրԽհ 
օք աեյ1շո6 1899. 

Զենոբ Գ/ակ, Պատմւո^իւն Տարօք.ւ։յ՛ 
1809, Վենեւոիկ։ 

2օտւրու, ք1ւտէօրւս ոօօօ, շմ. ^1օու1ւ՚1տ– 
տօհո, 1887. Լ 01 |). 

1հո–31–ք3հ|հ, է*ճ. (10 Օօյ©, V. 

1Եո Տ6րՅբ1օո, 1օսրոօւ1 Բօւյո1 ձտ՚ւօԱշ 
ՏօՇւշէւյ. 1895. 

1հո*1<հօր(13(յեհ<։հ, 8ւԵ. Օօօցր. (1օ 
Օօյտ, VI. 

1’նճիճևան, Հնա|ււօսււփ|ււն Հտյ՚սսաա– 
նեայց աշիւարն|ւ, 1835, I) սարացա ւ~ 
թիւն Հին Հայաաոաէեայց, 1822, Ս.շ– 
իւարնացրուբիւն չորից էքաասնց աշ¬ 
խարքի, 1806։ 
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Ւ1»օշրբՋաէՕք51> 1<. Ւ/էօրշբԱւա այո սբս6– 
օհահո սշրօԱԱԱՀօցա ծ/տ. այյւեոյբԱօճ 
սշրօբա ՇաշաաաՑօհօա Ոօբշհւ, 1908. 

է1օսՋօբն ճց|)91<օւ<էքք, ք2րօ0՚|յօ( րաօ՚Օւ– 

«օէ. /Ա01. Օշօց. /Աա. I. 

Իսրայքւլ, Յասմասսրք; 

յօտհսս էհշ ՏէթՈէշ, 8. ար1(*հէ. 

Աւո. յ\ոէ. հուշարարս 1աբ. ձոէօոէու 
ձսԱստԱ, 1^6շս€ւ1 8օտ 1էւո6ր31ր6տ 
ցոօւօոտ, բսհ. բցր Օտ քօրԱց Օ/սրԵոո. 

Խյոոճտ ձոէւօօհ. քաշու. (^1ճ11շր, 
Օրշօշ. /Ատ. IV, 557). 

Ցովհաննոլ Օրզնկացլոյ Ներ|ՏՈւլակա11 գո¬ 
վեստի |։ սթ. Լուսաւորիչ&, Սոփերք, Ե.ւ 

1օ1ւտոո6տ \ ր օո Տբհտ8Ա8> Օձօ Հէրշհշո– 
Օշտշհևհէշ, սԵօրտ, \րծո Օր. Տօհ6ո– 
քք1մ6ր, /Ասոշհտո, 1862. Օշ եշօէւտ 
օրւշոէՀէ1ւհստ, 1889. 

ՅովհահԱոլ կաթողիկոսի Պւստմութիւն 
նայոց. 1353, Մ ոսկվա։ 

յ. Լ^8ստ, Օշ ոացևէաէւեստ, 66. 8օոո. 

Յովհաննոլ Մ ամիկոնեն ի եպ. Պւաոմու՜ 

Տէսրօքւոյ, 1889, ՎենԼսւիկ։ 

Հովսեպոս Փ/ավիոս։ 

16ՈՏ6Ո, ԱշէԱէշր սոմ ձրոշուշր, 1898» 
Տէրցտտհ. 

1ստԱ, Շշտշհևհէշ 1աոտ, Օրսոմոտտ. 
6. 1րՅ;ւ. ԲհՈ. IV; 1աո1տշհշտ Ւ/ո– 
րոշոտհսշհ. 

Խտէ<էՈ1՜ՅՈ1> հՕՆ<61ԽՇ>=ՇՕՈՏ1Լ– 
էսէԽոՇՏ հրատ. ՜1՝6Լ|Ե. 

1ստ11ո1 ՏբԱօրոՅ հւ՚տէօոՅրսա, 7 ՝շսԵ. 

03աւ116 յս11ւՅՈ, Օշ Խ րշքօրաշ թրօ– 
սւոշաէշ օէէրւեսշշ ձ Օւօշաաո, Բտ– 
Vս6 ատէօո՜զս6, է. XIX, 1882. 

6ս 0311^6, քսոսԱշ 8 թ 2 ԱՈԱՈՇ, II. 
Օօոտէ. Օհոտէ. 

1ձ.ւբձ՝յոօճՆ, Շօօբո. քՀռօձ. 31, 27, 

Շտոտէ, Լօ քսրգւսշ ճ՚ձտէշ, 1890—2, 

Րյոց. 

էՀւօրշրէ, քոր էշ նօո քԽեատւշո էո 24 


8Խէէ, 1902, 8տր11ո.– ՕէՇ Լաւրէ– 
տշհօքէշո, Տաշհւտ 6. 86ր1 /\օյ6. 
1873. 

Կիրակոսի վարդ. Գսւնձակևցլոյ ՀաՎաԱսա 
սյատմւսյփւն, 1865, Վհնևաիկ։ 

ՇօոՅէ. Բօրբհյր. Օշ քհշ/ՈԱէէեստ. Օշ 
ձ(1ո\՚ա1տ1րււոմօ 1աբշր1օ, շճ. 8օաւ. 

Կորիւն, Վարք Մաշտոցի։ 

հոստանհան, Պոոյգ եւ տուայր, Ազգ. 
ՀանդԷս, 1905։ 

ՐՀօշհ X. ԶշէՏՇ ԱՈ Բօոէւտշհշո ՕշԵէրցշ, 

1846. 

X6Ո. ձոոեստւտ, Շւյրօթոտժա, 6ւ1. 16ււԵ. 

1<սհո, Օւշ )/շր\ոտտսոշ Աշր թօրուտժւշո 
Բշւշհշտ. 

Արիստակէայ վարդ. Լաստիվերսւցաք 
Պատմոլ|>իւն, 1Տ44, Վենհտիկ։ 

ԼՅօէՅոէԱ, Օշ աօրէշ բշրտշշ. /Աւջոտ, 
՚Բօէ. VII. 

Լ3ջ3ր66, Օշտ. .4 հհ. 

Ղազարայ Փարպեցւոյ, Պատ։քսէ|>|սն Հա¬ 
յոց, 1904, Թիֆ/իս։ 

Լյո§1օ1Տ, ՇօԱշշԱօո ճշտ էոտէօհշռտ 
օոշէշոտ շէ աօճշրոտտ մշ 1'ձրրոշոէշ, 
1887, Բձոտ. 

.^Ձ՚րեւատհե, ՕՅՏշշրԱ Ցբշշոաո ոսշսրշ– 
ձշճ օ ՇէՀսֆւս ս Հռօհօյշ, 1890, Օո6. 

Լ6ե63Ա, էԱհէօէրշ ժս Յօտ-քաբւրշ, 68. 

86 Տէ.–ւ՝՚ւՅրԱո, 1830. 

ԼտհւոՅոո 0., \ / շրհմոժ. մ. 8շր1. ձոէհ– 
րօթ. Օշտշէտշհօքէ. 1900. 

Լօւտէ 8.՛^., Շրռշշօ–1էօ1ւտշհշ Բշշհէտցշ– 
տշհևհէշ, 1884, 1օոյ. 

Ղեւոնդեայ վարգ. Պաւոմայյիւն Հ՜այււց, 

1887, Ս. ՊետԼրբուրգ։ 

Լ>՚ոօհ, ԽաշոԽ, էաշշէտ (ւոժ տէսճէշտ, 
1901, Լըո6օո. 

յ1օոՅբօճհ, Օշ տ. 7հշօձօրօ աօոօւրհօ 
հՕԱաոշոօցսշ Շհօրշոտէ, Յյո. 10ւ. 
Օր. II. Բ. /\բ.\. Օճ. 1904. 

Լսօհշ 1 1՜6 յ\. հէսոսշէ Աշտ 1ոտԱէսԱօոտ 
քրսոՀԱէ՚տշտ, 1892, ^տրւտ. 
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\1յ1»1տ, ՇհրօոօցրօթհւԱ. 6(1. 8օոո, 

^1յոտ1, Շշոտաշրււրո օրոբԱտտւոսւ շօԱտշ– 
Աօ. 

արցսօրէ, Բրօոխհր Լրաշհ (Խր Շշօա– 
րօբէսշ ճշտ Բտ€ա1օ–ձ\օտշտ ՇհօրշոսշԼ 
/\Եհ. <1. Օօէհ. Օտտօ). 1901. 0տր1.3 

/^օրզւյՁրժէ, յ. Բօոստշհշ Տէսո1տս6ոսօ1– 
էսոց, Ւ1 տա1. ժ. Բօա. ծԱօրէ. 1873. 

^օբյո 11. 

հ\ Ց0^/1 II. 

ՄասհՎոսի Ոլոհայհցւոյ, <)–ամանակաղրու– 
յփւն, 1809, երոլսաղէմ։ 

Մելիք-Թանգևան Ն., Հայոց եկեղեցական 
իրաալքլքբ, 1903, Շաշի։ 

Ճ16Ո&ՈԺ Րրօէ. քրՕԱէՈէէւէՈ, 6(1. 8օոո. 

Սւրօոևրւտ ճ€ ւ\Աշհ$1 Ա Տէյոտո բօէ– 
րարշհշ ԽհօնԱշ Ճ*ձոէ1օօհշ (1166— 
1199), 6(1. բտր. I. 8. Շհտեօէ, 1899, 
Բօո՞տ. 

^1ւցոօ, Բօ1րօ1օջաշ շսրտստ շօրոբԽէստ. 

Մովս և սի Կսւղանկատոլացլոյ, Պաամայփւն 
Աղաւոնից աչ|սարնի, 1860, Մոսկուա. 

Մով ււեսի Խորենացւոյ, Պա»ոմո։|»իւն Հա¬ 
յոց, 1881, Տփխի 1/1 

^օաօօո». 

մովսԼոի եէ Դաւթի , Հարցմունք ընղ եր¬ 
կաբնակ չարափաոսն, նրաա. Գ. Սրո– 
լանձտեան էՀնոց նորոց», և ՇՕՈ)՛– 
Է(.՝Որ( ։ , էՀանղԷս Ամսօրևա լօ, 1903, 

մ ա յի ս I 

7.1օո1շտզսւ6Ա, Ըտթրւէ ժշտ Լօւտ. 

ծԽրէօէ, Բ&օճօւԱէտ ոն Օրոոմտ 2ոօ^շ– 
1օբքւ(1։6. 

Մխիթարայ Գօշի, Դատաստանագիրք Հա¬ 
յոց, հր, բսրստամեան, 1880, Վաղար– 

շապասս 

Ի1օ)ժօե՜տ, Օշտշհսհէշ Մտր Բտրտտր սոժ 
ձրօԵօր օստ մ. օրօԵ. Շհրօոէհ 7 ՞օհօրԼ 
1879, Լտւմտո. 2ա€1 ՄՇԱա Մօրձտրօւ– 
Տ16ՈՏ, 201^0, 33. 

հէօէաօ ՕէցոէԽէսո շէ աէրոատէրօԱօ - 
ոստ օրոոարո Խտ շԽԱԽու գսօրո 


տԱւէօրատ ։ո բօր11եստ ՕրԱոէւտ €է 
Օաձշոէւտ, 6<1. է. 85ն1<այյ, 1839, 
Նաև՝ տժ. ՏտճԱ. 

Ո88^08՚ն–Շւ1^ն&ՅԱՕ<ա, ՓէօՕ(ԱԱՅյԱ՜Ե Օն 

ծբւ՚օսօս Բցշս, 1908, Շոճ. 

Ոշրէբաւո». 

Բշէր. Բշէր. ԲրօցտօրԱս, 6(1. 8օոո. 

Բ1աս ԱօէսրռԱ ՒԱտէօրւօ, «մ. 76սհ. 

□յւյ՚այսն. 

ՈօյաՕա. 

Բօրոբօստ 7րօ0ստ, տե՛ս 1ստԱոստ« 
Բրօօօբ» Օշ Եշ11օ Բտրտսօ, Բ)շ Եբ 1Խ 
ՕօէհԱօ, Օշ Եշ11օ \՝սաԽ1սօ, Օտ 
ձօՄւքշԱտ, ա$էօրա ձրօաա. 6(1. 8օոո. 
Բէօ13աօ1 ՕշօԱր. օմ. ա11«ր, 1901. 

Մամուկի րահ . Մնեցայ Հաււսքմաքւք ի 
գրոց էղասւմագրաց, 1893, Վազարլա– 
պատ։ 

Սարդիս յան , Տեղաղրայփւն ք |ւ փոքր եւ 
ի մեծ Հայս, 1864, ՎէՆեաիկ– 
ՍերԷոսի հպ., Պատմուբիւն ի Հեւ՚ակյն. 

1879, Մ, Պ ե տերրո։ ր։ր 
Տօօ1(, աև՚ս Ւ4օէ1է1 Ձ. 

ՏՅտէ-Շրօս, ւԱշտօԱշտ տսր 1շտ Բաէ– 
հշտ, ձ03(1. (յ6Տ I ււտօր. է. 50. 
Տշաբօմտշհշր ՇօՃտհ. 6(1. 1<որտէ, 1905. 
Տէ-^տրէւո, աաօ1րօտ հւտէ. տէ ցձօցր. 
տսր ԲԽրոԽւճ 1818—19. ատէօւրշ 
(1տտ ձրտօօսԽտ. 

Միմևււն Ապարանցի, Վ|ւււ|(Ա 1 ւանո 1 քփ։ն 
Պւսն|ւԱլՈ|նեսւց եւ Մայիկււնեօւնց, 1870, 
Վ աղարշապաա։ 

Տ1Ո1ՕՇՅէ10Տ, աե՜ս 06ՕփՈ^Ձ1<11>. 
ՏթտրԱտո. 

ՏաՍյ Լտ.հ. 

Մրաանձտեան Դ. ( Հնոց նորոց, 1874։ 

Շր6(|)Ձււհ 8՚ւՅՅւա6Ան, ՏէօբհՅՈ 8 ^ճձո– 

ա. 

Մ սւԼվւաննոս ՕրրկԼան , Պաամո։յ»իւն 

աաԼն Ս|։ս ս։ կան, Մոսկուա։ 

Սաեէիան 1‘մաստասևր, ՛Լասն սւնսսղակւս– 




638 ՏԵՎԵԿԱՏՈԻ ՄԵՋԲԵՐՎԱԾ ՀԵՂԻՆԱԿՆԵՐԻՑ ԵՎ ԱՇնԱՏՈԻՐ-ՅՈԻՆՆԵՐԻՅ 


նա|>էան մարմնոյն, <է Արարատ», 1902, 
հրատ• Միաբանի։ 

ՏէրՁեօո շժ. 7օսԵ. 

Տւյոօժւշօո Օրւշո1օ1 օս ՀշշսշԱ ժշ 
Տւյոօճշտ Աշտէօոշոտ, բսհ. բոր, I. ծ. 
ՕհՁեօէ, 1902, Բյոտ. 

Լ6 Տէրտոշշ, Ուշ Խոճտ օք էհշ Տստէշրո 
Շօևյբհսէշ, 1904. 

Տլւբւտշհշ իՀշշհէտԵսշհշր, շօ1. ՏՅշհոււ, 
1907. 

Տւյրւտշհ-Ջօէուտշհշտ, ԶշշհէտԵսշհ օստ ճշրո 
V Խհր. օժ. 8րսոտ սո<1 5. ՏշօհՋււ, 
1880. 

Բ<ւրոտՅ/ ա. ^1., Ուշ ատէօրա Օշօա– 
րօթհց օք ձ տ 1 ռ հԱոօր, 1890, Լօոմօո. 

ԱՁահոտօո 0., Ուշ Տշսշոէհ Օրօշ1 
Օոշոէօ1 Աօէարշհւյ, 1876, Լօոժօո. 

Բօտէ, Բյա1, ՍոէշրտսշհսոԱշո շսր 
ՕոշոԽհտշհշո Շշտշհ՚ւշհէշ, ^Աէհ. ձ. 
\Ղ)րւ1(*Յտ. Օշտտհ 1897, 

7 ՝Աես1ս Բշսէւո§շրաոօ, ԲօօսօԱ <4&տ 
ւ1ւոէ ։ ր31՚ր6տ, բսհ. բՅր ժօ ՐօրէւՅ 
0’սրհտո. 

1՝3«ՅՈատաա 8., 11շրօ՚ասՀս տբւ/֊ոա֊ 
001 X 1 ։ /ւսրօոսշշճ. 7րս ՀբօոԱՀս, 
1900. ՈւֆձսշԵ. 

7աօԱ ԱԵրւ զա տսբշրտսոէ, շ<1. 7շսհ. 

7տ^1օր X, 7 րօօշև էո Հսրճւտէօո, մօսր. 
Հ. Շշօա. Տօշ. 35, 1օսրոօ1 օքո էսր 
ա ձրէոշոա, /(սրրՄտէօո աոԺ Սբբշր 
ՏՀշտօբօէաոա (1866,1, մօսր. Բ. 
Օօօ§ր. Տօօ. 38, Լօոժ. 1868. 

7օր–/^\|<րէտօհ13ո, 1<ՅրՅբօէ, 01շ ԲաւԱ– 
հ՚օոշր Աո եէյշօոէւոէտշհշո /\(ււտշր– 
րշևհշ սոժ օշրսաոմէշ հշէւշրւտշհշ 
Ըրտշհշէոսոշշո ւո ձրրոշաշո, Լօւբ. 
1893. 

70X11* օէ Բա11յո, 1ձւյ20Ոէե\6 ձրժսէշշ– 
ևւրշ. 1864. 

7ւ11օ։ոօոէ, ատէօ՚ւրշ ժշտ Ըրոբրշսրտ. 

7օաՅտհօ1<, 7օրոՅՏշ։<, Տատաո սոժ ժօտ 


հսշԱշՈԱշԵա Ժշտ 7 1>Ո՜Տ, 1895, 

^ւշո.– Ըսբհրօէ սոճ Օտէ-Շօբբօժօ– 
օշո, Իօ՜օբօրԲտ Բտտէտօհոքէ. 

ՈլխաանԷս եպ., Պսւաւքույփւն Հայոց, 
1871, ■( աղարշապ ատ է 


Փավստոսի Բոլզանղացլոյ, Պաա։քւսյ>|ւ ւն 
Հայոց, 1889, Վենևտիկ։ 


Փօա>–^6Ո՚ն–8օբրն, 

Օշոօօատւ 

ւասօ. ա 

այշւյձԵաոօՀօշօ 

ՈթՈՅԱ, 

թաբզմ. 

ՐէւբրՅօ–^, 1895, 



ճ3.137եՈ«Աւ> Ր., 

ձ բաաշուճ 

Յոօշն, 

1896, յ՝Վօօ«83. 

ձբաաշՀւշ 

ձ թաս– 


էՀԱծեէ, 1903, 1՝4օՇ88Ջ. 

Աերենց, Ցառմալուրք։ 

Չամչնան 3., Պաամոտիւէ Հայոց, 1786, 
Վենետիկ։ 

ՇհՅեօէ, Տա. Օոշո. 

ՕհՅրաօյր. 

Շս>(>|էւսւլ>Ուքւ|ւսւն հս||ւս., Ստորազրութիւն 

հջմիաւ)Նի, 1842։ 

Տբւօցշւ, ՍԵշր ժւշ 1րաստշհշ Տէօրորո– 
օշրքօտտսոը, ճեհ. ժ. 83> ր շր, յ\1<. 

^Մաօհօո, 1855. 

Յակււվբ Սա բների, Տեւլսւց|։ր Վեր(ւքւ Հա¬ 
յոց, 1903, Վաղարջապատ, 9, 9 ռս տա Հ 
նեանց։ 

7հ60(1. էԱտէ. Ըշշէշտ. 

7հ6օբհ. ՇհրօոօԱրօբհա, Սօոոյտ. 
7հօօբհ. Շօոէւո. 

7հօօք>հւ1. Տւրո, ատէօոսրսւո Աերւ VIII, 

6<1 80ՈՈ36. 

Թովմայի վաբզ. Աբձբունայ, ՊսւաԱ՝Ու()քսն 
Տանն Արծրոլնեաց, 1887, Ս. ՊեահրՎ 
բուբզ։ 

Էո*|ւն Մ., հոբևնացոլ ռուսերեն թսւրզմա - 
նաթյունո, 1853։ 


ՆԻԿՈ1Ա8Ո0 ԱԴՈ1.3 

^ԱՅԱՍՏԱՆՕ ՀՈԻՍՏԻՆԻԱՆՈՍԻ ԴԱՐԱՇՐՋԱՆՈՒՄ 

(Քաղաքական կացսւբյանլւ ըսա նախարարական կարգերի) 

«աՀօյւ/ա ձ/ւօււս 

ձԸՒՀՀաՈ 8 ՅՈՕՃ)/ 

(Ոօո«ր։<460«օօ օօօրօտաստ «3 օօ«օտ6 «^ՅթտբօւՀօրօ օրբօո) 

(«յ տբսոոօսօս ՈՅեււօշ) 

Տթ683« «/\ՏՅՕրՅ«» 1987 


Հր. խմբագիր՝ Ի. Ս. Բրաայան 
Նկ ա րիչ՝ Մ. Մ. Մանասարյան 
Գեղ. խմբագիր՝ Մ. Մ. Բաղղասարյան 
Տեխն. խմբագիր՝ 1*. Սարղսյան 
Վերսսւուգող սրբագրիչ Ռ. 8. Մարղարյ 


146–Տ<>07 

Հանձնված է շարվածքի՝ 28. 12. 1979 ք1.։ 

Ստորագրվա ծ է տպագրության՝ 14. Օծ. 1987 թ.ւ 

Ֆորմատ՝ 6՚0^Հ84 ՝/ւ8* Ս՚ոպթ տպագրական ձ՝ 1։ Տառատեսակ՝ «Գրքի սովորա¬ 
կան՛»։ Տո/ադրոլթյոլնր՝ բարձր։ 37,2 պայմ, տպագր. մամ.։ 35,71 հրատ մամուլI 
Տպաբանակ՝ 30.000։ Պատվեր՝ 1080։ Գինր՝ 2 ո. 60 կոպ., քարտեզներով՝ 
3 ո. 80 կոպ.։ 

«Հալաստան» հրատարակչություն, Երևան — 9, Իսպհակյան 28։ 

այյՅ՜րտյւհՇէօօ «.\#ՅօրՅս». Տբօտւա-Ց, $ո. 11օյյ«յ»յ, 28. 

Շարվածքը՝ ՀՍՍՀ հրատարակչությունների, պոլիգրաֆիա յի և գրքի առևտրի գոր¬ 
ծերի պետական կոմիտեի Դիյիջան քաղ. սւպարան։ Դիյիջան, Մյասնիկյան 78։ 

Ւ1յ6()3«օ օ /1»յււ։>է<3«օ«օ» րւաօրբՅՓաւ ՐօշսօտւրօւՅ .4բ«. ՇՕՐ ոօ յօ. 1 յ« 
|(3/Լ316.1հՇ18, Ո0.111 րբՅՓ»» » է0բր08.111. 1111.111/^28, >՜.1. >\յՇ«81<8»3. .8. 

Տււյագրոֆթյանր՝ ՀՍՍՀ հր ատարակչութ յունների, պո/իգրաֆիայի և գրքի առևտրի 
գործերի պետական կոմիտեի Հ» Մեղապարտի անվան ւղոլիգրաֆկոմր ինատ ։ Երե -, 

Տերյան փող» 91, 

Օրոճ>ւՅրՅ«օ 8 ՈէաւրբՅՓ&օ*։(5ւաՅր6 »«. յ\16րՅՈՅբրՅ Րօօ80««ր6էՅ ձբ՝ 4 ՛ 
(XI 5 ոօ ոօ֊ոյա ււՅյ;Յր&. 1 հօրՅ, ոօյււէրր&Փ 11 ս ս «աաոօՏ րօբրօտ/ա. 5բտ33ս9. 

յ', 1 . 7օբա13. 91. 
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